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PredloZena diplomova prace se zabyva problematikou vyuky anglického jazyka u Zakl mladsiho skolniho
véku se zamérenim na uzivani materského a cilového jazyka ucitelem. Vybér tématu povazuji za zajimavy a
prinosny, nebot se jedna o jeden z evergreent didaktiky cizich jazyk(. Zarover se samozfejmé jedna o téma
aktudlni, a to obecné s ohledem na nutnost cizojazy¢né vybavenosti obyvatelstva a strategické cile vyuky
cizich jazykG s tim spojené, ale i s ohledem na v Ceské republice v neddvné dobé implementovanou
kurikularni reformu, Narodni plan vyuky cizich jazyk( i soucasny stav poznani v této oblasti.

V Uvodu prace autorka predstavuje vlastni motivaci pro vybér tématu, strucné presvédcéeni o vyuce cizim
jazykim a strukturu prace. S politovanim vSak musim konstatovat, Ze predlozena diplomova prace
neobsahuje zavér, ktery by celou praci k tomuto Uvodu vztahoval a sumarizoval jak teoretické, tak vyzkumné
nalezy.

V teoretické casti prace autorka nejprve rozpracovava cilovy konstrukt komunikacni kompetence, a to
zejména perspektivou diachronni. Nasledné se zaméruje na vékovou skupinu zakl mladsiho skolniho véku a
na specifika vyuky cizich jazykl i procest osvojovani si cizich jazyk( této vékové skupiny, pficemz relativné
jasné formuluje sva vlastni presvédceni (belief), akcentuje roli tzv. kritického obdobi (critical age hypothesis),
strucné vymezuje rozdily mezi u¢enim se (learning) a osvojovanim si (acquisition) cizich jazykl a diskutuje
podminku spojenou s UspéSnym procesem osvojovani si jazyk(, a to problematiku comprehensible input S.
Krashena a dalSich, kterou zajimavé a s oporou o soucasny stav poznani posouva nejen k roli tzv. jazykového
inputu, ale i outputu. Treti kapitola teoretické ¢asti nabizi diachronni i synchronni analyzu pfistup a metod
VAJ s pozornosti vénovanou zejména roli materského a cilového jazyka, a to od metody gramaticko-
prekladové az k postmetodickému obdobi dominujicimu soucasnosti, coz ocenuji predevsim, jelikoz je v
soucasné dobé casto zastdvan nazor, Ze soucasnym trendem je komunikacni pfistup k VCJ. Teoretickd
vychodiska vlastni prace uzavira kapitola shrnujici uzivani cilového a materského jazyka v kontextu VCJ se
zvlastni pozornosti vénovanou nevyhoddm a nastraham VCJ v cilovém jazyce a jak jim predchazet.
S ohledem na mnoiZstvi prostudovanych zdroji i prGbéiné konzultace v rdmci pfipravy teoretickych
vychodisek prace ocenuji Siroky rozhled studentky. Zaroven ale tato Sife zabéru vede k mensi prehlednosti
textu a argumentl v ném obsazenych. V nékterych castech text ve snaze zahrnout vsechny aspekty
diskutované problematiky postrada jasnou linii a plisobi atomizované. Jednotlivé kapitoly (témata) bylo by
dobré efektivnéji provazat (jak na urovni kapitol, tak podkapitol — zde zejména kap. 1.2), kontinudlné je
vztahovat k jasné vymezenému cili a zvazit proporciondlni rozloZeni zahrnutych témat s ohledem na téma
klicové, tj. procesy osvojovani si cizich jazyk( Zaky mladsiho Skolniho véku v kontextu formalniho vzdélavani
(rozsifit kap. 1.2 a 1.4 oproti kap. 1.3).
(koncepcnich i formulaénich), které doporucuji si v budoucnu dostudovat a vyjasnit, napf.:

e Bachmanlv konstrukt communicative language ability je rozpracovan neuplné (prestoZe jsme jej



diskutovaly pfi konzultacich);

CEFR je v praci strucné predstaven, a to véetné zminky o jeho nedostatcich. Ocenuji, Ze neni
autorkou ,slepé” pfijat jako v soucasnosti nejvlivnéjsi dokument, soucasné vsak postradam
vysvétleni této kritiky, napf. zminény vztah kompetence, znalosti a v CEFRu definovanych can do
statements;

Nejsem si jista, jak autorka vnima citaci ,,Knowledge emerges from langauge use”, jelikoz v textu
inklinuje jak k tzv. znalosti jazyka, tak znalosti o jazyku;

Celkové v kapitole 1.1.1 postradam autorkou textu akceptovanou definici komunikacni kompetence
a jejich casti/komponent. Je pochopitelné, Ze se s ohledem na vyzkumné Setfeni autorka priklonila k
pojeti cilového konstruktu rozpracovaného v CEFRu, a to zejména pro potieby precizniho
vydefinovani urovné komunikacni kompetence zakd mladsiho skolniho véku a tudiz i Urovni tzv.
comprehensible input uzivaného ucitelem (1+1). Takovéto rozpracovani vsak v praci postrddam, a to
prestoze hodnoceni tzv. srozumitelného Ustniho projevu ucitele je pro vyzkumné Setfeni zasadni.
Kapitolu 1.1.2 (chybné Cislovdna jako 1.2) povazuji za zdafilou, doporucovala bych vsak hlubsi vhled
do vztahu rozvoje komunikaéni kompetence a procesu komunikace. Ddle pak pro vlastni budouci
praxi doporucuji oporu v novéjsich zdrojich. Napfriklad Willis je zdrojem kvalitnim, ktery vsak vysel
pred vice neZ 20ti lety, coz je s ohledem na rapidni vyvoj v DCJ v poslednim dvacetileti zasadni.

Dalsi dva zdroje uzité v této kapitole nejsou obsazeny v seznamu literatury.

Kapitola 1.1.3 (chybné cislovana jako 1.3) je zamérena na typy aktivit, které jsou dle Littlewooda
klasifikovany na aktivity komunikacni a pre-komunikaéni. Pokud se jednd o vztah typ( aktivit k
rozvoji komunikacni kompetence, bylo by dobré rozpracovat vztah obou typl aktivit (a jejich
podkategorii) k rozvoji jednotlivych ¢asti komunikacni kompetence, ale i komunikacni kompetenci
jako celku.

S tim souvisi jeden z komentard ke kapitole 1.1.4 (chybné Cislovana jako 1.4 v obsahu, 1.2.4 v textu
prace), a to pfinos uzivani prefabrikovaného, ne-kreativniho jazyka Zaky v pocatcich osvojovani si
cizich jazykd a vztah takto koncipované vyuky k pre-komunikaénim aktivitdm a jejich roli v rozvoji
komunikaéni kompetence jako celku.

Kapitola 1.2 je pro praci na zvoleném tématu zasadni, jeji zpracovani by zasluhovalo hlubsi vhled i
preciznéjsi strukturaci, a to pocinaje ndzvem vlastni kapitoly. Kromé FLT se zde objevuje i teorie SLA,
ktera v3ak zaklada na ¢aste¢né odliSnych vychodiscich, ktera zde nejsou rozpracovana. Zejména pak
v této zakladni kapitole postradam jasné vymezenou charakteristiku zak( mladsiho skolniho véku
syntetizujici vicero zdrojli a v zavéru opét jasné vymezené implikace (tj. principy ¢i procesy, ne
faktory ¢i koncepty, jak je uvedeno v kap. 1.2.4) pro VCJ této vékové skupiny. Podkapitola 1.2.6 je
opét kapitolou zasadni a méla by rovnéz obsahovat teorii i praktické rady tykajici se modifikaci
jazyka, tj. napf. celou teorii T. Lynche, ne pouze jeji ¢ast (v praktické Casti se napf. pracuje s
interaction modifications, které nejsou v teoretické Casti prace uvedeny). Velmi pékny je posun od
tzv. jazykového inputu k outputu, jen poukazuji na fakt, Ze se nejedna o kontrastivni pfistup k teorii
S. Krashena, ale spiSe o jeho rozpracovani/posun.

Je evidentni, Ze ke kap. 1.3 autorka nastudovala znaéné mnoistvi zdroja tykajicich se metod a
pristupl VAJ, které se pokusila klasifikovat predem zvolenou perspektivou, coz hodnotim velmi
pozitivné. PrestoZe jsme zvolena kritéria podrobné konzultovaly, zUstavaji zde otazky, napf.: (a) Kolik
/ jaka kritéria musela byt naplnéna, aby byla dana metoda (¢i pfistup) zahrnuta do prehledu? (b)
Jaké je pojeti kritéria komunikativnosti metody, degree of communicativeness? (pficemz do vzorku
byly zahrnuty soucasné napft. ALM a CLT).

Kapitolu 1.3.7 v zavéru pak povazuji za velmi zdafilou.

Kapitola 1.4 by méla byt koncipovana jako shrnuti teoretickych vychodisek prace, presto se zd3, ze



zde se opira spiSe o priklady, jelikoz neposkytuje funkéni syntézu predeslych kapitol. Dlvodem mize

byt jiz vySe zminéna ,zahlcenost” informacemi, které vsak véfim, Ze se studentce podafi /Ci jiz
podafilo/ zpracovat, a to zejména pro potreby vlastni budouci pedagogické praxe.

Prakticka cast prace a v ni obsazené vyzkumné Setreni je dle zadani zaméreno na exploraci pedagogické
reality se zamérenim na tfi zasadni oblasti: (1) zaznamenat pomér uzivani cilového a materského jazyka
uciteli, (2) v rdmci uzivani cilového jazyka ucitelem vyhodnotit Uroven tzv. comprehensible input, a to véetné
strategii uzivanych ucitelem k ovéreni porozuméni zaky, (3) odhalit postoje a presvédceni uditeld o roli
materského a cilového jazyka ve VAJ.

K odhaleni odpovédi na vySe uvedené otazky bylo vyuZito dvou metod sbéru dat, a to pozorovani vyuky a
nasledny strukturovany rozhovor s pozorovanymi uciteli. Velikost vzorku (9 ucitelll) i pocCet pozorovanych
hodin (27) povaZzuji za vice neZ dostacujici. U jednotlivych uciteld vsak postradam biografické udaje, tj.
kvalifikaci, délku praxe atd.

Popis vyzkumného designu plsobi trochu zmateénym dojmem, stejné tak prezentace dat neni zcela
prehlednd. Vétsina praktické ¢asti je pak slozena z tabulek — obsazend data jsou zajimava, k diskusi by bylo
napf. zarazeni prekladu ke kategorii comprehensible input ¢i jednotka analyzy (definovana jako utterance?).
Déle pak tato Cast prace obsahuje prepisy velmi struc¢nych vypovédi uciteld z rozhovorl — zde by
pravdépodobné prospélo kladeni doplfujicich otazek. Prepisy rozhovorll navic nebyvaji standardni soucasti
textu kvalifikacni prace, ale jeji pfilohou. Vlastni text praktické Casti prace by mél byt naopak zaméren na
podrobnou interpretaci dat zaloZenou na jejich triangulaci, ktera je zde spiSe ,naznacena”. Interpretace dat
by méla byt realizovana s oporou o teoretické zdroje (jak je naznaceno na str. 79) ¢i vysledky obdobnych
vyzkum(. Zde se jedna spiSe o rovinu popisnou a provazanost teoretické a praktické casti prace se tak
¢aste€né vytraci. Pfesto se jedna o velmi zajimavy vhled do reality vyuky anglické mu jazyku v ramci prvniho
stupné zakladni skoly a nazor( uditeld na uzivani cilového a materského jazyka ve vyuce.

Zavérem bych velmi rada ocenila pribéh planovani i realizace vyzkumu, kterého jsem byla svédkem a
znacné (nejen Casové) investice do sbéru dat a samostatného hledani cest k jejich zpracovani. Téma, které si
autorka zvolila, neni vyzkumné snadno pftistupné, proto kvituji pokus se s timto tématem vyrovnat a
doufam, Ze celd realizace vyzkumného Setreni byla inspirativni zkusenosti.

Po strance formalni prace splfiuje poZadavky kladené na tento typ prace. Obsahuje vsak fadu nepfesnosti, a
to jak jazykovych (preklepy, pochybeni ve slovosledu atd.), které nicméné nenarusuji porozuméni textu, tak
technickych (napf. Spatné cislované kapitoly i obsah, nekonsistentni uzivani zvolené normy, chybéjici zdroje v
bibliografii, nespravné odkazy na uzité zdroje).

PrestozZe tedy prace obsahuje jisté nedostatky vyjadiené v podnétech pro dalsi studium ¢&i zamysleni, velmi
rdda bych na tomto misté ocenila investice do zpracovani tématu, ocividny pedagogicky entusiasmus a
projeveny zajem o realitu Skolni tridy.

Vzhledem k vySe uvedenému doporucuji diplomovou praci Bc. Julie Smejkalové k obhajobé a navrhuiji

hodnoceni
velmi dobfre.

V Praze 14.8.2014 Mgr. Klara Kostkova, Ph.D.



