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14,10 Pfedseda doc. Subrt p¥ivital Gcastniky a zahajil jednani.

Doc. Burianek ptedstavil uchazecku, ktera pracuje na ZCU a dlouhou
dobu studia vyuzila k unikétnimu zpracovani vyvoje jedné
fanouskovské komunity. Jde o zajimavou a originalni praci.

14,20 - V. Hasova osvétlila teoretickd vychodiska i pouzitou
metodologii prace. Popsala dynamiku situaci, jimiz se zabyvala, a
hlavni vysledky.

14,40 — Prof. Sekot shrnul posudek (online). Pfipomenul téma
rozdélovani spolecnosti i na trovni fanousk, a také vyznam
rozliSeni jejich typologie. Praci ocenil a pfipomenul dvé otazky ze
svého posudku.

14,50 — Doc. Numerato rovné€z shrnul zakladni charakteristiky svého
posudku. Praci hodnoti kladné, ale pfipomina n€které vyhrady k
pojeti komunity, hlavni pfinos vidi v sociologii fanouskovstvi.
Zopakoval nékteré dil¢i pfipominky z posudku, otazky se tykaji
lokélniho aspektu a pfinosu prace.

15,05 — Kandidatka v odpovédich na posudky uvedla ptiklady
fungovani komunity jako ochrany ¢lenti. Sledovani fanousci jsou
spiSe ultras, ale blizi se 1 postupem ¢asu k fanouskiim. Fanouskovstvi
se tyka klubu, ale mohou se vyskytnout dil¢i stiety zajmi. Chtéla
zacit u jednoho typu komunit, ale chtéla by pokraCovat studiem
dalsich.

15,15 — Prof. Sekot tikd, Ze paralely s populismem jsou obtizné.
Vysvétleni ptijima. Pokud by §la autorka dal smérem k sociologii
sportu, musela by sledovat sociodemografické rozdily (hokej versus
fotbal), chodi na n¢€ razni lidé.

Doc. Numerato potvrzuje, ze uchazecka reagovala na vSechny
otazky. Pfipojil komentar k rozdiliim mezi fotbalem a hokejem,
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referencni rdmce jsou Sirsi.

15,20 — Doc. Subrt zah4jil rozpravu.

Doc. Buridanek uvedl svoji osobni zkuSenost se sitovanim fanouskd.
Doc. Dudové (online) se pta na vyznam sociologie emoci. Uchazecka
to povazuje za dileZzité, dokonce podéavala projekt na toto téma.
Doc. Subrt nabizi zapojeni dalSich sociologickych pojmi. V
eliasovské tradici 1ze vyuzit i figurace, jde ale i o kategorie moci,
instituce, ptipadné Bourdieuho pole.

Uchazecka odpovida, Ze pojem komunity je blizsi pfirozenému
jazyku, ale nabizené moZnosti neodmita.

15,30 -Doc. Subrt ptfipomina vyznam rituald.

Uchazecka zachycovala vzorce chovani, ale nechtéla vyuzivat
grounded-theory.

Dr. Toméasek konstatuje, Ze si obhajobu uzil, ale bohuZel hlavnim
tématem byl hokej.

Doc. Subrt rozpravu ukoncil a komise pfistoupila k hlasovani
(aklamaci).

15,45 — vyhlaSeny vysledky hlasovani a vysledek studia.
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