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1) Odpovida hodnocena prace v zakladnich rysech projektu DP?

[1Ano, pfipadné odchyleni je velmi omezené a praci prospivajici

[1Je patrné urcité odchyleni, ale toto je vhodné vysvétleno v praci

X Prace se vyrazné odchyluje od projektu (v cili, strukture, ¢i metodologii), vysvétleni bud
chybi, pfipadné je neakceptovatelné

2) Hodnoceni odborného charakteru prace

Relevance tématu s ohledem na soucasny stav poznani A
Plvodnost prace a pfinos oboru C
Relativni uplnost zpracované literatury a informacnich E
zdrojli vhodnych pro analyzu zvoleného tématu

Schopnost kriticky hodnotit prostudovanou literaturu D
Uroven zpracovani pouZitych zdroj D
PouZzité metody a jejich relevance s ohledem na téma D
vyzkumu a sledované cile

Celkové hodnoceni odborného charakteru D

KOMENTAR (v pfipadé hodnoceni E a F musi autor posudku slovné formulovat hlavni vytky pro jednotlivé
body)

3) Hodnoceni formalnich kritérii textu

Logi¢nost struktury prace

Argumentacni schopnost autora/autorky, ucelenost a
provazanost vykladu

Zvladnuti terminologie oboru

DodrZeni cita¢ni normy

Urover poznamkového aparétu

Jazykova a stylistickd droven prace (pokud je opakované
porusovana platna kodifikace pravopisné normy, hodnotte stupném F)

Opravnénost a vhodnost pfiloh s ohledem na logiku vykladu Vyberte zndmku
a pouZzitou argumentaci
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Graficka uprava textu C
Celkové hodnoceni formalnich kritérii C

KOMENTAR (v pfipadé hodnoceni E a F musi autor posudku slovné formulovat hlavni vytky pro jednotlivé
body)

4) Vyjadreni k vysledkiim kontroly na plagiatorstvi

(v pripadé shody vyssi nez 15 % musi autor posudku formulovat slovni vyjadfeni k vysledkiim kontroly)

5) Shrnujici komentar hodnotitele/hodnotitelky (POVINNE)

(celkovy dojem z vysledné prdce a jeji silné a slabé stranky, plvodnost tématu a myslenek apod.)

Autorka si pro svou diplomovou prdci vybrala zajimavé, vysoce relevantni a zaroven i
pomérné originalni téma: komparaci politického mysleni tfi pfednich predstavitell disentu z
obdobi normalizace — Rudolfa Battéka, Vaclava Havla a Vaclava Bendy. Jejim primarnim
zdmérem pfitom je zkoumat normativni rozmér politického mysleni danych autord, tedy
jejich predstavy o idedlnim politickém reZzimu a/nebo o preferovaném politickém usporadani
po svrzeni komunistické diktatury.

Hodnocena prace vynika zejména svou prehlednosti a systemati¢nosti. Je také zfejmé, ze
autorka vydala velké usili ke studiu zkoumanych primdarnich textd. Jazykova Uroven prace je
také nadprimérnd, ackoliv se autorka nevyhnula opakovanym chybam v uZiti interpunkce.
Celkovy dojem z hlediska formalniho zpracovani prace kazi zejména Spatné zvladnuti
typografie, ¢imZz mam na mysli hlavné nejednotnost v odsazovani odstavc(.

Z argumentacniho ¢i vécného hlediska ovsem hodnocenad prace nevyzniva pfilis presvédcivé.
Jiz samotnd formulace vyzkumné otdzky ,zda texty analyzovanych disident( obsahovaly
politické mysleni a systematické predstavy o lepsim ¢i idealnim statnim usporadani“ (8)
pusobi ponékud rozpacité. Vzhledem k tomu, Ze celkovy vyzkumny zamér préce je Sirsi,
muzZeme tento problém do jisté miry omluvit.

Jako zavaznéjsi problém se jevi autorcino rozhodnuti nezahrnout do prace kapitolu
vénovanou ,spolecenskému klimatu v komunistickém rezimu®, ktera byla ptvodné
zvazovana v projektu prace. Autorka své rozhodnuti k tomuto odchyleni od projektu
odlvodniuje tim, Ze se takova pasaz ukazala byt ,,nepodstatnym ¢lankem celého vyzkumu“
(9). Zaroven vysvétluje, Ze déjinny Ci politicky kontext popisuje v jednotlivych kapitolach
vénovanych zkoumanym autordm a jejich textlim. Ve skutec¢nosti tak vsak necini, respektive
tak necini dostatecné. To je ovsem zcela zasadni opomenuti, jelikoZ bez pochopeni
atmosféry normalizaéniho Ceskoslovenska druhé poloviny sedmdesatych let nemGzeme
pochopit intence autor(i opakované citovaného sborniku O svobodé a moci ani jinych
citovanych textl. Konkrétné mam na mysli zejména Uvahy na téma strategie Charty 77 a
opozicnich sil obecné v odporu vici stavajicimu rezimu.



Vyhrady mam i ke zpUsobu zpravovani politického mysleni diskutovanych autord. Namisto
analyzy jednotlivych textd by myslim bylo vhodnéjsi ¢lenit interpretaci spiSe tematicky.
VétSim problémem je vSak mald argumentacni hloubka a rezignace na jakoukoliv snahu o
zasazeni zkoumanych myslenek do SirSiho kontextu dobovych teoretickych debat. V pfipadé
kapitoly vénované Vaclavu Havlovi by napfiklad bylo vhodné pfinejmensim zminit jeho
inspiraci myslenkami Jana Patocky nebo se hloubéji vénovat jeho pojeti role ideologie v
normalizaénim Ceskoslovensku, které pfedstavuje stéZejni bod v argumentaéni struktufe
Moci bezmocnych. Jde samoziejmé o to, Ze podle Havla v normalizacnim obdobi prakticky
nikdo ideologickym proklamacim skutecné nevéfil. Odtud také pochazi jeho dichotomie
»Zivota ve IZi“ versus , Zivota v pravdé”, kterou zajimavym zplsobem kritizoval jeho
souputnik Petr Rezek ve své knize Filosofie a politika kyce. Tyto souvislosti vSak autorce
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unikaji, mozna i proto, Ze nebere v potaz témér zddnou dostupnou sekundarni literaturu.

Velmi rozpacité plsobi i ¢tvrtd kapitola, vénovana samotné komparaci politického mysleni
zkoumanych autoru. Autorka zde mimo jiné zcela nepochopitelné radi vSechny zkoumané
autory, v¢etné V. Bendy, na levou ¢ast politického spektra (52). Autorce bych v tomto
kontextu doporucoval jednak at si znova procte Bendovu stat ,Katolicismus a politika“,
jednak at si vygoogluje spojeni ,Vaclav Benda [a] Augusto Pinochet”.

6) Otazky, k nimz se pfi obhajobé diplomant/ka musi vyjadFit

7) Navrhovana znamka
Diplomovou praci k obhajobé doporucuji
Navrhované hodnoceni: D

Ve vyjimecném pfipadé nejednoznacnosti hodnoceni struéné uvedte hlavni bod, ktery
podmiriuje lepsi/horsi hodnoceni:

V pfipadé nedoporuceni prosim vidy struc¢né uvedte hlavni dvody nedoporuceni:
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