Posudek diplomni prace Alzbéty Cerné ,, Uloha a postaveni Zeny v antické
ecké spolecnosti a jeji reflexe u Platéna a Aristotela®

Diplomova prace Alzbéty Cerné ma pro souasnost diileZité a inspirujici téma. Je ziejme, Ze
vychézi z bytostného autoréina zjmu o feminismus na jedné stran€ a o jeho filosofické
zakotveni na strang druhé. Je tieba ocenit, Ze vychodiskem jsou pro ni poznatky ziskané na
zékladé Getby d&l Platona a Aristotela, a ne, jak byva bohuZel ¢asté, mddni a zivelny
feminismus.

Do problému jaké je postaveni antické Zeny je mozné vstoupit mnoha riznymi cestami.
Autorka zvolila piistup antropologicko- historicky a sama upozorfiuje, Ze nechce vytvaret
mrtvou teoretickou praci, ale jde ji o pochopeni zmén, ke kterym doslo od dob antiky jak
v b&Zném zivots, tak ve filosofickém chapani. Zatimco pfi vykladu v antropologicko
historické &asti prace vychazi z jednoho zékladu — tj. vidét véei z Gihlu pohledu autorek a
autortl stojicich na pozicich feminismu, v &asti filosofické nehleda jen jedno vychodisko, ale
svéraznym zpiisobem spojuje filosofické piedstavy rliznych myslitelt z této casti
filosofického spektra. Tim se v praci vytvafi Zadouci rovnovéha, charakterizujici sloZitost
zkoumané otazky, ale i jednoznaénost autoréinych vychodisek a postoji.

Prvni G4st prace je vénovana historickému tivodu do problematiky a postiZeni zakladnich
charakteristik antické obce pred Platénem a Aristotelem. Diplomantka si tak pfipravuje
moznost srovnani dila obou myslitel s konkrétnimi dobovymi pfedstavami o postaveni Zen.
Ponévad# se domniva, Ze obdobné musi jit ve své analyze i pred antickou obec, za¢ina ale
popisem dob nejstar$ich. Zde se musi, jako nékdo, kdo neni profesnim historikem, opirat plné
o sekundérni literaturu, a proto je tento isek velmi struény a poplatny celkovému
sledovanému cili prace.

Pokud jde o filosofické zdroje je nejbohatsi kapitola vénovana Platonove Ustavé a
Zakontim. V ni autorka ukazuje jednak shody a rozdily obou d&l, jednak rozebira, v €em je
Platénovo pojeti poplatné jeho dobé a v gem se z jejiho diktatu vymyka. Obdobné je
zpracovana i ¢ast vénovana Aristotelovi. Zajimavé je, Ze autorka spojuje se zasadni pieménou
chapéni postaveni Zeny predev§im Platona, zatimco Aristotela vnima spiSe jako myslitele
v této otazce konzervativniho. Pfesto ale umi posoudit i klady jeho kritiky Platénovych
nazort.

Celé prace ma dobrou troveti. Svédéi o tom i rozsah pouZité literatury, prace s citacemi a
zaujeti pro téma. Také jazyk, kterym je prace napsana, je sdélny a pfitom nesimplifikujici.

Pro obhajobu doporuduji vénovat v diskusi pozornost otazce:

V em vidite specifi¢nost Platénova postoje k Zendm oproti tradi¢n€j$imu chapani
Aristotelovu?
Préci jednoznaén& doporuduji k obhajob& a navrhuji klasifikovat ji stupném vy borné.
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