Posudek vedouciho na diplomovou praci
5 Markéty Kabiirkové
»Zidovsko-kiest’anska naboZenska polemika.*

Markéta Kabiirkova se ve své magisterské diplomové praci zaméfila na problematiku
zidovsko kiest'anské kontroverse. Jak sama autorka uvadi, v centru jejiho zdjmu nebyly
vlastni dochované texty kontroversi, ale spise rozbor motiv( kontroverse. I kdyz se

v uvodnich kapitoldch zabyva pocatky kontroverse v Talmudu a u cirkevnich otcii a
kratkou pozornost vénuje i této problematice v islamu, zlstdva stfedem jejiho zajmu
stfedoveéka kiestanska Evropa.

Nejprve pojedndva o zméné pfistupu k Zidtim ve 13.stoleti souvisejici mimo jiné se
vznikem novych misijnich mni$skych fadu, predevsim dominikdnt.Jednim z typickych
projevi této zménéné situace jsou zidim vnucované disputace a s témito disputacemi
spojena literatura, kterd vznik4 jak na strané kiestanii tak i Zidt. Touto literaturou se
autorka piedlozené prace zabyva v kapitolach Zidovska odpovéd’ na ,novou‘ misii a
vznik nové literarni formy* (zidovské prace) a ,,Dyky viry” (kfest'anské polemické
spisy); v obou zminénych kapitolach je podana charakteristiky piisluSnych spisti. Na tyto
kapitoly pak navazuje ptehled jednotlivych disputaci, vzadjemné je srovnava,
charakterizuje je a uvadi i néktera z jejich zdkladnich témat. Cela prace je pak uzaviena
kapitolou, v niz autorka pojednava o filosofické strance polemik a racionalni
argumentaci; zde upozorfiuje i na vliv kaldmi a roz3ifujici se znalosti NZ mezi
zidovskymi intelektualy. V§im4 si Gstfednich témat tohoto typu polemiky, napf. kritiky
troji¢niho uéeni, inkarnace, transsubstanciace, narozeni z panny.

Prace obsahuje i dva exkursy, jeden z nich pojednava o lichvé a ptinasi atoky

z kitestanské strany a zidovskou protiargumentaci, druhy se dotykd specielni formy
kontroverse prostfednictvim dopist. Pfilohu tvoii volny preklad disputace mezi

apostatou Doninem a rabi Jechielem z Pafize.

Hodnoceni.
Autorka ve své magisterské diplomové praci vychazi z pomérné rozsahlého souboru

cizojazy¢né literatury zabyvajici se problematikou kiestansko-Zidovské kontroverse (viz



prehled pouzité literatury a prament). Stru¢né zhodnoceni této literatury podala i

v kapitole nazvané ,,Historiograficky prehled”. Velmi dobfe je zpracovan zaveér, kde
autorka spravné zmifiuje jednostranny zajem kiest'anské strany na disputacich a obranny,
apologeticky charakter Zidovskych reakci. TéZ je konstatovan rozdil mezi obsahem
disputaci a mezi podanim ve spisech, urCenych zidovskému ctenati.

K formalnf strance prace nemam pfipominky, pouze upozoriiuji na to, Ze by autorka méla

vénovat vice pozornosti prekleptim, které se v préci tu a tam vyskytuji.

Zaveér.

V predlozené praci autorka prokazala schopnost tviir¢im zptisobem pracovat s odbornou
cizojazycnou literaturou. Prace je logicky uspofddana, neodchyluje se od zvolené
problematiky. Domnivam se, Ze na zdkladé porovnani fakti Cerpanych z literatury prinasi
zajimavé postiehy o charakteru a obsahu polemik a dobovych polemickych spist.
Pedlozena prace sv&d¢i o tom, Ze autorka ma schopnosti k dalsi odborné praci.

Magisterskou diplomovou praci Markéty Kaburkové hodnotim jako vybornou.
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