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(Pozndmka 1.: prosime oponenty, aby do posudku napsali ndavrh zndmky, prip. doporucili,
na co se ma obhajoba zamérit

Pozndmbka 2. vzhledem ktomu, Ze studenti maji podle Vnitinich predpisic HTF  pravo jit
k obhajobé i v pripadé zdpornych posudki, je bezpredméiné psdt v zdvéru posudku
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wnedoporucuji k obhajobé*.  Viomto pripadé mize pedagog navihmout zndmku 4"
1. . neprospeél*. Dékujeme za pochopeni.)

FPredlozend diplomova prdce se zabyvd nabozenskou polemikou
mezl kres®anstvim a Zidovetvim v minulych staletich, tedy temsti-
kou, ktera se v na¥i v&decké a odborné literatufe vyskytuje po-
mérné jen malo. Je proto ti¥ebz ocenit jiZz samotné zvolenéd téma
této prace, které je pochopitelné velmi Siroké. Autorka price si
proto klade za konetnou Casovou hranici sledovangho tématu pold-
tek novovéku a zamf¥uje se jen na nékteré stéZejni texty. Usiluje
zejména o rozbor zakladnich motivda, které se vyskytuji v k¥estan-
ské polemice proti judaismu a v Zidovské apologetice, usilujicd

S

o vyvraceni &i alespoh odraZeni k¥estanskych 1utokt. Uvodem rozbo-
ri autorka podava historiograficky pFehled kiesTansko-Zidovskych
kontroverzi a jejich kofeny, prifemz se zam&Puje na ndkteréd cir-
kevni ofce a zejména na Augustinovo pojeti, které se stalo jednim
ze zakladd stPedovékého k¥estanského chégéni,iidovstvi jako tzv,
svédeckého lidu, v ndmZ prvky tolerance a p¥evaiujici intolerance
Jjeou spojeny v jediny celek a vzajemnd v sebe pPechizeji. Hdsledu-
jiey pesdze o Talmudu a Toldot JeSu, které strulnym, ale vystiZnym

zplsobem shrnuji sledovanou tematiku, véetn® probvlematiky zidokPes-

it

ant. Zminéna je rovngZ polemika vznikld na izemi isléamu,



Hlavni pozornost autorky je zeméPens na obdobi vrchiolného
stredoveku, kdy kirestanstvi zehs juje systematickou & rozsihiou
polemiku s judgismem, zelogenou predevdim na dtocich proti Talmu
du a sgad¥&. Autorka sleduje postup a hlavnfd rysy této ndavozenské
intolerance, jejimZ cilem bylo dosaZeni konversge z1d4 ke krestsan-
stvi & kterd pln& vyuzivala tuké zidovskych k¥estanskych prosely-
ovych partiich své price shrnuje hlavn{i
teze o meﬁody’kfesfaﬁské protizidoveké polemiky & zdroveh hlavnf
ergumenty a metody zidovské czpologetiky, kterd pochopitelnd v tdch-
to vefejnych disputacihh byla vidi krestanské strané vzdy ve velké
nevyhode a nemohla se vyjadfovat oteviens. V této souvislosti cha-
rakterizuje také odlidnosti kirestanské a zidovské biblické exegeze,
analyzuje kiestanské vitoky proti Talmudu & pelemiky, souvisejici

s otdzkou mesianismu. Nejvice pozornosti Jje vénovino zndmym pole
mikam & disputacim v Faﬁ’%& 1240, v Barcelon& 1263%, v Tortose 141%
- 14. Ale zminZny jesou i polemiky dalfi, ne tak kliZ%ové. Za mimo-

[

radn& zejimavou povezujl dslsi fd4st prdce o filosofické polemice a
raciondluich argumentech, které se vyskytuji v zidoveké apologetice
8 polemice s k¥estanskymi Utoky. Autorka zde brojevuje znalost Zi-
doveké stiedoviké filosofie acopird se pPedevdim o price D. Taskera,
ktery je hlavnim odvornikem v této zalezitosti. Prdci vhodnd dopl -
huji pasdze o lichvd, epistolarni formé& polemiky, = preklady né&koli-
ka polemizuj{cich textd.

Co se ty®e mych pPipominek, doporusuji pouze, aby autorka
v dalsich svych studiich prihlédla tzké k dflu Jom Tova Lipmana
MWlhausena, o némz vySla teké studie v Judaiea Bohemiae /1988/2,

A

str, 98 - 112/, DP¥i p¥ipadné publikseci price py bylo

© t
arabukw naévy praci upravit podle opvyklé Zegké” frUHShCLJCE
Praci hodnotim jezko vycornou a plng doporuduji Jjeji kladné
pfijetl.
¥ Frame T, 5. 2007 prol. FhDr. Vliadimi{r Sadek, (Sc.
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