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Vedouci prace (u externich vedoucich uvedte téz adresu a funkci v ramci instituce): Tomas Weiss
1. OBSAH A CiL PRACE (stru¢na informace o praci, formulace cile):

Prace zkouma postup vlady Velké Britanie béhem krize v Libyi v roce 2011 perspektivou teorie sekuritizace. Pta
se, do jaké miry se britsky diskurz ménil podle toho, kterému publiku (narodnimu nebo mezinarodnimu) byl
uréen. Cil je jasné definovan a velmi dobfe zasazen do soucasn¢ akademickée debaty.

2. VECNE ZPRACOVANI (naroénost, tvardi piistup, argumentace, logicka struktura, teoretické a
metodologické ukotveni, prace s prameny a literaturou, vhodnost piiloh apod.):

Prace je sepsana piehledné a neobsahuje Zadné zasadni omyly nebo nejasnosti. Ocenit je tieba zejména vysokou
kvalitu zpracovani teoretického ramce a souc¢asné akademické debaty o sekuritizaci, kde je role publika

v procesu sekuritizace jednou z hlavnich otazek. Volba ptipadové studie je dobfe zdivodnéna a samotna analyza
je i dobfe provedena. VéEtsi pozornost by si zaslouzilo vysvétleni zvolenych faktorl analyzy, které jsou sice jasné
vyjmenovany v uvodu, ale mohly byt 1épe zdtivodnény a obhédjeny. Podobné by si zaslouzila vétsi debatu druha
hypotéza, ktera sice dava smysl, ale neni jasné zdiivodnéna. Naopak vynikajici je zavérecna diskuse nad
vysledky empirického vyzkumu a jeho vztazeni k existujici literatufe.

3. FORMALNI A JAZYKOVE ZPRACOVANI (jazykovy projev, spravnost citace a odkazi na literaturu,
graficka Gprava, formalni naleZitosti prace apod.):

Po formalni strance je prace v poiadku. Odkazy na literaturu a prameny jsou standardni. Z jazykového hlediska
je prace také v poradku.

4. STRUCNY KOMENTAR HODNOTITELE (celkovy dojem z bakalaiské prace, silné a slabé stranky,
originalita myslenek, naplnéni cile apod.):

Celkovy dojem z prace je velmi dobry. I ptes diléi vyhrady tykajici se nedostate¢ného vysvétleni nékterych
vyzkumnych krokl prokazal Matéj Voda, Ze je schopen samostatného vyzkumu a svoji praci se zapojit do

existujici akademické diskuse. Po femesIné strance je prace velmi dobra a zpracovani teoretického ramce a jeho
vyuziti dokonce vysoce nadstandardni.

5.0TAZKY A PRIPOMINKY DOPORUCENE K BLIZSIMU VYSVETLENI PRI OBHAJOBE (jedna a tfi):
Autor by béhem obhajoby mohl odpovédét na nasledujici otazky:
1) Zg&eho vyplyva druha hypotéza prace, kterd predpoklada odlisné referenéni objekty na narodni a
mezinarodni Grovni (narodni zajem v. lidskou bezpecnost)?
2) Do jaké miry lze narodni a mezinarodni diskurs oddélit? Reagovaly na sebe v ptfipadé zkoumaného

piipadu?

6. DOPORUCENI / NEDOPORUCEN{ K OBHAJOBE A NAVRHOVANA ZNAMKA
(vyborng, velmi dobie, dobfe, nevyhoveél):

Préci doporucuji k obhajobé a navrhuji ji hodnotit zndmkou A.
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