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Posudek bakalarské prace (Politologie a mezinarodni vztahy)
POZNAMKA: Formuldr vyplrite, vyberte znémku, vytisknéte, podepiste a doructe na sekretaridt IPS.

Jméno a pfijmeni autora/ky posudku : PhDr. Dipl.-Pol. Martin Jefabek, Ph. D.

Pracovisté IPS, KMV

IJméno a pfijmeni autora/ky BP: Nikole Hlavacova

Nazev BP: Srovnani programatiky sou¢asnych politickych stran ve Svycarsku

1) Odpovida hodnocena prace v zakladnich rysech projektu BP?
X Ano, pfipadné odchyleni je velmi omezené a praci prospivajici
[lJe patrné uréité odchyleni, ale toto je vhodné vysvétleno v préci

[IPrace se vyrazné odchyluje od projektu (v cili, struktufe, ¢i metodologii), vysvétleni bud' chybi,
pfipadné je neakceptovatelné

V pfipadé volby tfeti moznosti stru¢né rozvedte:

Kliknéte nebo klepnéte sem a zadejte text.

2) Hodnoceni formalni stranky prace (vyberte z nabizenych hodnoceni A-F)

Odpovidd rozsah prdce poZadavkim (min 35 NS) ANO
Je prace strukturovana do navazujicich logickych celk(i s ohledemnna | A
definovany cil (vyzkumnou otazku) prace?

Jazykova a stylisticka Uroven prace A
Zpracovani bibliografie, dodrZeni cita¢ni normy a Uroven odkazovani | A-B
v textu

Uroven zpracovani tabulek, grafi, map a jinych grafickych prvkd A
Vhodnost a zpracovani priloh (jsou-li jaké) B-C
Celkové hodnoceni formalni stranky prace A-B

Komentar: v pfipadé hodnoceni E a F vZdy strucné vysvétlete Vase hodnoceni:

Pripominky k formalnimu zpracovani: viceCetné odkazy na pozn. pod ¢arou mozno sjednotit do jedné,
s. 2 pozn. €. 10, 11; podobné s. 11, pozn. €. 42, 43, 44 ect.; na s. 15 autorka odkazuje na tab. ¢. 1 X ve
skutecnosti tomu obsahové odpovida pfiloha €. 2 na s. 50. U prevzatych pfiloh je nutné uvést odkaz
na zdroj (s. 50). Na s. 53 v sezn. literatury, pokud je v seznamu literatury kapitola v knize (Ladner —in



(??7?): Die Parteiensysteme Westeuropas), je nutné uvést strankovy rozsah. Pfilohu ¢. 1 na s. 49 bych
nadepsal, aby bylo jasné, co konkrétnéji znazornuje. V seznamu literatury jsou vloZzené véty textu (s.
55), nejspis preklep/opomenuti.

3) Hodnoceni odborného charakteru prace

Prace ma jasné stanoveny cil a vyzkumnou otazku a jasné na tyto A
odpovida

Struktura prace, vyuZzitd data a metody odrazi systematickou snahu | A
o fesSeni vyzkumného cile/otazky

Schopnost aplikovat vhodné metodologické postupy pro zvolenou A
vyzkumnou otdzku

Kvalita a (relativni) Uplnost vyuZité literatury (zdroji) a schopnost A
s ni pracovat kriticky

Schopnost zasadit praci a jeji vysledky do existujici literatury A
(pFipadné aktualnich politickych debat)

Presvédcivost zavérl — argumentacni hloubka A
Celkové hodnoceni obsahové trovné A

Komentar: v pfipadé hodnoceni E a F vzdy stru¢né vysvétlete Vase hodnoceni:

Zvlasté kladné z hlediska obsahu hodnotim: formulaci vyzkumnych otazek (s. 2); vyuziti Manifesto
Coding Instructions (viz metodologie s. 5-6); celou kap. 2.2, kde je klicova analyza a srovnani
jednotlivych programovych ¢asti programu polit. stran CH!!; shrnuti za kazdou kategorii v¢. tabulky,
napfr. s. 26n. shrnuti kategorie politicky systém v¢. tabulky, ktera vyznacuje umisténi stran na
pravolevé skale!; prislusné odkazy na pfilohy (s. 28, ilustrativni pfiloha 3); shrnujici tabulku na s. 43
v zavéru — v ni je shrnuto 11 oblasti/kategorii. Celkové z hlediska Sirokého zabéru zdrojd kladné
hodnotim vyuziti klasickych praci (Lijphart; Rokkan/Lipset), praci ¢eskych odbornikd — prof. Richov4,
prof. Novak, prof. Hlousek, a také specialnich praci zahranic¢nich autort ke stranickému systému
Svycarska — Ladner, Wimmer.

4) Shrnujici komentaF hodnotitele (POVINNE!), celkovy dojem z prace s vyzdvihnutim silnych a
slabych stranek prace a jejich relativniho poméru (max 1800 znak(). Zejména v pfipadé
hodnoceni A ¢i E/F jasné odlvodnéte Vase hodnoceni.

Posuzovana bakalarska prace vykazuje znamky vlastni promyslené koncepce autorky, vynika jasnou
strukturou, prehlednosti i srozumitelnym zplsobem vykladu. Za silnou stranku prace povazuji fakt, ze
autorka zvladla vyborné aplikovat kategorizaci politickych stran (pravice/levice) na politické strany ve
Svycarsku (dolozila prehlednymi tabulkami). V praci podala rovné? rozbor stranického systému
Svycarska v historické perspektivé a provedla samostatny prakticky vyzkum a vyhodnoceni programd
relevantnich Svycarskych politickych stran. S tématem si pfikladné poradila. Kvalita uZité metodologie
autorky presahuje naroky kladené na bakalarskou praci.



5) Nepovinné, v pfipadé nejasnosti uvedte otazku/y, ke kterym by se mél autor prace
vyjadfrit v pribéhu obhajoby:

Priblizte komisi metodologii své bakalarské prace.

Celkové hodnoceni:

Praci k obhajobé Doporucuji
V pfipadé nedoporuceni prosim vzdy strucné uvedte hlavni divody nedoporuceni

Kliknéte nebo klepnéte sem a zadejte text.

Navrhuiji hodnotit: A (vyborné)

Ve vyjimecném pfipadé nejednoznacnosti hodnoceni stru¢né uvedte hlavni bod, ktery podmiriuje
lepsi/horsi hodnoceni (max 600 znakd) Kliknéte nebo klepnéte sem a zadejte text.
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