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Univerzita Karlova

Vysloveni neplatnosti soucasti statni zkousky ,,obhajoba diplomové prace®, na zakladé

stanoviska prezkumné komise, Ze obhajena prace neni pivodni a jde o plagiat.

Po  provedenych  fizenich  vydal rektor  Univerzity @ Karlovy  rozhodnuti
¢.j. UKRUK/ 431243/2020-7, Ze soucast statni zkousky, obhajoba diplomové prace s ndzvem
,.Pravni postaveni soudce v Ceské republice — karna odpovédnost“ konana dne 28. 5. 2018, je

neplatna.

Dnem, kdy rozhodnuti nabylo G¢innosti, pozbyla ucastnice fizeni vysokosSkolského vzdélani
ziskaného studiem daného studijniho oboru a akademického titulu magistr. Dale pozbyly

platnosti vysokoskolsky diplom a dodatek k diplomu.

Declaration of the invalidity of the section of the state examination “thesis defence” based
on the review committee’s opinion that the defended work is not original and constitutes

plagiarism.

Following the proceedings, the Rector of Charles University issued a decision, ref. no.
UKRUKY/ 431243/2020-7, stating that a section of the state examination, defence of the thesis
entitled “Legal status of Judges in the Czech Republic - Disciplinary Liability” held on 28 May
2018, is invalid.

On the day the decision became effective, the participant in the proceedings surrendered their
higher education degree obtained by studying the specific area of study and the academic title
of Master. Moreover on that day, their university diploma and diploma supplement became

invalid.



POSUDEK OPONENTA DIPLOMOVE PRACE

Jméno diplomanta: Sandra Sobotkova
Téma prace: pravni postaveni soudce v Ceské republice
Rozsah prace: 57 stran vlastniho textu- 141 937 znakt

Datum odevzdani prace: viz IS
1 Aktualnost (novost) tématu:

Vybér tématu velmi chvalim. Mezi ¢asta témata patifi mimo jiné 1 kritika fungovéani ceské
justice, a to v podobé¢ hledani konkrétnich odpovédnych soudcti , kteti jsou z néceho obvinéni.
Autorka se rozhodla se zabyvat specifikami karného fizeni, kter¢ je tak jako u jinych pravnich
profesi autonomné upraveno. Na pomérné malé plose diplomové prace ( to neni ale vytka) se
autorka vécné a svézim jazykem ,,pustila“ do tohoto , da se fici kontroverzniho tématu. Jak
dale uvadim, snaha se ji podafila. Téma je velmi aktudlni.

2. Nérocnost tématu na teoretické znalosti, vstupni udaje a jejich zpracovani a pouZzité
metody:

Autorka nezvolila obvyklou citaci komentaii a nékolika odbornych ¢lankd, ale snazila se jit
jesté hloubéji. Téma se da pochopit nejen na bazi teoretické roviny, ale na bazi ,,zivych*
prikladt a grafii, které autorka Casto uziva. Praci to velmi ozivuje a €ini ji ¢tivou. Autorka
uzila metodu analyzy a syntézy.

3. Formalni a systematické ¢lenéni prace:

Prace je ¢lenéna na péti hlavnich ¢asti. Jednotlivé ¢asti- postaveni soudce, povinnosti soudce,
karna odpovédnost soudce , analyza karného provinéni na sebe logicky a v&cné navazuji a
nemam proto vytky.

4. Vyjadieni k praci:

Autorka dokaZze byt , jak bych tak fekl, ,,zdravé detailni®. Pod timto pojmem chéapu uzZiti
detailu, ktery dokresluje a vysvétluje celek, aniz by jej tfistil. Naptiklad se mi libi analyza
vlastnosti a poZzadavkl na soudce vcetné etickych zasad. Autorka se nevyhyba ani solidni
analyze jedné ze stéZejnich otazek, tedy zda karné fizeni ma byt autonomni v ramci justice (
podobné jak je tomu u pravnich profesi) nebo mé ziistat v pravomoci statu. S tim souvisi i
zmeéna karného fizeni na jednoinstancni v roce 2008.

Celkové je prace ucelenym dilem , které¢ se velmi dobie Cte.



5. Kritéria hodnoceni prace:
- splnéni cile prace: byl naplnén

- logicka stavba prace: dobra

- prace s literaturou (vyuzité cizojazy¢né literatury) vcetné citaci: autorka krom tuzemskych
zdrojti velmi dobie pracuje i s evropskou judikaturou

- hloubka provedené analyzy (ve vztahu k tématu): velmi dobra
- Uprava prace (text, grafy, tabulky): Adekvatni.

- jazykova a stylisticka uroven:

6. Ptfipominky a otazky k zodpovézeni pii obhajobé:
Doporuceni / nedoporuceni prace k obhajobé:
Pfipominky k detailim prace nemam.

Pti obhajob¢ bych chtél slyset, jakym zplsobem ( viz citovana zprava GRECO) by si autorka
pfedstavovala pii dosavadni pravni Upraveé zakona €. 7/2002 Sb. moZnost napadnout karn ¢é
rozhodnuti ?

Praci doporucuji k obhajobé
Navrzeny kvalifikaéni stupen:
Vyborné

V Praze dne 6.4. 2018

JUDr. Tomas Pohl



