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Predlozend prace poddva zakladni informaci o pohledu katolické cirkve na rodinu a o dynamickém vyvoiji, ke
kterému doslo v poslednich letech v souvislosti s dvéma synodami o rodiné (2014, 2015) a s naslednou
apostolskou exhortaci papeze FrantiSka Amoris Laetitia. Autorka pracuje metodou studia a interpretace
dokumentl, coz je v tomto pfipadé zcela pfimérené. VS§ima si také vnitrocirkevni i medialni diskuse, ktera
popisovany proces doprovazela.

Za velmi cennou povazuji samotnou volbu tohoto tématu, které je v katolické cirkvi velmi zivé, naplnéné emocemi
a kontroverzemi. Kazdy, kdo se do néj pousti, riskuje, Ze bude oznacen za stoupence jedné i druhé strany,

a opacnou ndzorovou stranou kritizovan. Autorka prace se presto pokusila o nezaujaty pohled, je vSak otazkou, do
jaké miry se ji to podafilo. UZ z vyCtu literatury Ize totiz snadno vycist, Ze se soustiedila predevsim na nazorovy
okruh smétujici ke vstficnéjsi pastoraci, soustfedény kolem papeZe FrantiSka a kardinala Kaspera (a jisté
vétsSinovy), zatimco o silném hlasu tradicné zamérenych cirkevnich kruht neméla dostatek informaci.

Struktura prace je v prvnich dvou kapitolach logicka: od popisu soucasné situace rodiny, kterou lze v nasi kulture
povaZovat za krizovou, autorka postupuje k synodni diskusi, ktera se snaZzila na tuto krizi reagovat, a nakonec
shrnuje hlavni myslenky z papezské exhortace. Autorka ovSsem pouze shrnuje obsah dokumentt z jednotlivych fazi
diskuse (Relatio Synodi 2014, Zavérecna zprava 2015, exhortace 2016), ale nesnazi se postihnout dynamiku téchto
diskusi v jednotlivych tématech ani ukazat zavérecna reseni. Diachronni postup je ponékud narusen v kap. 3.1,
ktera prinasi podrobny obsah odpovédi na vatikansky dotaznik, odeslanych z Ceské republiky. Ty byly sou&asti
snémovni diskuse, Casové tedy predchazely synodnim zavérim i exhortaci Amoris Laetitia.

Vysledkem tohoto postupu je skutecnost, Ze se ¢tenar musi seznamit s obsahem ¢tyf dokumentd, v nichz se
opakuji jen s malymi obménami stejnd témata, ale k hlubsi argumentaci se v zddném z nich nedostane. Jako
pfiklad Ize uvést problematiku osob Zijicich v neregulérnich svazcich, o niz najdeme zminku nas. 23, 30, 33,34 a
41. Tyto pohledy vsak nejsou dany do vzajemné souvislosti, neni popsana posynodni diskuse na toto téma, reseni

navrzené papezem v kap. VIII. AL ani pastoracni smérnice nékterych biskupskych konferenci (Némecko).
Nékteré obsahové nepresnosti:

e S.19: okolnosti, které neumoznily v minulosti rozvoj synodality v cirkvi, nebyly politické, ale spiSe cirkevné-
mocenské a teologické.

e S.26: Gaudium et spes neni dokument o dlstojnosti manZelstvi a rodiny, toho se tyka jen jedna jeho kapitola;
Deus caritas est se tématem rodiny nezbyva vibec.

Formalné je prace na dobré urovni, pravopisnych chyb neni mnoho. Je dobrym zvykem u citaci cirkevnich
dokument(l uvadét nikoli stranku, ale Cislo odstavce. Vétsi problém vidim v oblasti stylistické — nékteré véty jsou
jen stézi srozumitelné:

e s.20:,Kodsouzenivedou kulturni a medialni tendence snizovat lidskou distojnost na pouhy komeréni
zamér”;

e s.44:,Puvodci sexualni orientace se dnes zejména prisuzuji biologické koreny, ne tolik vychovna pisobeni®;

e s.45:, Ambros mluvi o potrebé, inkulturace viry“, tedy zakotfenéni viry v soucasné té které kulture®).

Otdzka k obhajobé:

ces

e Jaké ndzory se stfetavaji v otazce osob Zijicich v neregulérnich svazcich a jejich pfistupu ke svatostem?
Vysvétlete argumenty obou stran.

Praci doporucuji k obhajobé, navrhuji hodnoceni D — uspokojivé.
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