SADKOVICH, JAMES S., TUDJMAN: PRVA POLITICKA
BIOGRAFIJA, VECERNJI LIST, ZAGREB 2010, 435 STRAN'

Stupeil védeckého poznani procesu rozpadu jugoslavské federace se i po vice nez
dvou dekadach, které uplynuly od konce s nim spjatého krvavého vale¢ného kon-
fliktu, nach4zi stale je$té na prekvapivé nizké drovni. Nepreberné mnozstvi dosud
zverejnénych publikaci ¢i ¢lankt nedokazalo ve své vétsiné prekrodit politické, naci-
onalni ¢i metodologické limity, které se tak vyrazné podepsaly na celkovém vysledku
takovychto pokust.

Politické zivotopisy predstavuji v kontextu tohoto vyzkumu specifickou kategorii.
V zadném jiném Zanru se totiz do stanovisek autort téchto biografif nepromitaji tak
Casté a mnohdy i inosnou mez presahujici soudy moralntho, nacionélniho ¢&i politic-
kého charakteru.

Chorvatska historiografie dosud nedisponuje Zddnou na védeckych metodach po-
jatou biografii prvniho prezidenta chorvatského statu. Pomineme-li politické pamf-
lety z poc¢atku devadesatych let, prvni vaznéjsi pokus o kompletni Tudjmantv Zivo-
topis predstavuje az dilo chorvatského novinare Darka Hudelista.? Jeho kniha — li¢ici
zivotni pout jedné z nejvyraznéjsich osobnosti chorvatskych modernich déjin — vsak
nezapte zurnalistické pojetila¢né nejen po mapovani zdsadnich momentd Tudjmanova
Zivota, ale mnohdy i po pfehnané senzacechtivosti. I pres pritomnost fady polopravd
¢iirelevantnich udaju vSak Hudelistovi nelze upftit, ze ve své knize souc¢asné dokazal
shromazdit ¢etné rozhovory s aktéry déni, informace a posttehy z Tudjmanova zivota.

Americky historik chorvatského pavodu James S. Sadkovich si vyty¢il nelehky
ukol. Do debat ohledné tlohy Tudjmanovy osobnosti v novodobych déjinach Chor-
vatska chtél prispét podle vlastnich slov kriticky pojatym zivotopisem, nezatiZenym
osobnimi preferencemi ¢i nacionalné podminénym diskurzem. Sadkovich mél v imy-
slu predlozit plasti¢téjsi obraz Franji Tudjmana, jenz by poopravil idajné medidlné
pokfiveny a nejriznéj$imi va$némi zatiZeny pohled na tohoto chorvatského politika.

Sadkovich vychazel pri koncipovani svého biografického dila nejen z obdivuhod-
ného mnozstvi sekundarni literatury, ale i ze stale relevantnéjsich prament inter-
netové provenience. Sadkovich se také hojné odvoldva na idaje z Hudelistovy knihy.
Presto v8ak dilo chorvatského novinare nijak nevyzdvihuje ani neoceriuje, naopak
k nému pristupuje krajné kriticky, misty az s patrnym despektem. Vzhledem k tomu,
co jsme o Hudelistové kniznim po¢inu konstatovali vyse, se vSak ze Sadkovichovy
strany jednd o ponékud alibisticky pristup. Nékteré Hudelistovy soudy sice zbavuje
publicistického zjednodusovani ¢i selektivniho pristupu, ¢astéji se vSak snazi s Hu-
delistovym opusem za kazdou cenu polemizovat. V tomto ohledu se vSak Sadkovich
mnohdy uchyluje k opaénému extrému. Hudelistovym snahdm vidét za témér kaz-
dym Tudjmanovym krokem machiavelistické sklony ¢i zahalit osudové chvile jeho
Zivota rouskou az konspiraénich teorii, Sadkovich kontruje az davétivym pristupem
1 Tento vystup vznikl v rdmci projektu ,,Chorvatsko na rozcesti. Vnitropoliticky vyvoj Chorvat-
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k Tudjmanovym tmyslim a osobnim vlastnostem. V jeho poddni tak Tudjman vy-
chézijako intelektual naklonény pokojnym feSenim, ktery proces dezintegrace jugo-
slavského statu pouze vyuzil jako Sanci vyvést chorvatsky narod z vSudypritomného
chaosu. Sadkovich sice nepopird Tudjmanovu nacionalistickou orientaci, ale s poéi-
najicim vale¢nym konfliktem v ném vidi prikladného chorvatského vlastence, ktery
naopak v dobach vyostiujici se situace vynik4 svou politickou prozietelnostia taktem.

Vzhledem k tomu, Ze Sadkovich se podrobné Tudjmanovu Zivotu vénuje pouze
do roku 1989 a ve své knize jiz neanalyzuje jeho postoje béhem vélek v devadesatych
letech, 1ze mnohé teze vyrazné stranici Tudjmanovi pfi nejlepsim povazovat za pri-
1i§ kategoricka a nerozvazna tvrzeni. Od historika, jenz se vSak béhem své odborné
¢innosti zabyval i medidlnim obrazem jugoslavskych valek, vsak takové postoje vy-
volavaji velmi zadvaZzné otdzky.

Sadkovichiv timysl zaradit Tudjmantv Zivot do kontextu chorvatskych a jugo-
slavskych déjin mnohdy také budi rozpaky. Na udélosti tzv. chorvatského jara tak
pohlizi pfevazneé jako na reformné orientované hnuti majici za cil zbavit Chorvatsko
otézi bélehradského centralizmu. Sice spravné pripousti, Ze udélosti pfelomu Sede-
satych a sedmdesatych let mély i svou silnou naciondlni komponentu, ale v Sadko-
vichové pojeti m4 tento proces svou jednoznaénou opravnénost. Narist nacionali-
stickych tendenci v chorvatské spole¢nosti tak podle Sadkoviche realné ohroZoval
stabilitu Titovy Jugoslavie, ale zakladni cile a poZadavky chorvatského jara vSak podle
néj mély predevsim liberalni charakter. Také politické udalosti konce osmdesatych
let Sadkovich interpretuje schematicky a mnohdy i pfehnané. Z jeho interpretace
tak jakékoliv kroky ze strany srbského etnika vychdazeji jako Sovinistické, zcela neo-
pravnéné ¢irozbijecské. Do této kategorie tak lze zaradit Sadkovichovo tvzeni, Ze nej-
radikalnéjsi organizaci v druhé poloviné osmdesatych let pry byla Srbské akademie
véd a uméni (SANU), nikoliv chorvatské radikalné nacionalistické skupiny v z4dmot{.
Podle jeho nazoru totiz pravé SANU méla nejvétsi podil na radikalizaci chorvatské
verejnosti a jejim priklonu k nacionalismu.

Pravé na vztahu k srbskému prostredi 1ze nejlépe demonstrovat Sadkovichovu ne-
schopnost vyvarovat se nejriznéj$im jednostrannym hodnocenim. Zatimco mnohé
zapadni historiky oznacuje kvtli jejich pojeti modernich jugoslavskych déjin za ,, pro-
srbské“ (John Lampe, Dennis Rusinow), a tedy automaticky z hlediska interpretace
za méné hodnovérné, obdobné tendence u historikd stranicich chorvatskému naci-
ondlnimu déjinnému diskurzu nechévé Sadkovich bez pov§imnuti. Autor Tudjma-
novy biografie se tak zcela evidentné nedokézal zbavit jistych predsudkd, na jejichz
prekondni dle vlastnich slov primdrné aspiroval.

Prestoze Sadkovichova publikace obsahuje jen minimum faktografickych chyb,
coz lze u publikaci podobného zabéru zajisté kvitovat, nelze jeho pokus o nestranny
pohled povaZovat za Gspésny. Ackoliv dokdzal misty ispésné nastinit proménu Tudj-
manova myS$lenkového svéta, ocitl se i sim Sadkovich pti hodnoceni zdméra a postoji
prvniho chorvatského prezidenta v zajeti nejraznéjsich klisé, predsudkt a tendené-
nich tvrzeni.
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