68 PES XII1/2014 K VYZDOBNEMU PROGRAMU SAHUREOVA ZADUSNIHO CHRAMU

Obr. 1 Rekonstrukce sloupového dvora Sahureova pyramidového chramu podle Borchardta (1913: Bl. 6)
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Jednim z velkych problémi a zaroven také ukola egyptské archeologie zabyvajici se pyramidovymi
komplexy Staré FiSe je rekonstrukce vyzdobného programu téchto pamatek a pochopeni jeho vy-
znamu. Zakladni pri¢inou naSich zatim zcela nedostateénych védomosti o této duleZité problema-
tice, umozitujici pochopit vyznam kralovského hrobu v tehdejsi staroegyptské spole¢nosti, je ne-
dostatek zakladniho pramenného materialu — z ptivodni polychromované reliéfni vyzdoby téchto
komplexii se dochovaly jen Zalostné zbytky. V nékterych komplexech byla vyzdoba zni¢ena poz-
déjSimi zlodéji kamene témér beze zbytku, v jinych — napriklad Snofruové, Sahureové, Venisové
a Pepiho II. — se dochovala jen z nevelké ¢asti a ve fragmentarnim stavu. Nepifekvapuje proto, Ze
diskuze o vyzdobném programu a s nim uzce souvisejici funkci jednotlivych soué¢asti pyramidového

komplexu, natoZ pak zkoumani vyvoje tohoto programu v pritbéhu Staré riSe, probihaji uz delsi
dobu a jsou poznamenany casto protichiudnymi nazory.

Do diskuze o vyzdobé pyramidovych komplexti vyznamné
zasahl v polovin€ minulého stoleti Siegfried Schott (1950:
133-264), jehoz Givahy vyrazné ovlivnila ndbozenska in-
terpretace architektury kralovskych hrobek Rané dynas-
tické doby a Staré fiSe Herberta Rickeho (1940, 1950:
1-128). Podle Schotta pyramidové komplexy slouzily
nejen k ritudlim panovnikova zadu$niho kultu, ale byly

ey

tych pasazi z Textl pyramid se Schott dokonce pokusil
v komplexu lokalizovat jednotlivé faze téchto obtadl s vy-
stiznym dovétkem: ,,MizZeme se domnivat, ze v Textech
pyramid se dochoval hlas, jenz kdysi naplnoval pyrami-
dovy chram.*

Nézory Rickeho a Schotta zpochybnil Dieter Arnold
(1977: 1-14), jenz prokézal, ze se v dochované vyzdobé
komplext nejen nenachazeji zadné pohtebni scény, ale je-
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jich architektura (napiiklad rozméry dveii a smér jejich
otevirani, neumoziujici prichod pohtebniho privodu
s rakvi aj.) provadéni pohtfebnich obtadl pfimo vylucuje.
Podle Arnoldova nazoru jak architektura, tak vyzdoba
pfedstavovaly pyramidovy komplex jako magickou rezi-
denci mrtvého panovnika v zasvéti, misto jeho vé¢ného Zi-
vota vyzdobené obrazy zdlraziujicimi jeho boZskou pod-
statu a vyznamné ¢iny, které za svého zivota vykonal.
Ostatné Texty pyramid vyslovné povazuji pyramidovy
komplex za v&ny piibytek panovnikova ka (Faulkner
1969: 202, tikani 543, § 1277) a samotnou pyramidu za
panovnikovo vécné télo ztotoznéné s Usirem (Faulkner
1969: 247, tikani 600, § 1657).

Ponékud odlisny nézor na vyzdobu pyramidového
komplexu vyjadiil David O’Connor (1998: 135-144),
jenz navazal na Jamese P. Allena (1994: 5-28, fig. 5)
a jeho kosmografickou interpretaci podzemnich komor
pyramid s Texty pyramid. O’Connor zdUraziiuje vyznam
slune¢niho cyklu ve vyzdob¢ a pyramidovy komplex po-
vazuje za misto, na némz se panovnik ztotoznuje s boz-
skymi silami tvoficimi, denné obnovujicimi a vé¢éné ovla-
dajicimi kosmos. V tomto kontextu chape vyzdobny
program pyramidového chramu a definuje naptiklad vy-
znam jednotlivych mistnosti a s nim souvisejici vyzdob-
nou tematiku takto:

— svatyn¢ (obétni siil): vyziva prostfednictvim obétnich
dart

— ,,Ctvercova predsin‘: vzkiiSeni a znovuzrozeni

— vestibul: zniceni sil chaosu a zla pomoci loveckych
vyjevl

— pfi¢né chodba: symbolické znovuzrozeni pii svatku sed

a porazeni chaosu a zla
— sloupovy dvur: dlazba dvora je povrchem pravodstva

Nuna a temnoty Duatu, z nichz se vynofuje slunce,

sloupy pak dokresluji zaplavenou pocatecni krajinu
— vychézejici slunce ochraiiuje na vychodé masivni

stavba, ,,proto-pylon®.

Na O’ConnorQv pfistup nejnovéji navazal Pal Steiner
(2012: 35), podle n¢hoz se panovnik v ritualech zobraze-
nych v pyramidovém chramu pfedstavuje na tfech mistech
ve svych riznych podobach:

— ve sloupovém dvote ve svém vztahu ke slunecnimu
bohu

— v kapli s péti nikami ve svém kralovském ufadu

— v obétni sini jako soukroma osoba.

O néco dal posunul vyse zminénou Arnoldovu interpre-
taci Andrzej Cwiek (2003: 325-343), podle néhoz pyrami-
dovy komplex nebyl jen statickou ,,zasvétni architekturou®,
ale dynamickym ,strojem na vzkiiSeni®, zajiStujicim
panovnikovi bozskou proménu a véény zivot. Na zaklade
orientace postav ve vyzdob& komplexu Cwiek dokonce re-
konstruuje ,.kralovu cestu®, tzn. cestu panovnikova ka, jez
pii obiadech zadusniho kultu opousti sarkofag v pohiebni
komote, vstupuje nepravymi dvefmi do obétni sin¢ a pak
dale prochazi riznymi mistnostmi chramu a realizuje se
v nich v podobach zobrazenych na jejich sténach (napiiklad
ve sloupovém dvofte se panovnikovo ka ztotoziuje se slu-
nec¢nim bohem). Tato teorie vyvolava z fady diivodt urcité
pochybnosti a sam Cwiek piipousti napiiklad nejasnosti ty-
kajici se navratu panovnikova ka zpét do sarkofagu.

Obr. 2 Pohled do sloupového dvora Sahureova pyramidového chramu (foto M. Frouz)
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Zatim nejdiikladnéjsi pozornost vyzdobé kralovskych
hrobek Staré tiSe a zadusnimu kultu v nich péstovanému
vénovala Dagmar Stockfischova (viz shrnuti Stockfisch
2003: 390-400). Podle ni se ve vyzdob¢ pyramidového
chrdmu prolinaji ndméty ze svéta bohll a svéta lidi.
V ptedni ¢asti chramu (kultovnim chramu) je hlavni po-
stavou vyzdoby panovnik vystupujici v souladu s kralov-
skym dogmatem jako garant fadu svéta, ktery udrzuje ve
spojeni s bohy prostfednictvim kultu a rituald. Naproti
tomu v zadni, tzv. intimni ¢asti chramu (zadusnim chramu)
je panovnik pasivni, sdm zde vystupuje jako predmét kultu
a ptijemce obétnich dart. Stockfischova pravem odmita
star$i nazory o idolnim chramu jako mistu ptiprav pohibu
a mumifikace zemielého panovnika, ptipousti ale, ze vy-
znam této casti komplexu je stale nejasny.

Odborna diskuze o vyznamu vyzdobného programu py-
ramidového komplexu bude nepochybné nadale pokraco-
vat, a to zejména vzhledem k vySe zdiraznénému nedo-
statku zakladniho pramenného materialu. Nejen ve vyse
uvedené a jen ve vybéru naznacené diskuzi se opomiji, ze
jednotlivé prostory komplexu mély vedle své nabozenské
funkce také konkrétni nazvy, které odpovidaly jejich zcela
praktické funkci. Vymluvné své€dectvi ndm o tom podavaji
texty tzv. abusirskych papyrt (Posener-Kriéger 1976:
493-518; Posener-Kriéger — Verner — Vymazalova 2006:
336-350). Setkavame se v nich s terminy jako 7, ,,vchod,
vstupni prostor®, wsht, ,,dvar®, pr twt, ,,ptibytek sochy*,
pr §nS, ,sklad™ atp. Tyto praktické, ,,provozni nazvy ale
nemohou zastfit nabozensky vyznam doty¢nych prostor.
Jako ptiklad mtize poslouzit sloupovy dvir Sahureova py-
ramidového chramu a odborné diskuze o jeho ndbozen-
sko-kultovnim vyznamu.

Na zéklad¢ sloupl ve tvaru palem, a také vyzdoby na
jedné dievéné rakvi ze 3. dynastie, Ricke (1950: 21,
fig. 4, 73) povazuje tento dvur za stylizovany archaicky
»harodni hibitov v Buté*, na némz podle pozdéjsich zob-
razeni lezely hrobky tehdejSich dolnoegyptskych vladct
v palmovém héji na biezich nilského kanalu. Na rozdil od
Rickeho je pro O’Connora (1998: 143) tento sloupovy
dvir mistem, kde se slunce vynofuje z temnoty podsvéti,
symbolizovaného cernou bazaltovou dlazbou, zatimco
sloupy po jeho obvodu pfipominaji krajinu zaplavenou na
pocatku svéta vodou. Za prapahorek, ktery se pii stvoreni
svéta vynofil z pravodstva, povazuje tento sloupovy dvur
také Dorothea Arnoldova (1999: 94-98). Podle jejiho na-
zoru to dokladaji scény s lodémi na stén¢ zapadniho kiidla
chodby kolem dvora. Soudi tak bez ohledu na to, ze jde
o zamoiské obchodni plachetnice se syrskou posadkou.

O vsech citovanych interpretacich lze mit pochybnosti,
nebot’ zadna z nich nevychazi disledné z dochované vy-
zdoby sloupového dvora Sahureova zadusniho chramu
a nerespektuje ani vykopcem Ludwigem Borchardtem
(1910: 17, BL. 6) uvedené archeologické udaje. Jaky nabo-
zensky vyznam tedy sloupovy dvir pyramidového chramu
mél? Sloupy ve tvaru palmy, symbolu ochrany, pokoje,
osvézeni a plodnosti, evokuji predstavu dvora jako mista
oplyvajiciho témito vlastnostmi. V bezprostiedné chrono-
logicky nasledujicim Neferirkareoveé zadusnim chramu jsou
ve dvofte lotosové sloupy, které lze spojit s piedstavou lo-
tosu jako slunecniho symbolu zmrtvychvstani. Papyrusové
sloupy ve dvote Niuserreova chramu, pfi svém dolnim

okraji dokonce zdobené zvinénym symbolem vody, zase
navozuji predstavu papyrusové baziny jako mista vzniku
a vééného kolobéhu zivota. Strop ochozu dvora, ktery tyto
sloupy podpiraly, zdobily zluté hvézdy, které zase vy-
mluvné navozuji piedstavu no¢niho, podsvétniho nebe. Ve
vyzdobé bocnich stén tohoto ochozu prevladaly obrazy
krale triumfujiciho nad porazenymi neprateli, Ctyfi na se-
verni a Ctyfi na jizni stran¢ (Borchardt 1910: 17).

Uvazime-li vyse zminéné vyzdobné prvky sloupového
dvora, pak se ndbozensky vyznam tohoto prostoru rysuje
v dostatecné realnych obrysech. Sloupy — neni tolik pod-
statné, zda palmové, lotosové nebo papyrusové — obklo-
puyjici dvur tedy evokovaly predstavu stylizované egyptské
krajiny, pozemského svéta preneseného do podsvéti. Za-
roven navozovaly predstavu stability a fadu svéta (po-
dobné i pilife naptiklad ve dvote Veserkafova zadusniho
chramu), jehoz garantem byl podle piedstav starych Egyp-
tanti panovnik. Stejné jako svoji pozemskou, i tuto styli-
jeni s bohy a prostfednictvim rituald, pred vnitinim
1 vn€jsim zlem a chaosem a udrzoval v ni fad. Magicky
charakter sloupového dvora dopliovaly po jeho obvodu
rozmisténé kle¢ici sochy porazenych a svazanych nepratel
Egypta (Lauer — Leclant 1969: 55—62). Panovnika v jeho
konani posilovala obét’ zvana imyt-wsht ,,to, co je (tzn. po-
dava se) ve dvore*, ktera mu byla pravidelné pfindSena na
oltafi umisténém v severozapadnim rohu dvora, zdobeném
bozstvy plodnosti a nosi¢i nesoucimi obétni dary.

Co tedy lze fici zavérem o uloze vyzdobného programu
v pyramidovém komplexu? Uz stavebné-archeologické
vyzkumy Jeana-Philippa Lauera (1936, 1948) v Dzoserové
pyramidovém komplexu a prace mnoha dalsich arche-
ologt, naptiklad Wernera Kaisera (1969: 1-21) nebo uz
citovaného Arnolda, prokazaly, ze architekturu pyramido-
vého komplexu utvarely dva druhy staveb, jedny symbo-
lické a druhé funkéni, které se vzajemné dopliovaly.
Vytvarely tak jedine¢ny posvatny prostor, v némz se na-
vzajem prolinal realny svét se svétem mytt. V tomto duchu
byla také komponovana vyzdoba, v niz se symbolické
a mytologické vyjevy stiidaji s obrazy skute¢nych histo-
rickych udalosti, aniz by se navzajem rusily. Z této ma-
gické zasvétni rezidence pak kazdy panovnik navzdy vladl
»lidem své doby* a v cyklickém pojeti ¢asu starych Egyp-
tant se tak i po své smrti podilel na udrzovani fadu svéta.

(Neékteré myslenky a ¢asti textu obsazené v tomto ¢lanku
jsou autorem podrobnéji pojednany v jeho monografii
Sons of the Sun. The Rise and Decline of the Fifth Dynasty,
pripravované k vydani na pielomu r. 2014/2015.)
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Abstract:

On the decoration programme
of Sahure’s mortuary temple

One of the long-standing problems of Egyptology, due to
the shortage of original evidence, is the interpretation of
the decoration programme of the Old Kingdom pyramid
complexes and, consequently, the meaning of individual
rooms of these monuments. However, the extant remains
of the decoration of the columned court of Sahure’s mor-
tuary temple represent a rare exception which makes such
an interpretation possible.



