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Predlozena diplomovéa prace se zabyva otazkou bezdomovectvi, konkrétné moznostmi
zaméstnani osob bez domova. Téma je aktudlni, nebot’ pro soucasnou Ceskou spolecnost
piedstavuje bezdomovectvi jednu z velkych vyzev v oblasti socialni politiky a socialni prace.
Autorka vychazi zimplicitniho pfedpokladu, ze pravé zaméstnani a snim spojené
ekonomické zajisténi je ucinnou ochranou proti chudobé¢ a ztraté domova.

Prace je rozdélena na teoretickou a vyzkumnou c¢ast. Prvni ¢ast obsahuje kapitoly o
bezdomovectvi Vv historickém kontextu, piehled politiky zaméstnanosti, legislativni
okolnostmi (1 stranka), ptehled socialnich sluzeb pro lidi bez domova, véetné uvedeni
nékterych NNO v této oblasti, metody prevence bezdomovectvi a ukazKy dalSich projektt
s bezdomovci. Vyzkumna ¢ast predstavuje Setfeni autorky zalozené na polostrukturovaném
dotazovani celkem 16 osob bez domova.

Na praci nejvice ocenuji schopnost autorky pohybovat sV naroéném socialnim terénu a
vyhledat relativné velké mnozstvi respondentti. TéZ ocenuji zajem autorky o tuto oblast, je
evidentni. Teoreticka ¢ast obsahuje slusné zvladnuté kapitoly s podporou relevantni literatury.

V tomto bod¢ vSak pozitivni hodnoceni prace konc¢i. Jako vedouci prace musim uplatnit fadu
ptipominek a vytek, které jsou mj. zptisobeny i tim, Ze autorka diplomovou praci v pribéhu
jejiho zpracovavani de facto nekonzultovala. Vychazela z predbézného konceptu schvaleného

.....

Ptipominky:

1. Struktura prace — kapitoly jsou fragmentované, kratké, mnohé by mohly byt slouceny
a vytvorit ¢tivejsi celek.

2. Mezi nékterymi kapitolami nejsou jasné logické piechody.

3. Neni dostate¢né¢ vysvétlena metodologie a vyzkumné postupy (volba vzorku
respondentdl, technika sbéru dat, zptisob analyzy odpovédi aj.)

4. Piepisy rozhovorti zabiraji v praci celkem 50 stranek, jejich vlastni interpretace 7
stranek.

5. Zatazeni ptepisi rozhovorii do hlavniho textu dp navysilo pocet stranck o 50 (tyto
mély byt v ptiloze, popt. pouze odkazano na umisténi mimo ptedkladanou préci),
realny rozsah akademického textu je tak na dolni poZadované hranici.

6. Kapitola 21 ,,Diskuse* neni diskusi.

Obecné 1ze konstatovat, Ze prace obsahuje mnoZstvi zajimavého materidlu, avSak ne zcela
zvladnutého analyticky a interpretaéné. Prace trpi nepiehlednou, fragmentovanou a misty
zmate¢nou strukturou obsahu.

Praci povazuji za hrani¢ni, jeji konecna klasifikace bude zcela zaviset na vysledku obhajoby.
Préci k obhajobé& doporucuji.
Navrzena klasifikace: dobie



Otazky k obhajobé:

1. Vysvétlete, jakym zplsobem jste stanovila skupinu respondenti a zptsob prace s nimi.
2. Shrite hlavni zavéry Vasi prace.
3. Pokuste se vytvorit strukturu kapitoly Diskuse, ktera by byla diskusi.
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