Oponentsky posudek disertadni price Stépana Kubalika ,.Problém estetickych
pojmu v analytické estetice 20. stoleti‘ predlozené na Univerzité Karloveé v Praze
na Filozofické fakulté - katedra estetiky

Disertaéni prace Stépana Kubalika ,,Problém estetickych pojmi v analytické
estetice 20. stoleti* pfedstavuje zdatily pokus o interpretaci kliCovych pojmd,
témat a diskusi v analytické estetice 20. stoleti. Autor zvolil mySlenkové,
interpretacné i heuristicky naro¢né téma, které predpoklada odborné znalosti
nejen vybranych témat a problému analytické estetiky 20. stoleti a jejich
nejvyznamngjSich predstavitelll (F. N. Sibley, K. L. Walton, A. Carlson, M.B.
Hester, aj.), ale soucasné také znalost pifislusné rozsahlé specidlni literatury.
Cilem prace je urcit ,,hlavni hybné momenty debaty o estetickém souzeni v
analytické estetice dvacatého stoleti” (s. 154) a podat rozbor jednoho z jejich
rozhodujicich témat - Sibleyho koncepce objektivni platnosti estetickych soudi
a jejich diference od jinych typl soud. Jejim dalSim ukolem je urcit ptinos této
koncepce v kontextu moderni estetiky a zafadit j1 do ramce obecného diskursu
ceske a evropske estetiky 20. stoleti.

Diserta¢ni prace je koncipovana jako analyticky rozbor jednotlivych
koncepci uvedenych autort a prehled vyvoje jejich kritiky v rdmci
zpusobem rozebira jejich jednotlivé tematické okruhy (problematiku objektivity
estetickych soudt, distinkci mezi estetickym a neestetickym, problematiku
estetické supervenience, téma enviromentalni estetiky, teorii metafory) a jejich
vzajemné systematické vazby, konotace a diference. Autor ve svych
interpretacich zvolil metodu systematicky provadénych detailnich rozbort
vybranych problémt Sibleyho, Waltonovy, Carlsonovy a Hesterovy analytické
estetiky a poukézal na jejich ptislusné vyznamové souvislosti doprovazené
rozbory relevantnich systematickych a historickych kontextii a vazeb.

Ptedlozena disertacni prace ma vysokou odbornou troven a zvolen¢ téma je
kvalitn€ zpracovano. Rozbory a interpretace sloZitych problémii uvedenych
koncepci moderni analyticke estetiky jsou zdatilé a presvédCivé a predstavuji
piinos k soudobé odborné literatufe v oblasti moderni estetiky 1 poznatkii o
SirSich obecnych souvislostech dané problematiky. Autor prokazal nejen
hlubokou znalost specidlnich problémt uvedenych autort, ale také fady
souvisejicich védnich obort (filosofie, etiky, d€jin uméni aj.) a dalSich
ptibuznych disciplin (sémantiky, ontologie, noetiky, aj.) Rozsah 1 hloubka prace
svéd¢i o dlouhodobém a systematickém z4jmu o dané téma a soustavné snahy o
jeho kritické zpracovani. Lze konstatovat, ze autor postupoval ve svych
interpretacich samostatné a na mnoha mistech zdatilym zptisobem formuloval
sva vlastni kriticka stanoviska a dil¢i konkrétni zavéry.

K nepopiratelnym kvalitdim ptedlozené disertac¢ni prace nalezi také
skuteénost, Ze v jejim Uvodu jsou definovana metodologickd vychodiska
interpretacnich postupli. Zkoumane estetické teorie jsou kriticky konfrontovany
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s jinymi koncepcemi a analyzovany jejich vzajemné souvislosti a rozdily. Autor
ve svych rozborech vysel z fady odbornych studii uznavanych autorti a
samostatn¢ navazal na dosavadni vyzkumy daného tématu v ramci ceské 1
svétoveé odborné literatury. Nespornym piinosem piedlozené prace je také
skute¢nost, Ze rozbory neziistavaji u pouhé deskripce uvedenych problému a
proklamovani obecnych tezi, nybrz ze pracuji s bohatym empirickym
materidlem, kterym autor své zavéry doklada a ilustruje. Vychazi pfitom z jedné
z Ustfednich tezi disertaéni prace, podle niz plati, Ze problematiku moderni
analytické estetiky 20. stoleti nelze zkoumat oddé€len¢ od SirSiho kontextu
moderni filosofie a s ni spojenymi estetickymi, etickymi a axiologickymi
teoriemi.

Disertaéni prace S. Kubalika se opira o diikladnou znalost primarni a
sekundarni literatury, ma promysleny charakter a systematickym zptisobem
vyuziva nejnovéjsi odbornou literaturu. Autor se ve svych zavérech soucasné
opira o vysledky né€kterych svych publikovanych dil¢ich studii. Ve svych
interpretacich prokéazal nejen podrobnou znalost dané tématiky, ale také
schopnost samostatnym zptisobem interpretovat slozité filosofické,
psychologické a sémantické problémy soucasnych teorii estetiky a kriticky
posoudit relevantni zavéry prednich svétovych autorli zabyvajicich se danou
problematikou. Autorovi se podatilo objasnit zakladni vyznamové souvislosti
uvedenych teorii a poukazat nejen na jejich ptinos a pozitivni vysledky, ale
soucasné také odhalit jejich vnitini rozpory a upozornit na oteviené otazky a
problémy. Prace je napsana s velkym rozhledem a je na ni patrné systematické
odborné vedeni Skolitele prace doc. T. Kulky, Ph.D.

Ve svém souhrnu piedstavuje disertacni prace S. Kubalika vyznamny piinos
k stavajici Ceské odborné literatute. Je kvalifikovanym tivodem do zakladnich
problémil soudobych diskusi o povaze a charakteru modernich koncepci estetiky
20. stoleti v ramci ¢eskych 1 evropskych odbornych debat na toto téma.
Konkrétni interpretace jednotlivych problémil maji vyvazeny charakter a bylo
v nich dosazeno adekvatniho proporciondlniho vztahu mezi deskriptivni rovinou
vykladu a rovinou interpretacni. Z ptipojeného rozsadhlého seznamu odborné
literatury je zfejmé, Ze splnit tento pozadavek nebylo snadné, nebot’ zvolené
téma je znacné rozsahlé a komplikované, nebot’ zahrnuje neobycejné Sirokou
Skalu interdisciplinarnich problémi. Mezi pozitivni stranky dané prace take
naleZzi, Ze autor ve svych rozborech nezlistal u pouhé sumarizace a
deskriptivniho vyctu danych problémd, ale Ze také ptedlozil vlastni kriticka
stanoviska, zaveéry a hodnoceni. I tato skutecnost ptispiva ke kvalité pfedlozené
disertacni prace a zvysuje jeji odbornou uroven. Jednotlivé interpretace se
opiraji o odbornou znalost vybranych problémii moderni analytické estetiky a
sveédEi o dikladné obezndmenosti se vSemi nejvyznamnéjSimi teoriemi moderni
estetiky 20. stoleti. Za zvlasté ptinosnou pokladam 2. ¢ast prace (Role kategorii
umeéni v estetickém soudu) a 3. ¢ast (Povaha estetickych soudt a teorie



metafory) a jejich souvislost s nékterymi modernimi filosofickymi teoriemi (L.
Wittgensteina, M. Heideggera a P. Ricoeuera).

Na préci je patrné, a tato skute¢nost rovnéz piispiva k jejim odbornym
kvalitam, Ze S. Kubalik navazal na nékteré studie &eské i svétové odborné
literatury a vysel z jejich zavért. Kvalitnim zpracovanim zvolené¢ho tématu
piedstavuje piedloZzend prace zdarily pokus analyzovat problematiku estetickych
pojmu v analytické estetice 20. stoleti v kontextu nejvyznamnéjSich soudobych
diskusi na toto téma. Hlavni pfinos prace je dan pfedevSim v systematickém a
interdisciplinarnim zpracovani dané problematiky z hlediska riznych obort —
moderni analytické estetiky, filosofie, psychologie, sémantiky a noetiky.

Na praci je také piinosné, Ze je v ni adekvatnim zptisobem zachycena a popsana
geneze a typologie uvedenych problémd, a také provedeno chronologické
Clenéni dané problematiky kombinované s lenénim systematickym.

Ptes své nesporné odborn¢ kvality a vysokou Uroven obsahuje ptedlozena
disertacni prace ovSem na druhé¢ strané€ nékteré formalni problémy. I kdyz ma
otevieny badatelsky charakter a otevird zkoumané problémovi okruhy
metodickym a systematickym zplisobem, presto pon€kud schematicky ptisobi
casté konfrontace nékterych ustiednich tezi - zejména Sibleyho teze o
hypotetickém charakteru objektivity estetickych soudu s estetickymi teoriemi u
jinych autorti. Autor sice spravné upozoriiuje, ze cela diskuse nad problematikou
objektivity estetickych soudi méla sva vychodiska v logickém pozitivismu 20.
stoleti a Ze jeji historické pocatky lezi v diskusich mezi I. Kantem a jeho teorii
estetickych soudi apriori a britskou (Humeovou) empiristickou estetikou 18.
stoleti, které byly pozdé&ji transponovany do problému zkoumani ,,pfirozen¢ho
jazyka analytickych teorii estetiky a jeho tidajné diametralni odliSnosti od
jazyka kognitivni védy, pfesto by bylo mozna vhodné¢ bliZze upozornit na posuny
této problematiky jak v ramci samotné¢ analytické filosofie a estetiky druhe
poloviny 20. stoleti, tak také v kontextu jinych filosofickych teorii moderni
estetiky napi. v soudobych hermeneutickych koncepci uméni a estetiky (H. G.
Gadamer). I kdyZ autor na fad¢ mist poukazuje na problemati¢nost Sibleyho
koncepce obecné platnosti estetickych soudli a v zavéru poukazuje na moznost
feSeni téchto problémi v ramci Hesterovy a Ricoeuerovy teorie metafory, nelze
nepfipomenout, Ze fada dalSich, neméné vyznamnych souvislosti nebyla blize
tematizovana ani kriticky zkoumdana, napf. platnost zakladnich dogmat
analytickych koncepci estetiky zaloZenych na stale akceptovanych a
v nejriznéjSich podobach rozvijenych tezich britského empirismu o zasadnim
rozdilu mezi teorii a empirii, subjektivnimi empirickymi daty a jejich
objektivnim pojmovym zpracovanim, jazykem védy a jazykem humanitnich
obort, problematikou distinkce kognitivnich a nekognitivnich soudu,
diskrepance mezi logikou mysleni a gramatikou jazyka — problémy, které byly
do jisté miry ptekondny v souc¢asné postmoderni analytické filosofii a které
v zarodecné podobé¢ byly jiz tématizovany a diskutovany napt. v rdmci
pokantovské némecke estetiky na konci 18. a pocatku 19. stoleti (F. Schiller,
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G.W.F. Schelling, F.W. G. Hegel, aj.) a jejich ,,holistickém* zpracovani této
problematiky.

V této souvislosti Ize formulovat nékteré dopliujici pfipominky, resp.
eventualni konstruktivni naméty k dalSimu zkouméani. Bylo by mozna vhodné
vice zdiiraznit diskrepance mezi Sibleyho neopozitivistickym pojetim analytické
estetiky a jejiho pfekonani u pozdniho Wittgensteina (teorie jazykovych her),
Heideggera (koncept otevienosti svéta) a Ricoeuera (teorie metafory) a soucasné
upozornit, ze tyto nové koncepce nebyly jen pokusem prekonat nékteré dil¢i
problémy analytické estetiky 20. stoleti, ale také projektem, zalozenym mj. na
myslence destrukce metafyziky a metafyzickych zakladu estetiky a revizi
pozitivistickych tezi o nutnosti ,,zvédectit estetiku. V téchto koncepcich se
ukazalo, ze platnost nékterych vychozich konceptl analytické estetiky ziistava
spornd a je zatizena fadou velkych problému a nejasnosti - jaky je vlastné rozdil
mezi vychozimi predpoklady analytické estetiky - estetickymi pojmy a soudy a
gramatickymi vétami estetického jazyka, logickou strukturou mysleni a
gramatikou jazyka, jakym zplisobem funguje esteticka soudnost a jaké byly
dopady Kantovy zvlastni dezinterpretace funkce estetické soudnosti, pro¢
estetické soudy nemaji kognitivni charakter a odliSuji se od etickych a
védeckych soudd, jaké formy ma esteticky vkus, aj. Tyto uvahy by mozna
oteviely moznost prohloubit zavérecné velmi podnétné a prinosné partie o
vztahu metafory a otevienosti svéta a zdlraznit, Ze uméni a estetika maji nejen
nepojmovy charakter ,,odkryvani pravdy pifedchidné skrytosti byti®, ale
soucasné také vyznamné eticke a pedagogické poslani. Na nékterych mistech 1ze
také doporucit opatrné;si formulace n€kterych problémi (s. 87, 132) a ptipadné
upozornit na metodologicky rozdil mezi modelem kauzalniho ,,vysvétleni®
uplatiiovaného v pfirodnich védach a teleologického, resp. holistického
,,yozuméni* v estetice a estetickém souzeni.

I ptes uvedené formalni piipominky, eventudlni konstruktivni navrhy a
naméty lze oviem zavérem konstatovat, ze predlozena disertacni prace Stépana
Kubalika splnila stanoveny cil. Podala erudovany vyklad zvoleného tématu a
predstavuje zdafily vyklad klicovych problémt analytické estetiky 20. stoleti.
Svymi odbornymi kvalitami spojenymi s vysokou Urovni zpracovani zvoleného
tématu, vybérem a zpracovanim rozsahlé specialni literatury splituje pozadavky
kladené na odbornou uroven disertacni prace, a proto ji Ize doporucit
k obhajob¢. Navrh klasifikace — prospél.

V Praze dne 10. ledna 2018
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