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Celkové hodnoceni prace:

Predlozena diplomova prace svym obsahem pfispiva k tématu vzdélavani déti s poruchami
autistického spektra. Autorka si vytyCila ambiciozni cil — zjistit miru pocitové i teoretické
pfipravenosti pedagogu na praci s détmi s Aspergerovym syndromem. K tomu téz zacilila
studium literatury i nasledny vyzkum. Vysvétlila zakladni pojmy, uvedla oblasti psychiky, jez
Aspergeruv syndrom ovliviiuje, zamyslela se nad organizaci vyuky ve tfidach s détmi s touto
diagnézou a nad moznostmi jejich integrace.

V praktické casti autorka uvedla zavéry kvantitativniho vyzkumu, v némz se snazila najit
odpovéd na otazku, zda maji pedagogoveé potiebné znalosti o Aspergerové syndromu a zda
se na vzdélavani déti s Aspergerovym syndromem citi. Empirické Setfeni zaloZila
dotaznikovém Setfeni se 72 respondenty — uditeli v zakladnich Skolach v Praze, doplikové
pak na polostrukturovaném rozhovoru s nékolika uciteli. MnozZstvi ziskanych dat pak
jednoduchym zpusobem zpracovala do tabulek absolutnich a relativnich &etnosti odpovédi.
Zaveéry Setfeni pak pfinesly zjisténi, Ze na nékteré otazky tykajici se védomosti o projevech
Aspergerova syndromu, informaci o moznych podplrnych opatfenich a znalosti organizaci
zabyvajicich se poruchami autistického spektra ucitelé ¢asto nedokazali odpovédét, tedy ze
jejich teoreticka pfipravenost neni dostate¢na. Pravé tak otazka, zda se pedagogové citi byt
pfipraveni na praci se zaky s Aspergerovym syndromem, byla zodpovézena negativné.

Na predloZené praci ocenuji:
1. Samostatnost pfi zpracovani vyzkumu.
2. Ziskani pomérné velkého vzorku zkoumanych osob ke spolupraci.
3. Snahu o ziskani informaci z pedagogickych fakult, zda a v jaké mife jsou v pfedmétech
specialni pedagogiky zafazena témata tykajici se Aspergerova syndromu.

K textu mam tyto pfipominky:

1. Vyzkumny cil mél pfili§ vysokou ambici — bylo posuzovano nékolik faktorll najednou,
pokud by autorka chtéla ziskat poctiva data o védomostech ucitell o Aspergerové
syndromu, musela by vytvofit podrobnéjsi védomostni test a vedle néj dotaznik tykajici
se nazoru ucitelt k dané problematice.

2. Kvantitativni vystupy jsou v praci uvedeny, shrnuty, ale dale s nimi nebylo dikladné
statisticky a interpretaéné pracovano.

3. Zasadni vyhradu je nutno uvést k tématu a nazvu prace — autorka puvodné zamyslela
vyuzit svych znalosti nabytych pfi zpracovani bakalafské prace a diplomovou praci
(roz§ifenou zejména o empirickou &ast) zpracovat na podobné téma. Konecna podoba
prace ale nese nazev (v rozporu se zadanim v SIS) zcela identicky jako byla bakalarska
prace.

4. S vySe uvedenym souvisi i dalSi zasadni nedostatek — v diplomové praci je na nékolika
mistech (napf. str. 35) fadné citovan odstavec pravé z bakalarské prace autorky, avSak
pfi srovnani obou praci je zfejmé, ze pasaze, které byly z plvodni prace prevzaty, jsou
mnohem del$i, neZ je uvedena citace. Casto jsou to celé kapitoly, Ize Fici, ze vétSina
teoretické €asti diplomové prace je bez fadného citovani nebo parafrazovani prevzata
Z bakalarské prace.

5. Sohledem na to, Zze se v poslednich letech pomérné znacné posouva paradigma
trend je nyni jesté vice inkluzivni. Paklize jsou tedy zminény v kapitole 5.1 organizacni
formy vyuky ve tfidach, kde jsou Zaci s Aspergerovym syndromem zaclenéni, bylo by
nanejvy$ vhodné uvést moznosti v kontextu podpurnych opatieni dle Skolské legislativy
platné od r. 2016 — i v tomto ohledu je recyklace textu bakalafské prace prohfeSkem,
nebot chybi aktualizace informaci.



Otazky a naméty k diskusi pfi obhajobé:

Kromé reakci na vySe uvedené pfipominky navrhuji pro diskuzi tuto otazku:

Lze né&jak zjisténé zavéry (anebo véci, které napf. vyplynuly mimochodem) zuZzitkovat? Co
povazujete za vyzkumné nejvyuziteln&jsi zavér — kdybyste méla tu moznost, jakym smérem
byste vyzkum dale smérovala?

Doporuceni k obhajobé: i pfes uvedené zasadni nedostatky praci doporuduji k obhajobé

Navrhovana klasifikace: 3-4, dle priGbéhu obhajoby

Datum, podpis:
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