Oponentsky posudek bakalarské prace
Petra Cechmankova: Jorge Listopad - Portugalsky divadelnik ¢eského piivodu

Préace Petry Cechménkové o esko-portugalském basnikovi a divadelnikovi Frantisku Listopadovi
je cennad prinejmensim ze dvou diivodl. Predevsim svym tématem, resp. jeho jasnym vymezenim a
soustiedénim na Cinnost, ktera — na rozdil od Listopadovy cinnosti basnické — je u nas bud’ tipIné
nebo v lepSim pripadé témér neznama, totiZ na jeho pozoruhodné vSestrannou a v Portugalsku
prokazatelné cenénou aktivitu divadelni. (A to v rozsahu od jeho vyrazné stopy v portugalském ND
pres jeho zakladatelskou roli v univerzitnim divadle TUT, tj. dosud existujicim Divadle technické
univerzity - aZ po jeho rozséhlou ¢innost pedagogicko-kritickou). Sirokou divadelni ¢innost
FrantiSka Listopada autorka velmi prehledné rozdéluje do tii zékladnich oddilt: ReZie - tady pravem
— i kdyZ zdaleka nikoli poprvé - poukazuje na urcujici vliv metaforické divadelni poetiky
E.F.Buriana, jeZ poznamenala vétSinu jeho inscenacni tvorby. DalSim oddilem je Pedagogika - zde
divadelnich aktivit s univerzitnim prostfedim, ale jsou popsany i originalni zptisoby, metody a
témata jeho vyuky v zemi, kde na pocatku jeho ptisobeni byla 20 a vice procentni negramotnost
(bohuZel vSak mnohost materialu o rtiznych univerzitnich souborech, osobnostech, Skolach a
festivalech tu a tam, napf. mezi strankami 44 — 47, prechazi aZ v jakysi mechanicky, sumativni a
neprehledny vycet jmen a instituci). A kone¢né posledni, spiSe kusy oddil tvofi Zurnalistika —
Cechmankova poukazuje zejména na trvalou pozornost, jiz Listopad vénuje roli obecenstva i na
kritikovu schopnost metaforicky zachytit pomijivé herecké vykony. Jinak ale jde v tomto nejkratSim
oddilu spiS jen o prvni sondu do materialu, autorkou bezdécné priznanou i jeji vlastni paradoxni
auto-charakteristikou o ,,systematickém, lec znacné povrchnim vyzkumu“ (s.51). Ale i zde nas
nastésti mtize Cechménkové znale odkazat na jiZ existujici portugalské prace, komparujici
Listopadovu kritickou metodu s metodou nékterych kolegt.

A druha véc, za niZ patfi autorce tUcta a dik, je jeji opravdu nadstandardni heuristicka priizkumna
prace, jeji obdivuhodna orientace v pro nds neznamém a Ceskou teatrologii takika netknutém
terénu. A také jeji schopnost vytéZit prevazné portugalské jak archivni, tak verejné tiSténé,
internetové a oralni prameny a zCasti i stavajici literaturu (obé autorka shrnuje pod ponékud
nivelizujici souhrnny nazev ,,zdroje®). Pro Ceské prostredi je nesmirné uzZitecny i zaveérecny, pokud
vim u nas takto poprvé na zakladé archivii peclivé sestaveny a doplnény ,,Seznam portugalskych
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pripojit i Listopadovy ,,polistopadové® inscenace u nds, at uz v Brné ¢i ve Zliné, k nimZ ovSem, na
rozdil od téch portugalskych, uz ceské reflexe realné existuji — jak ostatné autorka v praci pripomina
a odvolava se na né. (Jen neni Ctenafi z textu zcela jasné Zanrové i autorské urCeni opery, uvadéné
pravé ve Zliné, ,,Vdlka mezi rozmarynem a majordankou“, 2006; nejprve je na s. 36 dilo uvadéna
jako opera, pak jako barokni komedie i se jménem portugalského autora Antonia José da Silvy, pak
se zase dozvime, Ze dilo bylo napsané pro marionety, coz reZisér Listopad nasledné ve své ,hrané
verzi“ inscenacné vyuZil, ale presnéjsi specifikaci autora hudby i libreta se nedozvime).

K elementarnim kladim prace — jejiZ pfinos nemohou umensit ani tyto, ani nasledujici kritické
pripominky — pridavam jeSté v bakalarskych i magisterskych pracich ne zcela samozrejmou
vysokou troveri jazykovou. Takika uplna je absence gramatickych hrubek, chyb a preklepti. A aZ na
fidké vyjimky kvituji kladné i troven stylistickou a povaZuji celkové praci za vzacné frazeprostou.
Snad aZ na jednu z minima vyjimek — totiZ na opakované kliSovité publicistické oznaceni divadla
TUT jako Listopadovy ,,srdecni zaleZitosti“ (s.38 a 58). DalSim stylistickym neSvarem, bohuZel v
pracich studentii dnes béZnym, je i to, Ze autorka mluvi Casto o sobé a své praci v pasivnich



vazbach, popf. se zamlCenym ¢i neurcitym podmétem (,,na zakladé reSerSe byly poskladdany stfipky
raznych zdrojt...“, ,byla prohliZena Cisla casopisu...; ,,z divadelnich recenzi se podarilo
vystopovat a popsat hlavni rysy Listopadovy reZijni poetiky“) atd.. PiSe stfidavé ve futuru a v
perfektu (v tivodnich kapitolach prevazuje futurum - ,budu také procitat a analyzovat v
lisabonském novinovém archivu®, kde ,,se pokusim potvrdit, do jakych periodik pfispival...“ ;
pozdéji, jak jsme ostatné vidéli, uZ ,,byly poskladany“ a ,,podafrilo se vystopovat“ - jakoby ty
planované reSerSe neméla autorka uz davno za sebou, kdyZ sedala k definitivni textaci prace). V
uzkostlivé snaze po odosobnélé (pseudo)védeckeé objektivité autorka kromé prvni osoby singularu
(,,budu procitat”) mluvi ,,odtaZité“ o sobé prevazné ve treti osobé (,,rozbor, vedeny autorkou této
prace®), jindy zase v prvni osobé pluralu (,,podarilo se nam“atd.).

S tim vSim souvisi ma pochybnost, zda je viibec do budoucna nutné u kazdé prace lepit k vlastnimu
textu za kaZzdou cenu tzv. Zdvér, ktery pak v deviti pripadech z deseti znovu — a nutné povrchnéji,
protoZe na omezené ploSe - zopakuje doslova a otrocky totéZ, co uz bylo mnohem lépe a v
patficném kontextu FeCeno predtim. Dochazi potom vzhledem k omezené ploSe nejen k jakymsi
umélym a nechténym zkratiim a absurdnim ,,sebechvalam“ za malem ,,detektivhim“ odhaleni, jaké
predstavuje v BP tfeba véta: ,,Odhalili jsme...“ (zde tedy plurdl) ,,...dtleZity inspiracni zdroj, E. F.
Buriana, ktery tuto poetiku vyrazné ovlivnil“ (s.58). Pritom je z prace zcela zjevné, a autorce
oCividné znamé, Ze tento ,,pachatel” byl odhalen uZ davno pred napsanim BP, témér v kazdém
rozhovoru s Listopadem i v citované literatufe o ném...

Dalsi drobné otazniky mém nad jiZ zminénym seznamem tzv. ,,zdrojii“. Autorka naptiklad uvadi v
soupisu zdroji v prvnim oddilu Literatura I'V. svazek akademickych Déjin ceského divadla (1983),
ackoliv celém v tomto objemném svazku neni konkrétné o FrantiSku Listopadovi jedina zminka —
objemné Déjiny u autorky figuruji jen proto, aby mohla takto podle mne zbytecnou oklikou
charakterizovat pomérné znamou, mnohokrat jinde popsanou poetiku E.F.Buriana. Autorka mezi
zdroje tadi i rizné rozhovory, tiSténé i elektronické texty, ¢lanky z periodik, oddily knih a
archivalie. Kdyby je poctivé oznacila jako ,,prameny“ a , literaturu®, pak by mi v takovém seznamu
schazely nékteré dilezité polozky, vztahujici se at’ jiZ pfimo ¢i nepfimo k tématu jeji BP, jako napf.
400 strankovy vybor Zde trapno existovat (Host, Brno: 2008, ed. Viktor A. Debnar) z exilovych
textd a korespondence Listopadova celoZivotniho pritele a spoluexulanta Bohuslava Brouka —
korespondence, kterou vedl s Listopadem surralisticky basnik a esejista Brouk je totiZ pro dané
téma nepominutelnym pramenem. Doplnit bychom méli i Hvizd’alGv rozhovor s Listopadem z jeho
Ceskych rozhovorii (Kolin nad Rynem, 1981/82), Knoppovu Ceskou literaturu v exilu 1948 - 1989
a III. a I'V. dil Janouskovych Déjin ceské literatury po roce 1945 a také vynikajici studii Vaclava
Cerného Dalsi pohled na nasi poezii nejmladsi v Kritickém mésicniku (1947). Domnivam se totiZ,
zejména v pripadé, Ze nadéjné zapocaty vyzkum Petry Cechmankové bude pokracovat, Ze zkoumat
Listopadovu divadelni poetiku striktné oddélené od jeho poetiky literarni, potazmo basnické, by do
budoucna bylo uZ metodologicky neudrZitelné. Pro futuro by bylo mozZno i polemizovat — dokonce i
s pomoci nékterych paséazi ze samotné BP - i s kategorickym Cechmankové tvrzenim v zavéru, Ze
oblast Listopadovy televizni tvorby (mj. TV reZie) ,,mezi jeho ostatnimi aktivitami zaujima
marginalni postaveni“ (s.59).

Z4dna z téchto dil¢ich pripominek — jeZ chapu spis jako vyzvu k diskuzi — nemtiZe zménit nic na
velmi dobrém hodnoceni neoddiskutovatelnych ptinost celé prace, ktera spliiuje vSechny
naleZitosti, nutné k pripusténi k obhajobé. Praci tedy k obhajobé oporucuji a predbézné navrhuji
hodnoceni velmi dobre.
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