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Diplomova prace Anastasie Safonové se vénuje zavaznému fenoménu ruské
literatury a kultury, jimz je literarni salon. Prace obsahuje tvod, kapitolu stru¢né
seznamujici s prameny a literaturou a tii hlavni kapitoly. Prvni se vénuje obecnym
déjinam literarniho salonu v Rusku se zietelem k epoSe Alexandra 1., druha je
vénovana riznym aspektiim typologie literarniho salénu ve zkoumané dobé¢ a tieti se
zabyva roli a vyznamem salénu v daném cCasoprostoru. Praci zakoncCuje zavér a
bibliografie.

Zvolené téma samo o sob¢ je spiSe neZ Cisté literarnévédné interdisciplinarni:
pohybuje se na rozmezi déjin kultury, historie a souvisi také se sociologii. Jedna se o
téma narocné, vyzadujici Siroké znalosti z déjin ruské kultury a schopnost teoretického
uvazovani. Prace vychazi z predstavy, ze pravé alexandrovska epocha byla dobou
nejvetsiho rozkvétu literarniho salonu, ktery byl v dalSich fazich postupné nahrazovan
jinymi formami literarnich instituci (Casopisy, spolecnosti, krouzky atd.).

Jako vedouci prace kladn€ hodnotim samostatny ptistup diplomantky k jejimu
tématu, schopnost orientace v ruskojazy¢né sekundarni literatuie, stejn¢ jako zaujatost
pro problematiku. Prace vznikla bez vyrazngj$§i moznosti jeji obsah ze strany
vedouciho prace ovlivnit, coz se odrazilo 1 na nékterych problémovych momentech.

Prvnim z nich je struktura prace. Jeji tézisté¢ spoéiva ve dvou rozsahlych
kapitolach (kapitoly 1 a 2), znichz jedna je <dist¢ historickym piehledem,
pfechdzejicim misty do vyc¢tu ndzva literarnich salonti, druhd snahou o typologické
uchopeni fenoménu salénu. Ctenaf se tak naptiklad az ve druhé poloviné prace dozvi,
co autorka chape pod pojmem salon. To by vSak bylo potieba stanovit podstatné diive,
protoze v piedchazejici historické ¢asti se ve vyctech ,,salonii* vedle sebe ocitaji zcela
riznoroda uskupeni, jimz je v této ¢asti nejednou chapano jakékoli shromazd’ovani
zajemct o literaturu. Svému poslani neodpovida ani vod, ktery jiz predesila zavéry,
misto aby v ném byly vytyceny badatelské cile, jez ma prace naplnit. Prace by tak
meéla byt strukturovana zasadné odlisné v souladu s béznou posloupnosti védeckého
textu.

Dal§im problémovym momentem je vymezeni literarniho salénu. To je sice
pfedmétem pomérné rozsédhlého rozboru nachézejiciho se ptiblizné ve dvou tfetinach
prace, ale presto Ctenafe nemiize uspokojit. Zapomina se na obecnou charakteristiku
aristokratické kultury, jejimZ zdvaznym institutem se stal salon. Cast salond pak mohla
mit literarni raz. Teprve potom je mozné hovofit o dalsich literarnich institucich. Zcela
pominuta je pak role univerzit, studentskych sdruzeni a dalSich platforem literarniho
zivota. Rozséhlé pokusy o vymezeni literarniho salonu jsou tezovité a nepiesveédEivé.
Jejich fazeni do zaverecné Casti prace pusobi dojmem vyvoda z predem prodélaného
vyzkumu, ktery vSak v praci absentuje.



Problémem je také prace s primarni a sekundarni literaturou. Primarni literatura
bohuzel nebyla vyuzita k vyzkumu, pouze misty k dolozeni urcitych tezi. Prace na ni
tak viibec neni postavena a jeji role je pouze doplitkova. O to vice je pak prace zavisla
na sekundarni literature. Celé odstavce jsou vlastné prevypravénim cizich myslenek a
Z tohoto diivodu plisobi prace tezovité a misty i frazovité. Ctenai nema mozZnost si tyto
teze ovefit na konkrétnim materidlu. Teze z ni¢eho nevyplyvaji, pouze se tvrdi. Misty
jsou 1 znaéné diskutabilni. Prakticky vibec neni uzita neruskojazycna sekundarni
literatura.

Jistym zklamanim je také tteti kapitola vénovana roli a vyznamu salénu epochy
Alexandra I. (s. 61-69). Ac¢koli by podle zadani méla byt stézejni, je ve skutenosti jen
dopliikem prace. Projevuji se zde vSechny vySe zminéné nedostatky, piedevSim
vSeobecnost a nekonkrétnost textu.

Z jazykového hlediska prace vyzaduje stylistickou upravu, nachdzime zde fadu
preklepd, zcela v pofadku neni ani citaéni Gzus.

Praci nejvice schazi analyza konkrétniho materialu a prace s nim. Vysledkem je
pak vSeobecné znéjici a nepftili§ presvedCivy celek, ktery je ve skutecnosti kompildtem
sekundarni literatury. Na druhou stranu vSak diplomantka prokazala orientaci 1 zaujeti
pro svou problematiku.

Zaver:

Diplomova prace Anastasie Safonové splituje naroky kladené na diplomovou
praci, doporucuji ji k obhajob¢ a hodnotim velmi dobfe.
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