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Predloiend bakaldrskd prace se sklada z ¢asti teoretické a praktické. V teoretické éasti jsou
popsany zdkladni informace, které se vice, ¢&i méné vztahuji k tématu prace. Uvital bych,
kdyby autorka na zacdtku kaidé vétdi kapitoly popsala obsah dané kapitoly — tedy co
v nasledujicim textu popisuje, pro¢ a jak se dany text vztahuje k tématu a cili préce. Pak by
byla jasné&ji vymezena vnitfni linie textu, stejné jako priléhavost textu k tématu prace.

Dalsi pfipominku mam k pouzivani odborné literatury — doporucil bych, aby odkazy
na pouZitou literaturu byly u vétSich odstavel na vice mistech nei jen na konci daného
odstavce, jak je tomu na mnoha mistech.

Vrdmci praktické ¢&asti jsou prezentovany vysledky zvlastniho vyzkumného Setfeni.
Praktickou ¢ast shledavam jako vice zdafilou ¢ast prace, ve srovnani s &dasti teoretickou.
Autorka zde v jednotlivych oblastech (kategoriich) prezentuje zjisténé vysledky, nejprve sva
zjisténi vlastnimi slovy uvadi, nasledné dopliiuje pfimou vypovédi respondenttl. Ndsleduje
kapitola ,Diskuze”, ktera by viak mohla byt co do rozsahu, tak i obsahu rozsahlej3i.
Pfedev3im bych uvital ve vétsi mife porovnavani vlastnich zjisténi s dostupnou odbornou
literaturou.

Celkové hodnoceni:

Zavérem mohu konstatovat, Ze predloZena prace nese nékteré, vyse uvedené nedostatky,
nicméné prace spliiuje zdkladni pozadavky, kladené na tento typ prace, a proto ji
s pfipominkami doporucuji k obhajobé.

Doc. PhDr. David Urban,



