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oponenta na bakalaiskou praci

Jméno a pfijmeni:  Jana Drocarova

Téma prace: Pojeti télesného schématu v pohadkach

Autorka, Jana Drocarova, se ve své bakalaiské praci rozhodla zkoumat vliv
nestandardniho t&lesného schématu na vnimani osobnostnich atributii protagonistii pohadek.
Zatimco psychologické analyze obsahi pohadek — predev§im z jungianského hlubinného
hlediska — je odborna pozornost do jisté miry vénovéna, vyzkum pienosu percepce osobnosti
pohadkovych aktérii odlidného télesného schématu do redlného socialniho svéta u dospélych
jedinct je tématem pomérné origindlnim.

Bakalafska prace je ¢lenéna do dvou ¢&asti, teoretické a empirické. Teoretickd cast je
koncipovana do &tyf kapitol. Autorka se v nich postupné zabyva zpracovanim pohadkovych
textd, vlivem pohadek na psychickou stranku ditéte a prezentaci postizeni v pohadkach.
Nejobsahlejsi kapitolu tvofi analyza konkrétnich vybranych fyzickych hendikepl
v pohadkovych pfibézich tradovanych na uzemi stredni Evropy.

Praktickou &ast prace tvoii kvantitativni vyzkum. Autorka sestavila dotaznik, jehoz
pomoci ziskala data od 30 respondentil. Na jejich zakladé ovéfuje stanovenou hypotézu, v niz
piepoklada, ze charakterové typy prezentované pohadkami jsou né&jakym zpusobem
zachovany i v soucasné spolegnosti a v jejim pohledu na jedince s piislusnym hendikepem.

Autorka téma zpracovala se zna¢nou tvofivosti a osobni invenci jak v jeji teoretické, tak
i v praktické &asti, prace tedy zdaleka neni pouhou kompilaci. Pro zpracovani zvolila a
pouzila dostate¢né mnozstvi odborné literatury, text je psan ¢tivou formou. Drobny
nedostatek 1ze najit pouze v metodologii vyzkumu. Autorka zafadila na jeho zaCatek dotazy
tykajici se pohadek a po nich dotazy na hodnoceni osobnosti s té¢lesnym hendikepem. Uvodni
dotazy zminujici pohadky oviem mohou zna¢né asociovat thel pohledu, jimZz respondenti
posuzuji télesné postizené jedince (pon€kud vhodnéjsi by bylo dotazy, které explicitné
zmifuji pohadky, zafadit az na konec dotazniku, mozna i sbirat data za pfimé osobni Gcasti,
aby respondenti v takto vzniklém krat$im ¢asovém tseku Cetli i vyplnovali otazky postupné
podle zadani a ,nepfeskakovali). Oponentka ovSem ocefuje autoréin velmi napadity a
mnohostranny pfistup k interpretaci ziskanych dat.

V ramci diskuse by autorka mohla pohovofit o jedné z myslenek, kterou uvadi v zavéru:
Jedinci, kterym jejich blizei v détstvi necetli pohadky, hodnoti osoby s télesnym hendikepem
v zasadé podobné jako ti, kterym pohadky jejich blizei Eetli. Uvedené zjiSténi podle autorky
napovida tomu, Ze se ve vztazich k postizenym jedna o hloubé&ji zakotvené archetypy. Podle
oponentky v8ak lze pfedpokladat vieobecnou obeznamenost s nejznaméjsimi pohadkami u
drtivé vétsiny dospélych jedinchi stfedoSkolského a vysokoskolského vzdélani (tj. 1 u
zvoleného vzorku respondent) bez ohledu na to, jakym zplisobem se snimi v détstvi
seznamili.

PiedloZena bakalaiska prace spliiuje viechny pfedepsané pozadavky a jeji poznatky
jsou namétem k zajimavym uvaham. Oponentka se pfijejim hodnoceni priklani spiSe ke
znamcee .,,vyborné*.
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