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Vymezeni tématu a jeho pfinos.

Prestoze se miize zdat, ze téma fijna 1918 a udalosti, jez se tehdy Vv Ceskych zemich
odehraly, je jiz detailné¢ zpracované a Ze k této mozaice jiz nelze doplnit zddné vétsi soucasti,
stale jesté existuji oblasti, jimz jako by se moderni historické badani spiSe vyhybalo.
linearné, a tak zdlraziovat predevSim ty udalosti, u nichz se da velice snadno nalézt
jednoducha spojnice s jinymi klicovymi body velkych déjinnych pfibéhi. Z tohoto divodu tak
je pochopitelné pii popisu kazdé prelomové doby davan daleko vétsi prostor t€ém koncepcim a
navrhiim, které se prosadily a zjevné se tak mély vliv na dalsi déjinny vyvoj.

A to je dle mého soudu pravé duvod nezajmu o ony ,,Cétyfi némecké provincie,” které zde
vznikly paralelné s ¢eskoslovenskym statem a po nekolik tydnii k nému ptedstavovaly jakousi
alternativu. Vzhledem Kk tomu, Zze ani v ¢eském ani v némeckém ,,ptibéhu jejich vlastni
¢innost neni chépana jako zésadni pro dalsi vyvoj ve stiedoevropském prostoru, neni jim
pozici jesté¢ zhorSuje skutecnost, Ze v Ceské historiografii jsou az na vyjimky brany jakoZto
soupei a jako ,ten druhy“ stim, ze vétSina pozornosti, kterd se na n¢ pfeci jen upira, je
vénovana jejich interakci s Ceskoslovenskym statem.

Cilem této disertacni prace tak bude uvedenou mezeru alespon ¢asteéné zaplnit. Bude zde
tak popsan vznik a pusobeni dvou nejvétsich z téchto provincii, pticemz tikolem prace bude
urcit, do jaké miry bylo jejich zrozeni podminéno danou dobou a do jaké se jednalo o
vyslednici jednani o rozdéleni ¢eskych zemi, kterd probihala jiz pfed prvni svétovou valkou.
Zaveérem pak zde bude provedeno srovnani ¢innosti obou provincii, jehoz vystupem by mélo
byt zjisténi, zda némecka politika napfi¢ Ceskymi zemémi postupovala jednotné, ¢i zda zde
byla urcita specifika.

Téma dané prace pfitom bylo na dvé vySe uvedené provincie (Deutschbohmen a

Sudetenland) omezeno ze tii davodu:

1) Tyto provincie ziskaly podle némeckorakouského zakoniku status ,,spolkovych zemi a
tudiz mély oproti Deustchsiidméhren a Bohmerwaldgau, které byly jesté navic podiizeny
Dolnim, respektive Hornim Rakoustim, vyrazn¢ vétsi moznost uplatiiovat svou vlastni

2) V jejich hranicich zila drtiva vétsina némeckého obyvatelstva ¢eskych zemi, takze zbylé
provincie v prubéhu némecké iredenty nezbytné hraly spise roli stafaze, kdy navic ani

2



nedokazaly vygenerovat politickou reprezentaci, ktera by mohla do debaty o
budoucnosti Némci osidlenych uzemi vyraznéji zasahnout.

3) Zahrnuti Deustchsiidmahren a Bohmerwaldgau do nasledujici prace by vyvolalo
naprosto legitimni dotazy, pro¢ zde neni vénovan prostor dal§im izemim, kterd méla byt
od Ceskych zemi oddé€lena rovnéz a ktera pfitom nebyla soucasti ani jedné z vySe
zminénych spravnich jednotek. Nejednalo se pfitom jen o n€kolik jazykovych ostrovil,

ale 1 0 vychodni Slezsko ¢i a zcela zvlastni ,,patou provincii,” jiz bylo Novobystiicko.

Oproti ostatnim studiim véncovanym dané problematice bude na nasledujicich strankach
rovnéz omezen i ¢asovy ramec popisovanych udélosti, kdy zde nebude reflektovano exilové
pusobeni reprezentaci obou provincii nasledujici po obsazeni jejich tizemi ¢eskoslovenskym
vojskem. Tento pfistup si pfitom vyzadala nejen skutenost, ze uvedené Ufady po svém
nuceném odchodu do Vidné opustily tizemi realné politiky a soustiedily se pfedev§im na
vypracovani nejruznéj$ich koncepci a navrhi pro mirovou konferenci, ale i to, ze vedeni
Sudetenlandu odmitlo ustanovit své exilové zastoupeni na stejné urovni, jako to ucinili
predstavitelé Deustchbohmen, v disledku ¢ehoz by jakékoliv komparace jejich cinnosti

Vv prvni poloviné€ roku 1919 nemohla pfinést relevantni vysledky.



Hodnoceni literatury

Jak jiz bylo uvedeno vySe, nepfedstavovala politickd Cinnost vldd Deustchbéhmen a
Sudetenlandu téma, jemuz by se &eska i némecké historiografie vyrazn&ji vénovaly.' Tuto
situaci pfitom dale zhorSoval 1 fakt, ze prace, které se dan¢ho tématu pieci jen ponckud blize
dotykaly, 1 pies svilj nezpochybnitelny védecky piinos v sob¢ cCasto obsahovaly znacné
tendenc¢ni prvky.

Patrné nejzietelnéji se takovato interpretace roku 1918 projevila v letech po druhé svétové
valce, kdy se Cesko-némecké vztahy dostaly na svou patrné nejnizsi Groven a kdy bylo na
Ceské stran¢ zaujaté nazirdni na danou problematiku posileno kromé nedavné zkuSenosti
okupace i tehdejsi oficialni statni doktrinou kombinujici prvky vyhroceného marxismu
s vypjatym antindmeckym nacionalismem.” Oviem zvla§tni dobova atmosféra se do studii
vénovanych Deutschbohmen a Sudetenlandu promitala i v jinych obdobich. Jistay ideologicky
ptistup je tak zietelny 1 jak v dilech nékterych sudetonémeckych autori ¢i némeckych
bohemistli publikovanych v dobach studené valky, tak i v ¢eské a némecké literatuie
mezivaletné.®

Ackoliv je od osmdesatych let mozno pozorovat ur€ity ustup takto ideologicky podminénych
pohledd, skutecnosti ziistavd, Ze se stale objevuji publikace oteviené deklarujici, Ze je jejich
ukolem ¢tenafe o problematice ¢esko-némeckych vztaht nejen informovat, ale rovnéZ piispét
k revizi zaZitych stereotypll, a prispét tak cesko-némeckému smifeni. Konflikty mezi obéma

narodnostmi jsou vnich tak casto bud’ marginalizovany ¢i pfic¢itany do zna¢né miry

Ramcovy piehled o dobové némeckojazycné publicistické a literarni ¢innosti tykajici se problematiky
Deutschbdhmen a Sudetenlandu viz MAZUR, Arnost: Kofeny fasismu sudetskych Némct

v Ceskoslovensku. Bibliograficky vybér sudetik z let 1918-1919, Opava 1963, str. 9-14.

Patrné nejvyraznéjsim piikladem tohoto pfistupu jsou dvé do urcité miry identické monografie autorské
dvojice Jaroslav Cesar a Bohumil Cerny, z nichZ jedna je vénovana vyhradné problematice ¢innosti zemské
vlady Deutschbohmen a druha se pak soustfedi na &innost némeckych politickych stran v Ceskoslovenské
republice, pricemz uvedené udalosti zde predstavuji zna¢né obsahly prolog. Viz CESAR, Jaroslav,
CERNY, Bohumil: Od sudetonémeckého separatismu k planim odvety, Liberec 1960, str. 13; CESAR,
Jaroslav, CERNY, Bohumil: Politika némeckych burzoaznich stran v Ceskoslovensku v letech 1918-1938,
I. dil, Praha 1962; Ovsem takovéto nazory zaznivaji i v n¢kterych dalSich publikacich z oné doby napf.
STOVICEK, Ivan: O ohlasu a vlivu hnuti spartakovcii v ¢eskych zemich 1918-199 in Slovansky piehled, ¢.
5, 1976, s. 368-374; CHAUER, Miroslav: Némecka iredenta na LanSkrounsku v letech 1918-1919 in
Sbornik Pedagogické fakulty v Hradci Kralové, Historie XXIX., s 33-85 ¢i DOHNAL, Milon, FILIP
Zdendk, SPURNY, Frantisek: Pata kolona na severni Moravé, Ostrava 1969.

Srov. napf. rozdil mezi Ceskoslovenskou praci popisujici rozpad habsburské monarchie z pera Jana
Opocenského a némeckou publikaci Paula Molische popisujici plisobeni némeckych organti v ceskych
zemich v letech 1918/1919. Viz OPOCENSKY, Jan: Vznik narodnich statd v fjnu 1918, Praha 1927;
MOLISCH, Paul: Die sudetendeutsche Freiheitsbewegung in den Jahren 1918-1919, Wien-Leipzig, 1932.
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abstraktnimu ,,nacionalismu® a samotni Cesi a Némci Zijici v pohrani¢i jsou chapani jakoZzto
obéti ,,velkych dg&jin.*

Na druhou stranu je vSak tieba fici, Ze se mnoho z praci vyslych v poslednich letech pokousi
problematiku d¢jin Ceskych, moravskych a slezskych Némct uchopit se skuteCnym
nadhledem a pfiblizit ji zajemcim bez na prvni pohled viditelnych snah o Sifeni nazort
odpovidajicich vlastnimu ideovému zaméfeni.’ V této souvislosti je pak tieba zvlast
vyzdvihnout celou tadu ptfinosnych studii, jez se v poslednich desetiletich objevuji na
strankach sbornikli Bohemia vydavanych bavorskym sdruzenim pro vyzkum dé&jin a kultury
ceskych zemi Collegium Carolinum.® Zde zvetejnéné studie pfitom v tomto sméru vynikaji o
to vice, ze pravé prvni Cisla uvedeného sborniku pifedstavovala jednu z hlavnich tribun pro
zvefejiiovani némeckych nacionalng zaméfenych studii o Seskych d&jinach.’

Nicméné 1 tyto prace psané se snahou o objektivitu se casto potykaji se zavaznym
metodologickym nedostatkem, jimz je redukce cel¢ problematiky némecké iredenty v roce
1918 na otazku Deutschbohmen. Cinnosti opavské vlady je tak vénovano jen nékolik
drobngjsich praci® &i kapitol v knihach zabyvajicich se regionalnimi d&jinami,” takze jedinou
skute¢né reprezentativni studii vénovanou této problematice ptfedstavuje disertacni prace

Richarda JasSe zaobirajici se némeckymi separatistickymi pokusy na izemi Moravy. 10

Snaha o ¢esko-némecké smifeni je tak prezentovana kupfikladu hned v ivodu knihy Ladislava Berana viz

BERAN, Ladislav Josef: Odepfena integrace — systémova analyza sudetonémecké politiky v

Ceskoslovenské republice 1918-1938, Praha 2009, str. 50; a nacionalistické politiky (v kontrastu se

socialnimi demokraty) pak vini neaspéchti némecké politiky

5 Napt. MAJEWSKI: Piotr: Sudetsti Némci 1848-1948, Brno 2014; RANDAK, Jan, PETRBOK, Viclav: ,,.Z
krvacejicich rakvi te¢e nase vile.“ Sudetsti Némci také jako muzi #ijna? In (ed.) KUCERA, Rudolf Muzi
fijna 1918, s. 169-182; PETRAS, René: Mensiny v mezivaleéném Ceskoslovensku, Praha 2009; KURAL,
Véclav: Konflikt misto spole¢enstvi?, Praha 1993; HAAS, Hans: Konflikt pfi uplatiiovani narokt na pravo
na sebeuréeni: od habsburského statu k Ceskoslovensku — Némci v éeskych zemich 1918-1919 in (eds.)
MOMMSEN, Hans, KOVAC, Dusan, MALIR, Jifi, MAREK, Michaela: Prvni svétové valka a vztahy mezi
Cechy, Slovaky a Némci, Brno 2000, s. 113-177 ¢i KOPICA, Jiti: Zemska vlada Deutschbéhmen v letech
1918-1919 in Némci v Ceskych zemich/Die Deutschen in den Béhmischen Linder — Zpravy spoleénosti
pro d&jiny Némcti v Cechach/Mittteilnugen der Gesselschaft fiir die Geschichte der Deutschen in BShmen,
Usti nad Labem 2004, s. 5-66.

®  Napt. MAURER-HORN, Susanne: Die Landesregierung fiir Deutschbohmen und das
Selbstbestimmungsrecht 1918/1919, in Bohemia, Nr. 1, 1997 s. 37-55; BRAUN ¢i SCHMID, Julia:
,,Deutschbohmen® als Konstrukt deutscher Nationalisten in Osterreich und dem Deutschen Reich in
Bohemia, No. 2, 2008, s. 464-479.

" Napi. BACHMANN, Harald: Raphael Pacher und die deutschradikale Bewegung in den Sudetenlinder in

Bohemia, Nr. 1, 1965, s. 449-458.

Napi. HANAK, Jan: Zapas o uznani Ceskoslovenské republiky v Novém Ji¢ing in Vlastivédny sbornik

okresu Novy Ji¢in, Novy Ji¢in 1988 ¢i JASS, Richard: Ceské narodni vybory ptisobici na Sumpersku v

letech 1918-1919 in Podesni, s. 31-34.

Napt. BENDA, Jan: Vojsko, ozbrojena stietnuti a valky v historii Sumperska, Sumperk 2003;

GAWRECKA, Marie: Némci ve Slezsku 1918-1938, Opava 2002.

JASS, Richard: Pokus o geografické vymezeni némecké iredenty v éeskych zemich na podzim roku 1918 (s

diirazem na oblast Moravy, Slezska a vychodnich Cech), Disertaéni prace obhdjena v roce 2007 na

Ptirodovédecké fakulté Masarykovy univerzity.
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Co se pak tyce primarni literatury uzité pii tvorbé nésledujici prace, je tfeba na tomto misté
zminit ponc¢kud zarazejici fakt, Ze ackoliv totiz Deutschbohmen a Sudetenland byly
némeckymi narodnimi projekty, pochazi naprosta vétSina memodrové literatury sepsana
sveédky jejich vzniku a likvidace od Ceskych autort — at’ jiz od pfedstavitelt statni spravy ¢i
zastupcl Ceské menSiny v pohramiéi11 - pficemz vzpominky némeckych politikii zachycujici
dané obdobi do zna¢né miry absentuji. Pravdépodobnou pficinou této skutecnosti je netispéch
uvedenych projektt, jez si jejich vedouci ¢inovnici nehodlali zpétné pfipominat. Jedinou
vyrazn€j$i vyjimkou ztohoto pravidla tak pfedstavuji pouze paméti sudetenlandského
zemského hejtmana Robert FreiBlera,"? jichz si pro jejich zna¢nou objektivitu cenila i ¢eska

1
strana 3

a v nichz se autorovi ve snaze obh4jit pfed Ctenafi svou tehdejsi ¢innost podafilo
zachytit celou fadu problémd, se kterymi se provincie musela potykat. Ostatni ¢inovnici se
pak své vzpominky na posledni mésice roku 1918 publikovali bud’ v mnohem krat§i formeé
v dennim tisku (jako kupftikladu sdm zemsky hejtman Deustchbéhmen Rudolf Lodgman von
Auen, jehoz rekapitulace tehdejSich udalosti vysla pod nazvem Meine Verhandlungen mit dem
Narodni vybor na Véanoce roku 1923) & se této etapé svych Zivotd vénovali spise okrajovs.™
Zakladni pramen pro nasledujici préci tak tedy pfedstavovaly prameny ufedniho charakteru,
znichZz predev§im stenografické zapisy jedndni cisafskych, némeckorakouskych a
ceskoslovenskych organti doplnéné o pfijaté zdkonné normy poskytuji badateli reprezentativni
vhled do problematiky vytvafeni novych provincii z hlediska jejich formalni struktury a
pravomoci, jez jim videnisk4 vlada udélila, kombinované s dobovym tiskem. Ten pak ptinasel
detailni protokoly ze zasedani zemskych snéml Deutschbohmen a Sudetenlandu, pficemz v té
dob¢ nejvetsi a patrné nejlépe vedené™ Ceské némeckojazycné noviny Reichenberger Zeitung
pak dokonce predstavovaly jakysi neoficidlni ustfedni list liberecké vlady, nebot’ informovaly
nejen o samotnych zaseddnich zemského snému, ale pfinaSely i provolani a nafizeni
zemskych organii 1 mistni radnice. Pro udalosti, jez mély dopad na némeckou populaci v
celém Ceském kralovstvi, pak nejvhodnéjsi zdroje predstavuji v Praze vychazejici noviny
Bohemia a Prager Tagblatt, které vzhledem k tomu, ze sviij ton piizplisobovaly své Ctenarské

obci, mezi niZ patfily vzdélané ¢asto narodné¢ umétené osoby z Prahy a okoli, byly pfitom

1 Napt. CAITHAML-LIBERTE, Frantisek: Vzestup a pad provincie Deutschbohmen, Usti nad Labem 1924;
HORA, Jaroslav: Osvobozeni Zapadnich Cech dostupné na < http://hamelika.webz.cz/h98-10.htm>,
navstiveno 14. 6. 2017 ¢i sbornik (ed.) GUDRICH, Otakar: Deset let ¢eskoslovenského Opavska, Opava,
1928.

2 FREIBLER, Robert: Vom Zerfall Oesterreichs bis zum tschechoslowakischen Staate, Zoppot, Berlin 1921

3 Napt. OPOCENSKY: str. 211.

Y Napt. predak tamni krajni levice Karl Kreibich viz KREIBICH, Karel: T&sny domov — Siry svét, Liberec,
1968.

15 CESAR, CERNY: Od sudetonémeckého ..., str. 51.



mnohymi némeckymi nacionalisty obviflovany z nedostatecné podpory némecké narodni
v&ci.'® Pro oblast Sudetenlandu a piedev§im pak pro jeho severomoravskou &ast pak piinasi
relevantni informace piredevSim olomoucky list Mdhriches Tagblatt a némecké narodni hnuti
v regionu detailné pokryva i v Novém M¢ésté na Morave vychazejici siln€ nacionalisticky list
Nordmdhrische Rundschau.

Pochopeni procesu vystavby a zaniku obou provincii pak do znacné miry usnadnuje i celd
fada edic dokumentt, které se dané problematice vénuji a zatfazuji ji do SirSiho rdmce
sudetonémeckych déjin17 ¢i Cesko-némeckych vztahi.'®* Zde je pritom tifeba zvlast
vyzdvihnout dvé edice, které umoziiuji danou problematiku obohatit o zcela novou
perspektivu — mohutny pétisvazkovy vybor dokumentli vénovany vnitropolitickému déni
v Geskych zemi v letech prvni svétové valky,'® ktery se detailng zabyva i ideovymi posuny
v némeckém politickém tdbofe a vyvojem mySlenky na rozdéleni Ceskych zemi, a soubor

e, < . y . . . 20
listinného materidlu vyprodukovaného némeckou diplomatickou misi v Praze,

jenz
predstavuje neocenitelnou pomuicku pro analyzu piistupu fiSskonémecké diplomacie
k Deutschbohmen a Sudetenlandu a ptinasi neotiely ndhled na ¢eskou politiku vici némecké

mensing v prvnich mésicich existence samostatného statu.

8 Viz napf. BRAUN: str. 376.

Y7 Napt. (Hrsg.) HABEL, Fritz Peter: Dokumente zur Sudetenfrage, Miinchen 2003 & (ed.) HAHNOVA, Eva:
Od Palackého k BeneSovi, Praha 2014.

8 Napt. (Hrsg.) ALEXANDER, Manfred: Quellen zu den deutsch-tschechischen Beziehungen 1848 bis
Heute, Darmstadt 2005; (eds.) HARNA, Josef, SEBEK, Jaroslav Statni politika vii¢i némecké menging v
obdobi konsolidace politické moci v Ceskoslovensku v letech 1918-1920, Praha 2002 &i (eds.) HOFFMAN,
Roland, HARASKO, Alois: Odsun — die Vertriebung der Sudetendeutschen: Dokumentation zu Ursachen,
Palnung und Realisierung einer ,,ethnischen Sduberung® in der Mitte Europas 1848/49 — 1945/6. Band 1.
Vom Vélkerfriihling und Volkerzwist 1848-49 bis zum Miinchener Abkommen 1938 und zur Errichtung
des ,,Protektorat Bohmen und Méhren* 1939 / Vyhnani sudetskych Némcti: dokumentace o pfic¢inach,
planovani a realizaci ,,etnické Cistky* ve stfedu Evropy 1848/9-1945/6. Svazek 1, Miinchen 2000.

¥ (eds.) STUPKOVA, Marie, VRBATA, Jaroslav: Sbornik dokumentii k vnitinimu vyvoji v &eskych zemich
za 1. svétové valky 1914-1918, Svazek 1., rok 1914, Praha 1993; (ed.) STUPKOVA, Marie: Sbornik
dokumentd k vnitinimu vyvoji v ¢eskych zemich za 1. svétové valky, svazek II., rok 1915, Praha 1994;
(ed.) STUPKOVA, Marie: Sbornik dokumenti k vnitinimu vyvoji ¢eskych zemi za 1. svétové valky 1914-
1918, sv. IIL., Praha 1994; (ed.) SPIRITOVA, Alexandra: Sbornik dokumentii k vnitinimu vyvoji v &eskych
zemich za 1. svétové valky 1914-1918, svazek 1V., rok 1917, Praha 1996; (ed.) VRBATA, Jaroslav:
Sbornik dokumenti k vnitinimu vyvoji v ¢eskych zemich za 1. svétové valky, svazek V., Praha 1997.

2 (Hrsg.) ALEXANDER, Manfred: Deutsche Gesandtschaftsberichte aus Prag, Teil I: Von der
Staatsgriindung bis zum ersten Kabinett Bene§ (1918-1921). Berichte des Generalkonsuls von Gebsattel,
des Konsuls K6nig und des Gesandten Professor Saenger, Miinchen 2003.



Zavéry.

Samotny vznik zemskych vlad v roce 1918 nebyl vyvolan vyhradné vznikem samostatného
ceskoslovenského statu, ale spiSe se jednalo o vyslednici dlouhodobych snah némecké
politické reprezentace. Bylo by vSak zcela chybné chapat némeckou politiku v ceskych
zemich na konci prvni svétové valky jakozto zcela jednotnou, nebot’ piedchozi rozhovory o
zemském vyrovnani, jez se v kazdé historické zemi vedly zvlast, vyustily pokazdé nejen
v ponékud odlisny piistup k Cechtim, ale odrazily se i na vnitropolitické scéné obou provincii.

Zatimco dlouhd a netsp&ina jednani o geografickém rozdéleni zemé vedena v Ceském
kralovstvi, nasledovana v posledni fazi existence habsburské monarchie sérii vladnich
nafizeni, kterd oslabovala postaveni zemskych organti na ukor planovanych kraji, davala
c¢eskym Némcim Sanci na rozpad zemé se pripravit, Némci moravsti, ktefi jiz pred valkou
vyjednali rozdéleni zemé na zéklad€é persondlni autonomie, se nahle ocitli ve zcela nové
situaci. A pro slezské Némce, ktefi vzhledem ke své dosavadni dominantni pozici se zastupci
ceského obyvatelstva viibec jednat nepotiebovali, pak rozpad monarchie znamenal naprosty
Sok, kdy se néhle museli vyrovnat se skute¢nosti, ze vzhledem k némeckorakouské statni
doktrin€ budou muset rezignovat na sva statni prava.

Z tohoto hlediska tedy mély zpocatku zfetelnou vyhodu organy Deutschbohmen, jimz se
podafilo se ustanovit jiZ n€kolik malo hodin po vyhlaSeni samostatného ceskoslovenského
statu. S jistym odstupem se nicméné fakt, Ze pii takto rychlém budovani provincie mélo byt
namisto nové promyslenych koncepti vyuzito vale¢nych a dokonce i predvalecnych koncepci,
ukdzal jako nezddouci zatéz. Takovyto zplisob budovani provincie nejenZe nereflektoval
skute¢nost, ze v realité nastupnickych statil jiz nemohou byt vSechny od sebe zna¢né vzdalené
némecké oblasti Ceského kralovstvi podfizeny jednomu centru, ale navic neodpovidal ani
zménéné socialné-politické situaci, kdy se predevSim socidlni demokracie zacala domahat
vyssiho zastoupeni. Navic budovéani vrcholovych zemskych organti pravé z poslancti Risské
rady, kteti méli kromé libereckych organt zasedat i v Prozatimnim narodnim shromazdéni a
leckdy 1 v jinych institucich, vedlo k tomu, Ze si mnoho z nich muselo vybrat mezi organy
zemskymi a celostatnimi, pficemz fakt, Ze si vétSinou zvolili Viden a v Liberci dlouhodobé
absentovali, dale snizoval stabilitu provincie i jeji diveéryhodnost.

Sudetenland oproti tomu pfi budovani své spravy daleko vétsi mife vychézel z propozic, jez
pro tvorbu jednotlivych zemi piipravily némeckorakouské organy, takze veskeré jeho
instituce, které¢ ve Vidni vznikly na ptfelomu fijna a listopadu 1918 mély vyhradné prozatimni

charakter s tim, Ze v pribéhu listopadu byly zreorganizovany a osazeny lidmi, kteti méli své



pusobisté vyhradné na sudetenlandském tzemi. Navic se v této jejich restrukturalizaci jiz plné
projevily vSechny politické posuny a Gzemni zmény, k nimz zde doslo, takze opavské vlada
mohla alespont v tomto ohledu vykdzat vétsi stabilitu nez Deutschbohmen.

V jeji prospéch piitom hrala i skuteCnost, ze se ji diky némecké vétSiné obyvatelstvu
podafilo udrzet kontrolu and slezskym hlavnim méstem Opavou, diky ¢emuz tak mohla vyuzit
nékdejsi slezsky zemsky aparat a budovat tak provincii jako jakési svého druhu ,,nové
Slezsko.” Deutschbohmen oproti tomu musela budovat celou vrcholovou byrokratickou
strukturu provincie od zékladl, kdy navic cela fada Ufednikd navyklych na 1éty zab&hané
schematismy odmitla pferusit vztahy s Prahou, ¢imz ¢innost provincie vyraznym zplisobem
komplikovala. O tom, ze se nejednalo o ryze Ceské specifikum, svéd¢i pripad moravskych
Casti Sudetenlandu, kde mmnozi tfednici pro zménu zastali vérni svym brnénskym
pfedstavenym. Svou roli zde pochopitelné sehrdlo 1 vedeni nejvySSich zemskych ufada
v Praze a Bmé, které bez ohledu na némecké obyvatelstvo Cech a Moravy slozilo své tiady
do rukou &eskym zastupctm, ¢imz dale v ufednictvu posililo zdani, ze Ceskoslovensko
predstavuje jediného legitimniho nastupce Rakousko-Uherské monarchie v ¢eskych zemich.

Ve Slezsku samotném tedy byla situace pro Némce ocividné mnohem piiznivéjsi, nicméné
ani zde se jim nakonec nepodafilo zcela uspét, nebot na rozdil od svého ceského a
moravského kolegy slezsky zemsky prezident Widmann jest€¢ na posledni chvili pokousel
jednotlivé narodnosti ve své zemi usmifit. Timto svym postojem otfasl ochotou mistnich
ufadll ptejit do sluzeb Sudetenlandu a zvysil doposud nepiili§ vysoké sebevédomi
predstaviteli Ceské minority.

Sama Ceska menSina, kterd zila roztrouSen¢ po celém tzemi pohranici, pfitom predstavovala
vyznamné bezpecnostni riziko pro libereckou i opavskou vladu. Znacna cast jejich prislusnik
patfila mezi naciondlné nejradikalnéjsi elementy ceského naroda a navic (v Deutschbohmen
nékdy i1 ve spolupréci s vale¢nymi zajatci z dohodovych zemi) vytvérela paramilitarni oddily,
které sice piispivaly k zajiSténi bezpecnostni situace, avSak v momenté, kdy se priblizily
jednotky Ceskoslovenské armady, nevahaly ani okamzik a podobné jako cesti ufednici ¢i
Cetnici ji podpofily. Ceskoslovenska vlada si tohoto jejich potencialu pochopitelné byla
védoma a opakované kartu ¢eské menSiny v pohranici ve svych snahach obsadit celé uzemi
historickych zemi vyuzivala — ostatné jak Opava, tak i Liberec byly jiz na poc¢atku listopadu
za jeji pomoci malem obsazeny, pficemz kdyby se takovyto krok nakonec podafil, dozajista
by to vyznamnym zpusobem pfiispélo k celkové likvidaci némecké iredenty. Nicméné jak
v opavském, tak i libereckém pfipad¢ se nakonec ukazaly omezené sily sotva né¢kolikadenniho

ceskoslovenského statu, takze Némci nakonec t¢émto pokustim dokazali zabranit.



Prestoze se tak sice podafilo obé hlavni mésta doCasné zachrénit, ukazalo se, ze jejich
blizkost cCeskojazyénym oblastem nachédzejicim se pod kontrolou c¢eskych milic ¢i
Ceskoslovenské armady neni pro zajisténi optimalniho fungovani obou provincii prave
nejvhodnéjsi, coz nasledné vyvolalo debatu o jejich piesunu. Ackoliv se ani v jednom piipadé
tento krok nakonec nepodafilo zrealizovat, prozrazoval tento postup, ze se ¢eSti, moravsti a
slezsti Némci definitivn€ dostali do defenzivy, a dale posiloval demoralizaci v jejich tabote.

Sama cCeskoslovenska strana pfitom pochopitelné nejenze neméla vyrazngjsi zajem na tom,
aby se situace v obou provinciich stabilizovala, ale zaroven svou hospodaiskou blokadou
tamni poméry jest€¢ zhorSovala, takZe predevSim zasobovani Sudetenlandu uhlim jiZ po
n¢kolika malo tydnech existence provincie prakticky zkolabovalo.

Ceskoslovensko samo se pfitom k tomuto znaéné asertivnimu piistupu uchylilo poté, co
zkrachovala jednani s pfedstaviteli zemské spravy Deutschbohmen, kterd jakkoliv se
odehrdvala v pomérné pratelské atmosféfe, nemohla vzhledem k radikalné odliSnym
o¢ekavanim obou stran pfinést zadné pozitivni vysledky. Ostatné k trvalému uspéchu nevedla
ani jednani, jeZ navazali s piedstaviteli moravskych Cechil zastupci Sudetenlandu, a i dohody,
jichz se podafilo dosdhnout ve Slezsku, zistaly v platnosti jen do té doby, dokud se
ceskoslovenské sily necitily natolik silné, aby mohly obsadit cely zbytek provincie.

Ovsem kombinace hospodaiského natlaku a vyslani ozbrojenych slozek neptedstavovala
zdaleka jediny zptisob postupu proti obéma provinciim. Ceskoslovenska strana totiz zahy
zahdjila GispéSnou ofenzivu i na diplomatickém poli, kdyz pfiméla vétSinu vitéznych mocnosti
k uznani své doCasné svrchovanosti nad celym historickym zemim ¢eskych zemi.

Dulezitost dobrych vztahti s Prahou si pfitom uvédomovala i fisskonémecké diplomacie, jiz
bylo ziejmé, ze jakékoliv angazma v otdzce obou provincii by ale Némecko mohlo zavléct do
dalsiho valecného dobrodruzstvi, které si Berlin v dané situaci nemohl v zadném piipade
dovolit. Nakonec tak zUstaly oslySeny vSechny hlasy, které volaly po vpadu do severnich
Cech, a namisto toho triumfoval smér, jenZ v zajmu bezpeénosti Némecké fise a jejich obanti
poZadoval nastaveni co moZna nejlepSich vztahl s Prahou. Stejné€ jako berlinska diplomacie
se pfitom k aspiracim Ceskych Némcl zachovali i pfedstavitelé kralovskych a pozdéji
republikdnskych vlad v Drazd’anech a Mnichové, ktefi rovnéZz odmitli liberecké vladeé
poskytnout jakoukoliv vyraznéjsi pomoc.

Ve svétle vySe uvedeného tak neni pfili§ prekvapivé, Zze moznosti realné obrany obou
provincii byly pomérné nizké, piicemz je jesté déale snizovala nepfiili§ vysokd bojova hodnota

jejich domobran (tzv. Volkswehru).
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I v této oblasti se nicméné projevil rozdilny ptistup Liberce a Opavy. Piestoze se totiz zprvu
zdalo, ze naskok v budovani ozbrojenych sil bude mit Deutschbéhmen, ukézalo se, ze vyuziti
struktur litoméfického vojenského velitelstvi, nejenze této provincii nijak nepomohlo, ale
dokonce ji spiSe poskodilo. Jednotky nékdejsi cisarské armady, na néz se liberecka vlada
zpocatku spoléhala, se totiz nachéazely v pokroc¢ilém stadiu rozkladu a vzhledem k tomu, ze
pravé ony mély zpocatku tvofit patet obrany provincie, bylo zdhy ziejmé, ze liberecka vlada
realné nedisponuje zadnymi utvary, jez by mohla nasadit na svou obranu. Sama domobrana
zde totiz vznikala piedev§im coby odpovéd’ na mohutnou vilnu rabovani, kterd se uzemim
Deutschbéhmen prevalila na pocatku listopadu a jeji vystavba a veleni tak byly vyhradné
v rezii jednotlivych mést. Navic kazda z takovychto jednotek byla budovana podle pon¢kud
odlisného vzoru a az do zéniku Deutschbohmen se nepodafilo jejich vystavbé vtisknout
jednotny tad.

Oproti tomu v Sudetenlandu, kde tamni uOfady i1 diky pocate¢nim zmatkiim a absenci
vojenského velitelstvi k vystavbé domobrany pfistoupily az s ur€itym zpozdénim, se jiz zahy
podafilo vytvofit jednotnou koncepci Volkswehru s jednotnym systémem veleni.

Celkové vSak, moralka téchto oddilli nebyla na pfili§ vysoké urovni, takZe v nékterych
pfipadech dokonce dochézelo k tomu, Ze Volkswehr nejenze nebojoval s ceskoslovenskymi
utocniky, ale dokonce se pfidaval k hromadnému rabovéani.

V takto obtizné situaci dale zhorSované postupem ceskoslovenského vojska tedy neni piilis
piekvapivé, ze ob¢ vlady jiz po né€kolika tydnech musely zalit zvaZovat, ze svou ¢innost
pfenesou do zahranici.

A odlisné okolnosti jejich vzniku se pfitom projevily 1 zde. Zatimco piedstavitelé
Deutschbohmen, kteti se chapali jakozto reprezentanti vS§ech Némcu z ¢eskych zemi a ktefi
méli ve Vidni zdzemi coby poslanci Prozatimniho narodniho shromazdéni, si bez vétSich
potizi mohli dovolit odejit do exilu, zastupci Sudetenlandu, ktefi byli jako lokalni politici
pevné svazani se svym regionem, se radgji rozhodli setrvat v Ceskoslovensku.

Co se pak samotné iredentistické politiky zalozené na pravu na sebeurceni tyce, lze fici, ze
se kni vtéto dobé alespoit verbaln¢ hlasily vSechny relevantni politické sméry ceskych,
moravskych a slezskych Némct a to véetné radikalni levice, ktera si od ptipojeni k Némecké
fi81 slibovala vétsi Sanci na to, Ze 1 v Deutschbdhmen a Sudetenlandu probéhne socialisticka
revoluce. Snad jedinym, kdo se tak tomuto jednotnému piistupu vymykal, byli néktefi
svou budouci statni prisluSnost vyhradné na pravu na sebeurceni a pozadovali jeho skloubeni

s historickymi pravy. V téchto ptipadech nicméné kvili rostouci radikalizaci politické scény

11



tyto koncepce velice rychle ztratily na sile a byly nahrazeny témi zaloZzenymi vyhradné na
sebeurcovacim pravu.

Tato skutecnost ovSem nikterak nepopird vSechny vyse popsané rozdily mezi vnitini a vnéjsi
politikou obou provincii, které byly zplsobeny piedev§im odliSnym piistupem k jejich
utvareni. Zvlasté¢ na mnoha problémech, pfed nimiz stala Deutschbohmen je tak znat, Ze byly
vyvolany nekompatibilitou ptedstav mnohych némeckych politikl, které vychazely z
predvaleénych a vale¢nych koncepci, s povalecnou realitou, v niz doslo k vyrazné socialni
radikalizaci obyvatelstva a na kterou jiz nebyl zadny z konceptii piestavby habsburské
monarchie pouzitelny. Nicméné, jak je vidét na piikladu Sudetenlandu, byly v dané dobé
celkové poméry pro projekty ceskych, moravskych a slezskych Némct natolik nepfiznivé,
takze by Deutschbohmen nakonec vétsi tispéch neptineslo ani mnohem diraznéjsi dodrzovani

némeckorakouskych pravnich norem.
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Z vyse uvedeného lze tedy vyvodit nasledujici:

1)

2)

3)

4)

5)

6)

7)

Existovaly podstatné rozdily ve formovani politické reprezentace Deutschbohmen a
Sudetenlandu.

Cast rozdild v praktické politice obou provincii vyplyvala z odlisného vyvoje
narodnostnich jednani v riznych historickych zemich v éfe Rakouska-Uherska.

Centralni cCeskoslovenské urady, stejné tak jako instituce fiSskonémecké, jednaly
predevsim o otdzce Deutschbohmen. Problematika Sudetenlandu pro né byla podruzna.
Ceskoslovenska strana se jiz na pocatku listopadu pokusila némeckou iredentu
zlikvidovat. Pfestoze byl tento pokus netspésny, byly od té doby obé provinciondlni
vlady v defenzivé. Vyraznou roli zde pfitom sehrala ekonomicka blokada.

Zpisob vybéru politické reprezentace (viz bod 1) se ukazal vyhodnéjsi u Sudetenlandu,
nebot’ zde nedochdzelo ke snahdm o obménu zdkladnich zemskych instituci a zdejsi
poslanci méli vyraznéjsi vazby na oblast provincie.

I v nékterych dalSich oblastech (napf. vystavba domobraneckych jednotek, piebirani
statni byrokracie) se sudetenlandskd sprava ukézala jako efektivnéjsi, i kdyz v Casti
téchto piipadi se spiSe neZ o dopady jejich proziravych rozhodnuti jednalo o disledek
specifickych slezskych pomért.

Pravo na sebeurceni ptfedstavovalo zdkladni premisu, na niZ se shodlo prakticky celé
spektrum némecké politiky v Ceskych zemich. Snahy poukazovat 1 na nékteré¢ aspekty

prava historického se ukéazaly jakoZto netuspesné.
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