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Jméno a pfijmeni studenta/studentky: Eliska Barttnkova
Nézev prace: Obraz Unorového pievratu 1948 v Ceskoslovensku v soudobém tisku

Jméno vedouciho prace: doc. PhDr. Frantisek Stellner, Ph.D.

1. Heuristika (hodnoceni znamkou 1, 2, 3, 4 — v pfipadé hodnoceni 3 a 4 musi autor posudku
slovn¢ formulovat hlavni vytky)

1.1 Hodnoceni pouzité literatury a prament 3

1.2 Uplnost pouzitych zdrojii z hlediska souasného stavu badani 3

Stru¢né hodnoceni:

Seznam pouzitych zdroji neni roz¢lenén na nevydané a vydané prameny a odbornou literaturu.
Autorka vychazela z reSerSi Rudého prava, ale podle seznamu pouzila sedm ¢lankt. V ptipadé
prace s dennim tiskem se necituji jednotlivé ¢lanky, ale v seznamu se uvede ¢asové obdobi, a
v textu se odkazuje piesné na datum, stranku, autora apod.

Nem¢él jsem Sanci studentku na to upozornit, nebot’ ptiprava prace se v letnim obdobi
,urychlila®, a jiz jsem nemél od studentky dostate¢ny prostor — komentovat cely text (6. 8. jsem
obdrzel druhou ukazku textu, a kdyZ jsem s nim zacal pracovat, zjistil jsem, ze studentka bez
mého schvaleni textu 11. 8. celou praci vytiskla a nechala svazat). Nicméné béhem piipravy
prace se mnou studentka komunikovala a ¢ast prace jsem v Cervenci dostal k posouzeni.
Doporucil jsem studentce rozsitit heuristickou zakladnu, najit spec. studie ke koSickému
vladnimu programu, k pobytu v Moskvé€, k tloze BeneSe; rozsifit poznamky pod carou;
nastudovat minimaln¢ dalSich 10-15 studii kniznich i1 Casopiseckych a také vyuzit klicové
vydané prameny, jak to komentoval Benes, Gottwald, Stalin ap.

Préace byla odevzdana podle mého nazoru pfilis brzy, a to se odrazilo na tom, ze mohla byt
daleko vice kvalitni.
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V odborné literatuie pievazuji tituly popularné védecké (Veber, Vykoukal, Kaplan), které
nemaji védecky aparat.

Zasadnim pochybenim je, Ze nebyly vyuzity casopisecké védecké studie. Pti heuristice jsem na
to ale kladl velky daraz!

Ani cizojazy¢né védecké studie nebyly vyuzity V dostate¢né mife. Je zminéna jedna kniha
v anglickém jazyce.

2. ReSeni problému (hodnoceni znamkou 1, 2, 3, 4 — v ptipadé hodnoceni 3 a 4 musi autor
posudku slovné formulovat hlavni vytky)
2.1 Volba cile prace odpovida zadani 2

2.2 Cil z hlediska metodologie oboru je zvolen relevantné 2

Struéné hodnoceni:

Studentka deklarovala vyuZit metodu kvantitativni obsahové analyzy, pomoci které¢ méla
zkoumat ptispévky vychazejici v periodicich od 13. unora do 4. bfezna a tykajici se vrcholné
domaci politiky. Cilem prace bylo analyzovat rozdily v referovani o krizovych udalostech pted,
v prub&hu a bezprostiedné po pievzeti moci komunistickou stranou.

3. Hodnoceni struktury prace (hodnoceni zndmkou 1, 2, 3, 4 — v ptipad¢ hodnoceni 3 a 4
musi autor posudku slovné formulovat hlavni vytky)

3.1 Je struktura prace logicka 1
3.2 Odpovida struktura prace metodologii a metodam deklarovanym 4
VvV uvodu prace

Stru¢né hodnoceni:

Vstupni kapitola (do S. 22) nic nového nepfinasi, popisuje tinorové udalosti ze zakladnich
ptehledovych praci — pfevazné popularné védeckych.

Nasleduje ¢ast o Zurnalistice, kterd opét popisuje situaci z n€kolika malo piehledu.
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V metodologické ¢asti vysvétlila autorka, pro¢ si zvolila RP a Svobodné noviny, a formulovala
vyzkumné otazky i hypotézy. Paradoxné ji formulovani otazek a hypotéz zabralo vétsi prostor
—nez Zaver.

Vyzkumnou metodu pievzala od Klause Krippendorffa (Content Analysis: An Introduction to
Its Methodology).

Analyticka ¢ast (s. 33-42) je paradoxné mensi nez tivodni — teoreticka.

Cast Shrnuti (s. 40-42) méla byt inkorporovana do zavéru.

4. Hodnoceni kvality textu prace (hodnoceni znamkou 1, 2, 3, 4 — v ptipad¢ hodnoceni 3 a 4
musi autor posudku slovné formulovat hlavni vytky)

4.1 Analyza prament a literatury 3

4.2 Interpretace prament a literatury V jejich vzajemnych souvislostech 3

Strué¢né hodnoceni:

V zavéru najdeme konstatovani. ,,Setfeni prokazalo velky zajem o vnitrostatni politiku v
piipad¢ stranického listu komunistické strany i v pfipadé nestranického periodika.“ — to je
samoziejmé a jako zjisténi pfili§ trividlni. Konstatovani ,,Vyjimkou je informovani periodik v
pripad¢ tématu studentskych protestnich pochodt. Vyzkum v souladu s hypotézou potvrdil, ze
stranicky tisk komunistické strany tyto udalosti piehlizel. — se téz dalo ocekavat, ale neni
trivialni.

Cenné je zjisténi: ,,Dle hypotézy se ocekavalo, Ze v pribéhu prvni zkoumané etapy se na
strankach nestranického periodika objevi prvky subjektivity ¢i pfimo prokomunisticky ladéné
piispévky. Vyzkum vSak ukazal, Ze Svobodné noviny se v prvnim obdobi striktn¢ drzely
objektivniho zpravodajstvi a prispévky s prvky subjektivity zacinaji publikovat az ve tieti
vyzkumné etapé.*

5. Kvalita zpracovani (hodnoceni znamkou 1, 2, 3, 4 — v ptipadé hodnoceni 3 a 4 musi autor
posudku slovné formulovat hlavni vytky)

5.1 Stylistika a pravopis 2
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5.2 Pouzita terminologie 2

Stru¢né hodnoceni:
Stylisticka a terminologicka uroven odpovida v zasadnich rysech bakalatské praci. Jazykova
stranka je na dobré trovni, Uprava vysoce profesionalni.

6. Celkové hodnoceni v rozsahu nejméné 500 znakii:

Autorka se vyvarovala faktografickych chyb, optela analyzu a popis 0 zdroje v podob¢ denniho
tisku a predlozila standardni nepfili$ napaditou studii. Misty se pokusila o vlastni interpretaci a
komparace novin je ale zdafila.

Po formalni strance je studie standardné vybavena, vyhovuje pozadavkiim kladenym na tento

typ prace.

7. Otazky a pripominky k obhajobé:

Pro¢ jste nezapracovala pfipominky, které jsem Vam sdé€lil po seznameni se s jednou ukazkou
textu?

Skute¢né neexistuji dalsi védecké casopisecké studie, které by se vénovaly tisku v roce 19487

Navrzena znamka:

dobre
Datum: 20. srpna 2017 Podpis:
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