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Oponentsky posudek diplomové prace Bc. Ondreje Fusika:
Old English prose adjectives meaning , holy“: towards a characterization of a lexical field

Prace Ondreje Fusika si klade za cil na korpusovém zakladé zmapovat morfologické a sémantické
charakteristiky staroanglickych adjektiv nalezejicich do lexikalniho pole SVATY.

V teoretické ¢asti prace autor kratce mapuje lexikalni teorii a obecné morfosyntaktické rysy
staroanglickych adjektiv, nasledné za pouziti Staroanglického tezauru vybira ¢tyfi pridavna jména halig,
gebletsod, gesalig a gehalgod k dalsi analyze a dale je sémanticky a morfologicky charakterizuje na
zakladé excerpce z péti zdroja (Oxford English Dictionary, Bosworth-Toller Anglo-saxon Dictionary,
Staroanglické gramatiky manzel( Wrightovych a A. Campbella, Dictionary of Old English).

Obecna hypotéza priace je, Zze se uvedend adjektiva budou navzdjem odliSovat sémanticky i
mrofosyntakticky, specifiCtéjsi ¢ast hypotézy pak predpoklada sémanticky rozdil spocivajici ve zdroji
svatosti adjektivy modifikovanych pojma.

V praktické ¢asti prace autor postupné vyhledava formy a kolokace ¢tyr zminénych adjektiv a analyzuje
jejich predikativni a atributivni vyskyty (v€etné postpozice) podle morfologickych kategorii sponového
slovesa, moznosti jejich syntetického stupfiovani a modifikaci adverbiem, pficemz komentuje lexikalni
pole kolokujicich fidicich ¢lenl jednotlivych konstrukci.

V zavéru prace autor nejprve kratce shrnuje morfosyntaktické rozdily mezi Ctyfmi adjektivy a nasledné
podava prehled lexikdlnich poli, s nimiz se analyzovana pfidavna jména poli. Na tomto zakladé dale
popisuje jejich zakladni sémantické a charakteristiky.

Na praci ocenuji zejména pribéznou i zavérecnou sémantickou analyzu a jeji propojeni s analyzou
morfosyntaktickou. Povazuiji ji za hlavni vysledek prace, protoZze morfosyntakticka analyza samotna prilis
inovativni neni (nakonec o potvrzeni autorovy obecné hypotézy je tézko od pocatku pochybovat), a je
Skoda, Ze celd prace neni vice sémanticky orientovand s dlirazem na teologickou stranku véci, ve které
se autor evidentné dobre orientuje. Na morfosyntaktické analyze je moZno ocenit predevsim napaditou
metodologii — tedy vyuZiti kolokacnich nastroji a znackovani korpusu YCOE. Zaroven je tfeba ocenit
vysokou ndaroc¢nost analyzy starého jazyka, obzvlasté pak obtiznou sémantickou analyzu nékdy zfejmé
nesnadnych UsekUl textu.

Po vécné strance bych praci vytkl jistou nevyrovnanost — pomérné hodné mista je vénovano
morfologické charakteristice adjektiv na zdkladé gramatik a DOE, pfitom vsak jediny uZitek z ni se zda
plynout pfi formulaci dotazu do korpusu. Dotaz by ale bylo Iépe formulovat na zakladé konkrétnich
atestaci v DOE (naopak se staroanglickymi atestacemi v OED nelze pracovat jako s vyCerpdvajicimi, ani
reprezentativnimi).! Podobné zbyte¢né také vypisuje napf. kompletni paradigma adjektiva halig (s. 21),
kompletni bibliografické udaje dvou zdroju, které standardné uvadi v pouZité literature (s. 19), konkrétni
dotazy do slovniku v pouzité literature, pfipadné shodné nastaveni parametri hledani u vSech adjektiv.

! Obecné je mi zadhadou, pro¢ autor nevyuzivad DOE také pro sémantickou charakteristiku, neb se jedna o bezesporu zakladni
zdroj.
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Pritom v pouzité literature nékteré hojné citované publikace Uplné chybi (Wright, Campbell), v ptipadé
morfologické analyzy zase obecné nepojednava rozdil mezi staroanglickym adjektivem a participiem
(fesi pouze odkazem na Duskovou, s. 29), ktery se partikularné a mozna trochu zbytecné resi na nékolika
jinych mistech prace. Prace tak plsobi dojmem narychlo napsaného textu, ktery postrada nutny
nadhled.

Tento dojem je pak umocnén i formalni Gpravou prace, kterd je jeji zasadni slabinou. Jak jiz bylo zminéno,
v seznamu literatury chybi nékteré citované prameny, citace jsou nestandardné upraveny (aZ za teckou
na konci véty), nékteré véty ¢i dokonce odstavce jsou nedokonéeny (napft. ,,... the Thesaurus of Old
English (TOE) has been chosen asiitis “s. 31), ne vSechny zkratky jsou vysvétleny (napf. ,SW* —Swedish?,
s. 25), jiné se vysvétluji opakované.

NejvétSim problémem je ale jazykova stranka prace. Pfedevsim (ale nejen) prvni tfi kapitoly prace
obsahuji velké mnozstvi chyb (nékolik na stranu) — od preklep(i pres tvaroslovné a skladebné chyby az
po lexikalni omyly a formulaéni neobratnosti (napf. , It would be dearly interesting to discover the
relation between the word halig and geseelig in term of other part which is as they both can express the
quality given to objects, actions or place and time”, s. 25 nebo , As written in hypothesis (chapter 3), the
method of analysis of the given words is conducted research in YCOE corpus.”, s. 32). Ty obcas prechazeji
az do obtizné srozumitelnych konstrukci (napf. ,For OED two entries are made.”, s. 25 nebo ,This
shortcut to the period three hundred years after OE shows us how the word evolves and that it has the
tendency to go from “fortunate”to “holy” but it the meaning of the certain naivety as the source of ,'not
recognising sin’.”, s. 25) pfipadné maji zftejmé opacny vyznam, nez autor zamyslel (napf. ,It must be
stated that neither of the works does not work strictly with adjectives but both examine all word
classes”, s. 17). Vétsi ¢ast chyb zejména v prvni tfetiné prace jsem znacil do vytisku prace.

Pfi obhajobé by se autor mohl vyjadrit predevsim k nasledujicim pripominkam:

e Proc vice nepracoval s DOE (viz vyse)?

e Na ¢em autor stavi Uvahu, Ze ve staroanglickém obdobi lidé neoddélovali zalezZitosti svétské a
duchovni (s. 24)?

e Nas. 22 autor uvadi, Ze BT neobsahuje heslo gebletsod a uziva tedy hesla bletsian. Pro¢ nevyuzil
heslo gebletsian?

e Jsou skutecné znacky BE* uvedené na s. 36 znackami sponovych sloves (jak se tamtéz uvadi)?

e Co se mysli ponékud nejasnou formulaci na s. 42 ,The frequency is chosen in such a way as to
get the most frequent collocation of halig“?

e Nas. 59 autor uvadi, Ze ,In its attributive meaning it has also the similar resultative meaning but
it is very rare in the corpus which points to the fact that even in this, it is difficult to identify
whether it can be an adjective or strictly past participle”. Nepomohly by k rozliSeni velmi ¢asté
determinatory/zajmena?

e Procu prikladl atributivniho pouZiti napf. na s. 65 voli nekonsistentné min. frekvenci 2 (jinde 1)?

e Co autor mini vyrokem , The broader context is not provided by the interface” na s. 40?

e Bylo by mozné kjinak velmi zajimavym grafim adjektiv a jejich kolokaci (v priloze) pfidat i
frekvence (absolutni a procentualni) téchto kolokaci?
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AC ma prace bezesporu své kladné stranky, musim konstatovat, Ze jeji jazykova podoba neodpovida
urovni absolventa magisterského studia oboru anglicky jazyk a bylo by vhodné ji predevsim po formalni
strance prepracovat. Z tohoto ddvodu ji k obhajobé doporucuji s klasifikaci: neprospél.

Misto, datum a podpis vedouciho/oponenta: V Praze, 29.8.2017.



