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Abstrakt (Cesky)

Prace je zamérena na prvni knihu historiografického spisu Historia Lagobardorum (D¢&jiny
Langobardl), jehoz autorem je benediktinsky mnich a langobardsky ucenec Paulus
Diaconus. Prace se sklada ze tii casti — uvodni studie, prekladu této knihy a komentare.
Jako priloha je pripojena edice latinského textu. V uvodni studii po uvedeni nezbytnych
faktografickych informaci shrnuji dosavadni badani a zabyvam se Paulovou praci
s prameny. Soustredim se na nékolik otazek spojenych s timto tématem, predevsim na
otazku Paulovy znalosti langobardské oralni tradice. V dalsi casti studie je kniha
analyzovana na zakladeé konvenci zZanru tzv. origo gentis. Duraz je kladen predevsim na
legendarni prvky, které uvodnim pasdazim narativu dominuji. Preklad je doprovozen
komentarem, v némz jsou informace, jez text obsahuje, zasazeny do Sirsiho kulturniho a

historického kontextu.

Abstract (in English):

This thesis focuses on the first book of Historia Langobardorum (History of the Lombards),
a historiographical work written by Paulus Diaconus (Paul the Deacon), a Benedictine
monk and Lombard historian. The thesis consists of three parts — an introductory essay,
a translation of the book and a commentary. An edition of the Latin text is attached as an
appendix. In the introductory essay, having given the necessary facts, I summarise
previous research on Historia Langobarorum and discuss Paul’s use of sources with focus
on some of the questions connected to this topic (especially the question of Paul’s
knowledge of the Lombard oral tradition). In the following part of the essay, the book is
analysed within the conventions of so-called origo gentis-genre. The emphasis is laid
especially on the legendary elements that are dominant in the initial passages of the
narrative. The translation is accompanied with a commentary in which the information

provided by the text are set in a broader cultural and historical context.
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Predmluva

Jako jedna z vyraznych osobnosti karolinské renesance ptesahuje Paulus Diaconus
svym vyznamem hranice langobardské fiSe, presto vSak jeho nejznaméjsi dilo tvoii prave
spis Historia Langobardorum. Pozornost k sob¢ z riznych diivodl, jez budou nastinény
dale v praci, poutaji predevSim tvodni kapitoly tohoto spisu, v nichz jsou vyliCeny
legendarni pocatky Langobardd. Otdzka ptivodu langobardské gens a jejich nejstarSich
déjin pritahovala evropské vzdélance jiz od sttedoveku a vedla k vytvoreni mnohacetnych
interpretaci, jez riznym zpusobem akcentovaly ptisobeni Paula a langobardské tradice na
podobu tohoto podani. Pies Pauliv vyznam vSak zadné zjeho d€l nebylo doposud
prelozeno do cestiny. Cilem této prace je proto predstavit zminéné kapitoly v ¢eském
prekladu, doplnit je vysvétlujicim komentdfem a nastinit jejich mozné obecnéjsi
interpretace v kontextu novodobého badani.

Prace mé¢la ptivodné obsahnout prvni dvé knihy Paulova dila, avSak oproti tomuto
zaméru se v prubehu zpracovavani materidlu ukdzalo jako vhodnéjsi jeho objem omezit.
Proto jsem se po konsultaci s vedoucim prace rozhodla zaméfit se pouze na knihu I, jez je
vénovana puvodu Langobardi a pteditalskému obdobi jejich d&jin. Divodem tohoto
rozhodnuti je jednak rozsah prace, jenz by pfi vyuZiti obou knih neumoznil detailné;si
rozbor a komentaf, pfedevSim vSak ta skuteCnost, Ze zminény historicky pfedél meéni 1
charakter dila — se vstupem Langobardi do stfedomotského prostoru nartsta 1 mnoZstvi
prament, jeZ podavaji o jejich plsobeni v Italii 1 za jejimi hranicemi spolehlivéjsi zpravy
nez legendarni tradice vazajici se k nejstar§Sim langobardskym déjindm, a tim se ponékud
proménuje i zpusob, jakym je tfeba s textem pracovat. Pfestoze mista, kde se historie misi s
legendarnimi prvky, mizeme nalézt 1 v dalSich knihach (napf. vypravéni o Alboinové smrti
v knize II ¢1 historii Paulovy rodiny v knize IV), nikde neni jejich koncentrace vétsi nez
pravé v knize 1. Ukazalo se tedy, Ze jde v jejim piipad€ o typ pramene, jehoZ zpracovani si
vyzaduje specificky ptistup — jako vhodné vychodisko se jevi piedevS§im uvahy o tomto
prameni v kontextu zanru tzv. origo gentis.

Vlastni jadro prace ptredstavuje pteklad a vécny komentdi. Vzhledem k zaméteni
prace na langobardské d&jiny vypoustim dvé basn€ sepsané Paulem ad honorem sv.
Benedikta. Piekladatelské poznamky a krat$i pozndmky k realiim ptipojuji pifimo k textu,

vetsi tematické celky jsou predstaveny v piislusné kapitole tvodni studie. V komentaiich



ponechavam stranou pozornosti jazykovou a stylistickou stranku originalu s vyjimkou
mist, kde je nutné nékterou z nich zohlednit pro porozuméni textu.'

Uvodni studie je strukturovana nasledovnd: po poskytnuti nezbytného
faktografického uvodu je nastinéno misto spisu Historia Langobardorum (Déjiny
Langobardii, nadale HL) v kontextu dosavadniho badani. Nasleduje rozbor Paulovych
prament, v némz je diraz kladen na otazku autorova vyuziti oralni tradice. Dalsi Cést
studie je vénovana knize I, jez bude zhodnocena v ramci konvenci zanru origo gentis.
Soucést tohoto oddilu tvoii rozbor nékolika tematickych okruhti, jez ptesahuji format
jednotlivych hesel komentéfe. Studie je minéna jako zakladni uvedeni, jez poskytne ¢tenari
voditka pro mozné interpretace vlastniho Paulova textu. Proto je jeji diraz kladen
pfedev§im na shrnuti a kritické zhodnoceni dosavadnich badatelskych pfistupl, nebot
prave ty poskytuji obecnéjsi interpretacni klice, jejichz uplatiovani se bude nutné promitat
i do zplisobu komentovani dil¢ich pasazi.

Pro lepsi orientaci v textu je k piekladu jako pfiloha pfipojena edice originalu.
Piejimam Waitzovu edici, z niZz jsem pii piekladu primarn€ vychdzela, avSak kriticky
aparat zjednodu$uji. Paulovy basn& cituji dle jejich fazeni v Neffové edici.” Biblické
pasaze cituji v kralickém ptekladu. Jména latinskych autort zkracuji dle 7LL, feckych dle
slovniku Liddel-Scott, jsou-li do nich zahrnuti.

Na zavér pripojuji kratkou terminologickou poznamku — vzhledem k tomu, Ze ani
jeden z vyrazl ,kmen* a ,ndrod“ nepovazuji za zcela vhodny pro postiZzeni charakteru
etnik a etnickych uskupeni v obdobi ran¢ho stfedoveku, uzivam pro jejich oznaceni ve
studii v souladu s praxi ¢asti badatelského pole dobovy pojem gens, jenz je pro soucasného
Gtenafe prost nezadoucich a spise zavadgjicich konotaci.’ V piekladu se vétsinou priklanim
k vyrazu ndrod, nicméné vylu¢né ze stylistickych divodi a s vyhradami, jeZ jsem uvedla

vyse.

' Pro lexikalni a stylisticky rozbor HL srov. Engels 1961.
? Paulus Diaconus 1908.

'K terminologické diskusi srov. Pohl 1994b, 13; Plassmann 2006, 13—14.
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1. Uvodni studie

»--.a hlas celého narodu gest w takowé pijpadnosti wzdy
hlas neygistégsj prawdy, aniz tomu na zawad¢ gest, Ze
Jornandes a Pawel Diakon, podanj tomu nalezite
newyrozuméwse, Cistotu geho nezazitau swau ucenostj,

pfimjehanjm neshodného letopoctu a ginych okolnostj,

[Tt
naprznili.*

1.1 Paulus Diaconus a jeho HL

Paulus Diaconus patii k nemnoha ran¢ stfedovékym autorim, o jejichz zivoté
mame k disposici pomérné¢ velké mnozstvi informaci, avSak vétSinou bez blizsiho
chronologického zakotveni, takze pokusy o rekonstrukci béhu jeho zivota nutné obsahuji
fadu bilych mist a nejasnosti.’ Na tomto mistd tedy poskytnu pouze struéné shrnuti
dostupnych tdajh.

Paulus (* 725-730, 1 snad pied 800)° se narodil jako mladsi syn v langobardské
rodin¢ usidlené ve Foru Iulii (dnesnim Cividale del Friuli), jez méla pravdépodobné vazby
na furlansky vévodsky rod, ktery v letech 744-757 ziskal langobardskou kralovskou
korunu. Tato skute¢nost pravdépodobné Paulovi umoznila ziskat ve 40. letech vzdélani u
kralovského dvora v Pavii, a to na rovni, kterd byla na jeho dobu vyjimec¢na, jak doklada
mnohostrannost Paulovy tvorby (viz niZe) i pom&mé klasicky charakter jeho latiny.’

Pozdéji se pravdépodobné stal ucitelem Adelpergy, dcery posledniho langobardského kréle

* Safatik 1837, 329.

5 Samotna HL obsahuje autobiografické zminky (HL 1, 5; 1, 27; 4, 37: historii Paulovy rodiny; 6, 7:
zminku o Paulové uciteli Flavianovi), dal$i udaje je mozné vy¢ist z Paulovy basnické tvorby a korespondence
(pro kritické edice srov. Paulus Diaconus 1908, resp. Paulus Diaconus 1895) a dedikaci dalsich dél. Presto —
jak si posteskl Lars B. Mortensen — zadné moderni systematické zpracovani Paulovy biografie neexistuje,
nemluvé o monografii vénované celé jeho tvorbé (Mortensen 1991, 73). Jediné Paulovy biografie (Dahn
1876 a Pontoni 1946) jsou jiz pomérné zastaralé a vykazuji i dalSi nedostatky (obzvlast¢ Dahn byva
kritizovan pro uplatiiovani hyperkritického pfistupu na jedné strané a formulovani nepodlozenych zavérti na
strané druhé — napt. Mortensen 1991, 73). Zakladnim shrnutim Paulovy biografie s odkazy na pocetnou
sekundarni literaturu proto doposud ziistava Goffart 1988, 333-347.

® Paulova Zivotni data nejsou zndma. Datum narozeni se odvozuje na zéklad& jinych, chronologicky
lépe podlozenych informaci o Paulové zivoté (srov. Goffart 1988, 334; Schwarz 2009, 11). Podle
montecassinského nekrologia mél zemfit 13. dubna, avSak rok zlistava neznamy (srov. pozn. 14).

" Mommsen 1880, 53—54.



Desideria,® s niz udrzoval kontakt i poté, co se provdala za beneventského vévodu
Arichise II.° Problematickou zistivd opovéd na otdzku datace Paulova jahenského
svéceni'® a vstupu do klastera na Monte Cassinu.!' Po netisp&§ném pokusu furlanského
vévody Hrodgauda o povstani proti franské moci roku 776, jez nasledovalo dva roky po
dobyti langobardského kralovstvi Karlem Velikym, byl jako jeho ucastnik zajat i Paultiv
bratr Arichis a roku 782 se Paulus na Karla obratil s prosebnou bésni, v niz zadal o milost
pro bratra (Carm. 11). Karel nasledné Paula povolal ke svému dvoru'? a ten u ného
pobyval v kruhu uéencti ziejmé az do roku 786, kdy Karel podnikl cestu do Rima.
Dtivodem pozornosti, jiz se Paulovi dostalo, mohla byt nejen jeho rozsahla znalost latiny,
ale i znalost fectiny, v této dobé& velmi vzacna.'? Poslednim jistym datem Paulova Zivota je
kvéten 788, kdy Paulus sepsal epitaf vévodovi Arichisovi z Beneventa, jenz zemiel
predeslého roku. '

Paulus je autorem gramatickych dé¢l (revize Donatova Ars minor a epitomé
z Festova spisu De verborum significatu), basni v klasickych ¢asomérnych i kiest'anskych
ptizvuénych metrech, korespondence, sbirky homilii, Zivotopisu Rehote Velikého, spisu
Gesta episcoporum Mettensium, jimz polozil zéklad zanru d&jin biskupstvi, dale rozsifeni a

pokracovani Eutropiova Breviaria (tzv. Historia Romana, nadale HR) a konecn¢ spisu

® Schwarz 2009, 11-12.

? Roku 763 ji dedikuje basei (Carm. 2 — Neff), rovnéZ v 60. letech i spis HR.

' Tomu, 7e byl Paulus jako mlad§i syn uréen pro cirkevni kariéru, mize nasvédéovat jiz jeho
latinské jméno (Pohl 2003, 528). Oznaceni diaconus je dolozeno az ke konci Paulova Zivota v listu Karoli
epistola generalis, datovaném do let 786—800 (Capitularia 1883, 81).

"' Ditvod Paulova vstupu do klastera byva davan do souvislosti s abdikaci krale Ratchise a jeho
uchyleni se do Monte Cassina ¢i s politickym tlakem po udalostech roku 774 ¢i 776 (diskusi shrnuje Goffart
1988, 336-338, podle néhoz mohlo jit o Paulovo vlastni rozhodnuti — ibid., 338). Paulovo piisobeni v Monte
Cassinu se pokusila zcela zpochybnit Rosamund McKitternickova (McKitternick 1999, 325-36).

2 Takto napt. Schwarz 2009, 15. Goffart Paulovo pfipojeni ke Karlovu dvoru datuje jiz do roku 781
a klade je do souvislosti s Karlovou cestou do Italie v témze roce (Goffart 1988, 341).

1> Schwarz 2009, 15. Paulovu znalost fedtiny zdirazituje béaseii Petra z Pisy (srov. Carm. 12 a
Paulovu odpovéd’ Carm. 13).

' Jako argument pro kladeni Paulovy smrti pied rok 800 se poukazuje na skutegnost, ze v HL Karel
Veliky nikdy neni oznaCovan jako cisaf (takto jiz Jean Mabillon — srov. Pohl 1994a, 376), avsak jiz Ludwig
Bethmann tuto argumentaci odmital jako nedostate¢nou (Bethmann 1851b, 272). Podle Waltera Pohla je
mozné stanovit ferminus post quem na zakladé Paulovy zminky o trvajici nadvladé Avart nad Gepidy (HL 1,

27) narok 796, kdy byla cast avarského izemi obsazena Karlem Velikym.
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Historia Langobardorum. Autorstvi komentéafe k Benediktové feholi, tradovaného pod
Paulovym jménem, byva zpochybiiovano. "

HL je, nakolik je nam znamo, jeho v pofadim tfetim, respektive ctvrtym
historickym spisem (fadime-li k tomuto Zanru i Rehoftiv Zivotopis) a zaroveti i poslednim
dilem. Ptedpokladd se, ze Paulus na ném pracoval po navratu =z franské fise
v montecassinském klastefe'® a Ze zemiel diive, neZ dilo statil dokon¢it. Tomu by
nasvédcovala skutecnost, ze HL neni oproti dobovym konvencim historiografického zanru
opatfena predmluvou ani dedikaci. Dalsi divod k domnénce o nedokoncenosti dila
poskytuje kiizovy odkaz v samotném zavéru posledni knihy, v némz Paulus slibuje vylicit
udalost, jez viak v HL nasledné zmin&na neni. "’

Z hlediska Zzanrt stfedovéké historiografie byva HL jako celek casto fazena

k Zanru tzv. ,narodni historie” (,,Volksgeschichte®, ,National History“).18

Zejména
némecké badani ji vnima jako autonomni historiograficky zanr, bohaté stavici na ordlni
tradici ,,barbarskych® gentes, jehoz zaklady ustavil Cassiodorus.'” Anglosaské badani
naopak toto oznaceni kritizuje a zdlraznuje kontinuitu mezi rané sttedoveékou historiografii
a historiografii antickou.”® V této praci pojem uZivam bez ohledu na zminénou diskusi
neutradlné¢ pro oznaceni korpusu rané stfedovékych dél, kterd pojednavaji o dé&jinach
jednotlivych gentes.”!

Na otazku, co bylo cilem dila a jaké mélo byt jeho vyznéni, je odpovéd krajné

nesnadna. Jak jiz bylo zminéno, dilo neobsahuje pfedmluvu, jeZ by mohla o Paulové

' Pohl 2001, 77-82. Pro seznam edic Paulovych praci srov. Pohl 2003, 531.

' Foulke 1907, xxii.

" HL 6, 58: ,,Cuius [sc. Petri Ticinensis — MK] nos aliquod miraculum, quod posteriori tempore
gestum est, in loco proprio ponemus“. Hypotézu o nedokonéenosti dila pomérné nepiesvédCivé odmita
Rosamund McKitternickova s poukazem na to, ze Paulus zde mohl pfislibit nerealizovanou vitu zminéného
svétce (McKitternick 1999, 327; Rosamund McKitternickova mylné hovoti o sv. Baodilinovi), cemuz vsak
Paulova volba slov pfili§ nenasvédcuje. Dalsi argumenty pro ptipadnou dokoncenost HL podrobila v posledni
dobé nejzevrubnéjsi diskusi Alheydis Plassmannova, jejiz zavér potvrdil tradicni stanovisko (Plassmann
2006, 197-199).

'® Grundmann 1978, 15; dal3i literaturu uvadi Plassmann 2006, 15). Z Paulovych predchiidci jsou
k tomuto Zanru fazeni Jordanes, Rehot z Tours, Fredegar, Isidor ze Sevilly a Beda (Grundmann 1978,
13-15).

Y Ibid., 12-13.

% Goffart 1988, 3—6; Ghosh 2016, 30-38.

*! Pro vy&et autori viz pozn. 18.
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zaméru napovédet néco bliz§iho. K nevyjasnénosti této otazky navic piispiva skutecnost,
ze toto dilo vénované d¢jindm Langobardi bylo sepsdno ziejmé az nc¢kdy v prubéhu
80. a2 90. let, tedy v dob¢, kdy langobardské kralovstvi piestalo jako nezavisly politicky
celek existovat. Navzdory zevrubnym analyzam se jednoznatna tendence nepodatila
vysledovat ani v samotném textu — badatel¢ tak ¢asto Paulovi pfisuzuji zcela protichtidné
motivace a jeho dilu zcela odlisné potencialni adresaty: Paulovo publikum mélo byt podle
Casti badatelii beneventské, tedy pochdzet zposledni vyspy langobardské politické
nezavislosti po franskych vybojich,”* podle dalsich naopak franské.” Paulus byl zaroveti
vniman jako ,,langobardsky patriot* a ,,protifransky revansista“** & naopak jako muz ,,hrdy

(13

na svou soundleZitost s germéanskou rasou,” piipadn& jako nositel ,,2ivého narodniho
citéni, ktery vSak nestal proti Frankim v opozici.?® Jini zdiraziiovali kiest'ansky aspekt
jeho dila — ,jeho tématem je vitdzstvi katolické viry, ne vitézstvi Langobarda“.”” Walter
Goffart v HL zdtraziioval namisto langobardské celoitalskou perspektivu,*® Gustavo Vinay
naopak germanské, nikoli italské zaméfeni.”” Je tedy ziejmé, 7e k veskerym pokustim
stanovit jednotné smeétfovani dila je tfeba pfistupovat s krajni opatrnosti a nejspiSe se
ptiklonit k stanovisku Waltera Pohla, jenZ namisto toho zdiraziiuje mnohovrstevnaty

charakter HL.*°

1.2 Misto HL v modernim badani
Mnohotvarny charakter HL, diky némuZ poskytuje material historikiim, literarnim
védcim 1 religionistim, cetné otazniky, které se vznaseji kolem smyslu jejiho vzniku a

jejiho vyznéni, jeji vyznam jak pro poznani obdobi, jez mame jinak zprostiedkovano jen

2 Kriiger 1981, 34; Goffart 1988, 347 (konkrétniho adresata dila vidi ve vévodovi Grimoaldovi II1.);
opatrné&ji Bullough 1991, 100.

* McKitternick 1999.

* Leicht 1953, 70 (cit. dle Pohl 1994a, 378).

» Morghen 1974, 17 (cit. dle Pohl 1994a, 378).

2 Mommsen 1880, 55.

77 Wallace-Hadrill 1985, 43 (cit. dle Pohl 1994a, 379). Obdobn¢ i Goffart (1988, 429): ,the
Christian in him overshadows the Lombard*.

** Goffart 1988, 356 et passim.

¥ Vinay 1978, 127 (cit. dle Pohl 1994a, 378).

" Die Historia Langobardorum speigelt all diese Briiche und Widerspriiche, je setzt sie sogar
voraus; griffige eindimensionale Deutung werden ihr nicht gerecht* (Pohl 1994a, 381).

12



kusymi informacemi, tak i pro charakteristiky rané¢ sttedoveké historiografické tvorby —
tyto a mnohé dalsi okolnosti piispély k tomu, Zze dilo jiz dlouhodob& poutd pozornost
badatelti rozlicnych néarodnosti 1 zamétfeni. Vzhledem k tomu, ze mnozstvi sekundarni
literatury k Paulovu dilu nabylo takovych rozmért, ze ji neni prakticky mozné obsdhnout
jako celek, se pokusim nastinit n¢kolik hlavnich tendenci, které jsou pfi uvazovani o HL
patrné, a soustiedim se hlavné na ty z nich, které jsou relevantni pro knihu I. Nejprve
strucné shrnu dualezité momenty v badani do prvni poloviny 20. stoleti, nasledné pak

badani nové;jsi, na néz bude kladen hlavni diiraz.

1.2.1 Shrnuti badani do 1. poloviny 20. stoleti

Paulus Diaconus a jeho dilo se stali pfedmétem intenzivniho badani némeckych
filologt jiz v 19. stoleti. Pfelomovymi byly studie Ludwiga Bethmanna Paulus Diaconus.
Leben und Schriften a Die Geschichtschreibung der Langobarden, které jako prvni ucelené
pfedstavily Paulovo plsobeni a pokusily se systematizovat prameny k langobardskym
dg&jinam.’' Bethmann se rovnéz vyrazné podilel na collatio rukopisa HL, jez napomohla
Georgu Waitzovi pii pripravé doposud neprekonané kritické edice HL v fadé MGH.*”
S potfebami edice souvisel 1 dalSi podstatny smér badéani, soustiedéni na tzv.
Quellenforschung, tedy otazku Paulovych prament.> Jeité pied vydanim edice vénoval
Paulové Zivotu a dilu monografii Felix Dahn.**

Prestoze si i stars$i generace badatelti byla védoma legendarniho charakteru Paulova
popisu nejstarSich langobardskych déjin, ¢aste€né mu neupirala ani jistou histori¢nost a
jeden z vyraznych sméri badani se zaméfil na pokusy o lokalizaci topografickych udaji
v HL a OGL a rekonstrukci langobardské migrace.”® Dalsi vyraznou linii piedstavovalo
germanistické badani, které se zamétovalo predevSim na ty pasaze HL, jeZ byly vnimany
jako odraz oralni tradice, a jeZ se snazilo zatfadit do kontextu germéanského hrdinského
basnictvi,”® piipadn& i rekonstruovat hypoteticky original.’’ Tento pfistup je zejména

v germanisticky orientovanych studiich vlivny i pozdgji.*®

3! Bethmann 1851a; Bethmann 1851b.

32 Paulus Diaconus 1878.

%3 Jacobi 1877; Waitz 1880; Mommsen 1880; Schmidt 1888.

** Dahn 1876.

3 Napf. Schmidt 1885; Schmidt 1934.

3 Jiz napi. Abel 1849, xxi; Heusler 1911-1913, 56-57; Schneider 1934, 141nn. aj.
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1.2.2 Hlavni tendence v nov¢jSim badani

Piestoze v Givodu citovany Safaiikiv vyrok prokazuje jednoznaénou herderovskou
inspiraci a je nutné jej vnimat v kontextu dobového duchovniho klimatu, do jist¢ miry
nevédomky predznamenava otazku, od niz se — jiz bez hodnotovych soudd, pfinejmensim
explicitnich — odviji 1 podstatnd ¢ast moderniho badani a jiz lze ve vyostfené podobé
vyjadfit nasledovné: Je mozné v Paulové spise vystopovat autentické ohlasy starobylé
germanské tradice, ¢i jde o pouhy konstrukt zalozeny bud'to na zcela recentni tradici
ovlivnéné latinskym pisemnictvim, nebo vytvofeny dle klasickych modeld samotnym
autorem? Predmétem sporu jsou v Paulové piipad¢€ rozsahlé narativni pasdze, pro které
nenachazime oporu v pisemnych pramenech (podrobnéji viz oddil 1.3.2 niZe).

Podoby soucasného zpiisobu tazani souvisi predevsim se dvéma momenty — za prvé
s formulovanim teorie tzv. etnogeneze Reinhardem Wenskusem, diky niz pfestalo byt na
ran¢ stfedovéké gentes nahlizeno jako na objektivné dané narodni jednotky, ale jako na
skupiny udrzované pohromadé rozliénymi strategiemi, jimiz se upevilovala spolecnd
identita.”” Za druhé pak s tzv. lingvistickym obratem v humanitnich v&dach, jenz vedl k
prijeti novych impulsit pro studium historiografickych d¢l, inspirovanych teorii
dekonstrukce, tzv. Novou filologii aj. Pravé tyto dva impulsy vytyCily okruh otazek, jez
jsou korpusu rané stfedovekych ,narodnich historii kladeny, a vedly k rozdéleni
badatelského pole na dva hlavni tdbory — v literatufe byvaji pro zjednoduseni oznacovany
jako videfiskd a torontska (piipadné& goffartovskd) skola.* Vzhledem k tomu, Ze oba
protipoly predstavuji zcela odliSné pfistupy nejen k vnimani zdroji pramene, ale i
samotného jeho obsahu a vypovédni hodnoty, domnivam se, zZe bude uzite¢né na tomto
misté ¢tenafe struénd seznamit s hlavnimi tezemi obou stran.*!

Dilo Waltera Goffarta znamenalo vyrazny pfelom v pfistupu k zminénému typu
textll a postaveni autora. Goffart v souladu s novymi badatelskymi pfistupy 80. let

programové zkouma historiografické texty jako literaturu® a obraci se k literarni strance

%7 Bruckner 1899; Genzmer 1921.
¥ Napt. Gschwantler 1976, 1979; zpochybiiuje Ghosh 2016, 131nn.
* Pohl 1994b, 11-12.
" Ghosh 2016, 17.
*! Bilanci dosavadni diskuse vytvofili ze svych nazorovych pozic predstavitelé obou smérti (Pohl
1994b; Ghosh 2016, 17 -27).
2 History is a type of literature* (Goffart 1988, 17).
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textu, jenz vnima jako ,,umélecky celek“.* Z tohoto pfistupu vyplyva i nové vniméni
autora — Goffartovo dilo znamenalo definitivni rozchod s ndzorem starSiho badani, jez
mivalo tendenci vnimat autora jako naivniho kompildtora, jenz do textu zasahoval jen
minimaln& a zachoval tak pfedpokladanou oralni tradici v autentické podob&.** Podle
Goffarta je potfeba klast diraz na literarni talent autorQ, jejich nazory a intencionalitu
jejich li¢eni.”” Proto i pasaZe, tradi¢ng vnimané jako odraz oralniho materidlu, byvaji
vykladany spiSe jako pasdze poplatné autorové znalosti feckych a latinskych dél a
schopnosti autorské invence.*®

Badatelé¢ tazeni k videnské skole (Herwig Wolfram, méné vyhranén¢ i Walter Pohl)
se naproti tomu odvolavaji k Wenskusovu odkazu a vychdzeji z domnénky, ze tyto pasaze
pomérné vérné odrazeji pisemné zaznamenani kolektivni paméti dané gens v té podobg, jiz
zprostiedkovala orédlni tradice. Tento materidl, slovy H. Wolframa ,,[an] archaic texture,
that is, all the prefabricated elements of tradition, which past authors (re)used to construct
their texts“,*’ byva povazovan za spojnici vedouci do pom&mé& hluboké minulosti etnika a
jako thelny kdmen identity dané gens. Oralni material byva zaroveil vniman i jako soucést
celogerménského kulturniho milieu, coz zné Ccini objekt vhodny pro komparaci
s chronologicky mnohem mladsimi, pfevazné skandindvskymi prameny.**

Neptiznany ptiklon k jedné ¢i druhé stran€ by pochopiteln€ i tak implicitné ovlivnil
podobu komentafe, proto se domnivam, Ze je vhodné zde nastinit pozici, z niz k textu
pfistupuji. Domnivam se, Ze uzkostlivé Ipéni na jakékoli z obou krajnich pozic by pfineslo

pouze uzavieni Casti interpretacnich moznosti, které text nabizi, proto se budu snaZit

# The need to grasp author’s work as an artistic whole* (ibid).
#  Nimmt daher unser Autor nicht gerade einen hervorragenden Rang unter den
Geschichtschreibern ein, so sichert ihm doch der Werth des von ihm allein iiberlieferten Material seine
Bedeutung® (Jacobi 1877, 3).

* Goffart 1988, 17-18.

% Napi. Goffart (1988, 379) vidi predobraz hypotetického adresita dila Grimoalda III.
v Lamissionovi, ,,whose exploits are largely Paul’s invention* (zdiraznéni MK); srov. dale kategorické
tvrzeni téhoz, ze Paulus v uvodnich kapitolach vyrazné cerpal z Jordanovych Getik (ibid., 383;
k problemati¢nosti vztahu HL a Getik srov. oddil 1.3.1. niZe); obdobn¢ i Ghosh 2016; pro anglosaské
prostiedi Frank 1991.

T Wolfram 1994, 36.

* Napt. Wolfram 1994, 22 et passim.
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vyuZivat podnéty plynouci z obou piistupt.® Je ziejmé, Ze oba maji své limity —
Goffartovym pfinosem je jisté to, ze se pokusil v Paulové piipadé¢ zhodnotit jeho
historiografick¢ dilo jako celek, nicméné metodologickym problémem jeho i jeho
nasledovatelt je riziko anachronického projikovani moderni podoby konceptu autora a dila
na stiedoveky material®® Tento typ vykladi navic u pasaZi, které nemaji oporu
v zachovanych pisemnych pramenech, vétSinou nepodavaji uspokojivé vysvétleni jejich
provenience.”’ Kritikiim videtiské $koly je naopak zapotiebi dat zapravdu v opatrném
postoji vi¢i moznostem komparace s pozdnim materidlem a vzit na védomi jejich
neduvéru ke koncepci autonomniho germéanského davnovéku, jez se nicméné zdd byt
v poslednich letech stale mén& akcentovana.’” Naopak Wolframiiv model zapracovani
prvki orélni tradice do pisemnych dé€l povazuji prozatim s jistymi vyhradami za funkéni

(pro podrobnosti viz oddil 1.5).

* Tomuto postoji je pravdépodobné nejblize stiedova pozice W. Pohla: ,Die Historia

Langobardorum sollte daher weder als autonome Schopfung noch als flaches Abbild, sondern als
Auseindersetzung mit der Vergangenheit* (Pohl 1994a, 383).

%0 Za problematickd povazuji napf. pojeti Ch. Heathe, jehoZ cilem je ,to demonstrate how the
Historia Langobardorum reveals not only the uniqueness of Paul as a writer but also his responses to the
structure of his own world“ (Heath 2012, 82), a jeho tvrzeni, Ze ,,without a proven and explicit patron, the
work stands to exemplify per se both Paul’s own perceptions and his interests better than his previous
works more firmly anchored to a patron / client relationship. Thus Paul writes without apparent
constraints and on matters that he wants to explore and discuss* (ibid., zdiraznéni MK). Dalsi problém
tohoto pristupu jesté pfed vydanim Goffartovy prace piedjima D. Bullough, jenz piSe o jeho zastancich:
,»They presuppose a consistency and coherence of thought in those writers which I fail to find in most of my
colleagues and would hesitate to claim for myself* (Bullough 1986, 91).

> Srov. Ghoshovo tvrzeni, Ze s vyjimkou vypravéni o Lamissionovi lze u viech problematickych
pasazi vystopovat pisemny pramen (Ghosh 2016, 127). Avsak fakt, ze se napf. kynokefalové objevuji
iv antické tradici, nepovazuji za dostatecné vysvétleni jejich pfitomnosti v narativu HL. Ghoshova
nasledovna vlastni analyza legendarniho materialu se navic soustfedi na epizodu o Alboinovi a Rosimund¢
(2, 28-29), pro niz lze skute¢né nalézt pisemné prameny starsi nez HL, ale nevysvétluje jiz ptivod epizody o
Alboinovi a Turisindovi a viibec nebere v potaz epizody o boji s Assipitty ¢i o Rometrudé a boji s Heruly, jez
maji obdobny charakter.

>* A. Plassmannova napf. do své analyzy zahrnuje i Kosmu a Galla Anonyma (Plassmann 2006).
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1.3 Prameny HL

1.3.1 Pisemné prameny a formalni vzory

Paulus k praci na HL piistoupil poté, co vytvoftil jiz vicero d¢€l historiografického
zéanru, resp. zanra piibuznych. Jak jiz bylo zminéno vysSe, Slo jmenovité o rozsifeni a
pokracovani Eutropiova Breviaria, oznaCované jako Historia Romana (HR), d¢&jiny
metzského biskupstvi Gesta episcoporum Mettensium a Zivotopis papeze Rehofe
Velikého.” Ve vztahu k HL je podstatnd zejména HR, jez kon&i popisem vlady
byzantského cisatfe Justinidna, jez je dilezitym chronologickym momentem 1 v HL, a Casto
byla poloZena otézka, zda lze HL vnimat jako Paulem pfislibené pokradovani HR.>*

Pokud jde o formalni Paulovy vzory, byvaji zdiraziiovani ptedev§sim dva autofi —
Rehoft z Tours a Beda Ctihodny. Historické dilo prvniho z nich mohlo Paula k inspirovat
k zafazeni rozséhlych narativnich pasazi,” zarovei je viak nutné zdiraznit, Ze niznaky
tohoto pfistupu jsou ve vyrazné mensi mife patrné jiz v HR, v niZz Paulus jinak pfevazné
respektuje sevieny styl Eutropiova Breviaria.’® Bedovy Cirkevni déjin ndroda Anghi
pravdépodobné slouzily Paulovi jako vzor pro vlozeni poetickych pasazi. Kromé obecnéjsi
inspirace prozimetrickou formou lze v HL nalézt i konkrétni vazby na Bedovo dilo — jeden
ze tii poetickych epitafl, které Paulus uvadi, Caedwalltv epitaf (HL 6, 15), je pfejat pfimo
od Bedy. Ptikladem je 1 zafazeni basn€ na pocest sv. Benedikta v tzv. versus serpentini,
v niz Paulus uziva touz basnickou formu jako Beda u hymnu A/ma Deus Trinitas (BEDA,
Hist. eccl. 4, 18).

Podrobny rozbor Paulovych pramenti podava nejnovéji Wolfgang Schwarz,”’ zde se
zaméfim jen na ty z nich, jeZ jsou relevantni pro knihu 1. Je zfejmé, Ze antické prameny,
vnichZz byli Langobardi zminéni, zlstaly Paulovy neznamé. Pii psani o nejstarSich
dé€jinach Langobardl se proto musel spolehnout na prameny langobardské provenience, jez

ve srovnani s ostatnimi knihami maji v knize I uréujici podil.”®

>3 Pro rozbor téchto dél a jejich vztahu k HL srov. Goffart 1988, 347-379.
** HR 16, 23.

% Schwarz 2009, 43.

>0 Napt. epizoda o cudné aquilejské matroné Digné (HR 14, 10).

> V dalgich knihach se opiral i o dalsi pramen z langobardského prostiedi, ztraceny spis Secunda

z Tridentu dovedeny k roku 612 (k nému vice v pozn. 65).
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Zakladni kostru knihy tvofi udaje Cerpané ztzv. Origo gentis Langobardorum
(O puvodu Langobardii, nadidle OGL), kratkého anonymné¢ dochovaného dila
pravdépodobné z konce 60. ¢i ze 70. let 7. stoleti, v rukopisné tradici Sifené¢ spolu
s langobardskymi zakoniky.” Tato okolnost je podstatna, protoze Paulus ji na jediném
misté, kdy se explicitné odvolava na pramen udaje, ktery lze nalézt v OGL, cituje jako
prolog k nejstar§Simu langobardskému zakoniku, tzv. Rothariho ediktu (ER) z roku 643,
ktery ov§em zmin&ny udaj neobsahuje. °

Eodem tempore Waccho super Suavos inruit eosque suo dominio subiugavit. Hoc si

quis mendacium et non rei existimat veritatem, relegat prologum edicti, quem rex Rothari de

Langobardorum legibus conposuit, et pene in omnibus hoc codicibus, sicut nos in hac

historiola inseruimus, scriptum repperiet. (HL 1, 21)

Je tedy mozné, ze Paulus vnimal OGL jako jeho soucést zdkoniku. Zajimavé je
rovnéz Paulovo tvrzeni, Ze tento udaj l1ze najit témer ve vSech rukopisech.

Paulus udaje z OGL na nékterych mistech rozSifuje o dalsi detaily, v jinych
ptipadech se do linie langobardskych dé€jin nacrtnuté v OGL snazi na vhodné misto vlozit
udaje Cerpané z jiného pramene. Tak se na piiklad zda, ze udalosti odehravajici se pii ceste
do Mauringy, jeZ nejsou spojeny s osobnosti zaddného z langobardskych panovniki, se
Paulus snaZi — pokud neni opravnéna Mommsenova domnénka o poruseni textu® — umistit
pied volbu prvniho langobardského krale.

Z dalsich pramenti Paulus opakované uziva Isidorovych Etymologii, ackoli je
explicitné necituje (HL 1, 1; HL 1, 9) a spisu Historia naturalis Plinia StarSiho (HL 1, 2;
bez explicitni citace snad 1 HL 1, 15). Podstatnou roli hraje Eugippiova Vita sancti
Severini, jez Paulovi umoznila v kombinaci s udaji v OGL zasadit ptichod Langobardii do
Rugilandu do Sirs$iho historického ramce (HL 1, 19). Dal§imi prameny jsou Vergiliova

Aeneis (HL 1, 6), Carmen de sancto Benedicto Marka z Montecassina (HL 1, 26) a snad 1

** S OGL je tzce spojen mladsi spis oznatovany jako Historia Langobardorum codicis Gothani
(pocatek 9. stoleti; dale HLCG), ktery z velké miry Cerpa z OGL, avSak piistupuje k piivodu Langobardu
z jiné ideologické pozice nez (podrobnéji Kralova 2014) . Text rovnéz obsahuje odlisné tradice, a pfedstavuje
tak vhodny material ke komparaci — i vzhledem k tom, Ze je nezéavisly na Paulovi (ibid., 50).

% Prolog obsahuje pouze katalog langobardskych krali, ktery se shoduje s tradici zachycenou
v OGL, avsak zachycuje pouze jména a kusé genealogické informace. Dopliiuje jej rodokmen krale
Rothariho.

" Mommsen 1880, 66nn.
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Beduv spis De temporum ratione (HL 1, 5). Domnivam se, ze Paulovi mohl byt zndm i
Palladitiv spis Opus agriculturae (HL 1,5 - srov. komentar).

Mnozi badatel¢ poukézali na podobnosti mezi ivodnimi pasazemi OGL / HL a
Jordanovych Getik a domnivali se, Ze mezi texty existuje pfima souvislost, pfestoze ani na
jednom z langobardskych textd nelze piimou textovou zavislost dolozit.” V Paulové
ptipad¢ jeho znalost Getik ptredpoklada na zakladé skutecnosti, ze ve svém diivejSim spise
HR vyuzil jiného Jordanova spisu, Rimskych déjin.> Toto viak nelze samo o sob&
povazovat za dostaCujici argument, zejména vzhledem k tomu, Ze pfi bliz§im pohledu na
pasaze, které Paulus prejima z jinych dochovanych prament, je patrné, jak vérné se svych
piedloh drZel (srov. pasaze Cerpané z OGL, pasaze piejaté z Rehote z Tours v dalSich
knihach). Dal§im protiargumentem mohou byt 1 vzdjemné odliSnosti (Paulova Scadinavia
versus Jordanova Scandza). Ptipadny ptfedpoklad, ze by Paulus mohl mit k dispozici jesté
puvodni Cassiodorovu verzi, povazuji za takika vylouceny, nebot’ — pomineme-li otazku,
zda mohla byt v 8. stoleti jesté dostupna — je nepravdépodobné, ze by se v tom ptipadé na
jeho autoritu jmenovité neodvolal (Pauliv respekt k tomuto autorovi doklada Cassiodoriv

medailon v HL 1, 25).

1.3.2  Vztah HL k oralni tradici

Jak jiz bylo zminéno vySe, Pauliiv text obsahuje mista, kterd neni mozné spojit
s zadnym z dochovanych pramenti. Jde o informace geografického a etnografického
charakteru v Givodni ¢asti (legenda o Sedmispacich — HL 1, 4; kapitoly o Skritobinech — HL
1, 5 a o motskych virech — HL 1, 6) a dale o n€kolik pasazi popisujicich udalosti, k nimz
melo dojit béhem migrace Winila / Langobardt a které nepochazeji z OGL. Konkrétné se
jednd o nasledujici pasaze: stfet Langobardi s Assipitty (HL 1, 11-12), narozeni
Lamissiona a jeho souboj s Amazonkou (HL 1, 15), boje s Bulhary (HL 1, 16-17),
Rumetrudin zloc¢in a boj Tatona s herulskym kralem Rodulfem (HL 1, 20), Alboinova cesta
za gepidskym kralem Turisindem (HL 1, 23-24). Na rozdil od strohych informaci, které

62 Jedinym tdajem, ktery by mohl tuto zavislost naznacovat, je etymologicky vyklad jména Veneti
(HL 2, 14 a TorD. Get. 29; srov. Schwarz 2009, 53). Udaj tohoto typu viak mohl Paulus &erpat i z jiného
pramene, nebot je dosti pravdépodobné, Ze byl tradovan pfinejmensim ve venetské oblasti, o niz byl Paulus
pomérné dobie zpraven, jak dokladaji jeho pasaz o venetské Aquileji (napt. HL 3, 27).
8 Schwarz 2009, 40.
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poskytuje OGL (s vyjimkou podrobnéjsiho vypravéni o prejmenovani kmene — viz OGL
1), je pro tyto pasaze charakteristicky vypravny charakter a detailnost liceni.

Vétsina badateli nezpochybiiuje tradi¢ni nazor,*® Ze tyto pasdze Eerpaji z oralni
tradice,”” konsenzus vak jiz nepanuje v dil¢ich otazkach, které se s Paulovym vztahem
k oralni tradici poji. Jednim z problémi je podoba této tradice, tedy to, v jakych ordlnich
formach se material prenésel. Jeste¢ zavaznéjsi je otdzka zivotnosti této tradice — jak dlouho
se mohla udrzet ziva v italském prostiedi, v némz Langobardi tvofili pouhy zlomek
populace a kde je pozorovatelna postupné silici mira jejich romanizace?®® S timto pak
souvisi pomérné nedavno formulovand otazka tykajici se samotného jazykového média
této tradice — jak dlouho ptetrval v prostiedi Italie v uzivani germansky jazyk a byl jeste
v Paulové dob¢ srozumitelny?

Tradicni pohled nahlizi na ptedpoklddané Paulovy ptredlohy jako na dilo
germanského hrdinského basnictvi a pro jejich podobu hledd paralely v staroseverské
eddické poezii,”’ piestoze jiz Andreas Heusler nabadal v tomto ohledu k jisté opatrnosti.®®
Krajni mez tohoto postoje predstavuje pokus Wilhelma Brucknera o rekonstrukci
hypotetické basné v langobardském jazyce, jejimZ latinskym piekladem méla byt podle

jeho nazoru OGL.%”’ Jeden z hlavnich argumentt piedstavuje vyskyt Eetnych para jmen

% Piedstava, e HL a OGL piedstavuji texty zachycujici Zivou oralni tradici, saha aZ k Jacobu
Grimmovi: , Kaum ein andres deutsches volk hat eine so frische und lebendige sage behalten wie das
langobardische.* (Grimm 1880, 477). Diskusi o charakteru moznych prameni OGL shrnuji ve své bakalarské
praci (Kralova 2014, 19-21).

% yyijimku piedstavuje Coumertova, kterd piedpoklada, Ze vypravéni o langobardském pivodu
Cerpaji pfimo z antické etnografické tradice (Coumert 2007, 246-249; citovano dle Ghosh 2016, 137; kritika
tohoto nazoru tamtéz). Theodor Mommsen (1880, 72—75) se domnival, Ze pramenem pro tyto pasaze mohl
byt Secunduv spisek, avSak podle vétsiny badatelti Secundovo dilo popisovalo pouze udalosti po pfichodu
Langobardt do Italie a pravdépodobné pouze strohym analistickym zpisobem (takto napt. Jacobi 1877, 17,
pro dalsi srov. Pohl 2004, 638-639).

Mimo zminéné pasaze HL obsahuje fadu mist, kde se Paulus explicitn¢ odvolava na oralni svédectvi
svych soucasnikii (napt. HL 1, 2: pro popis ostrova Scadinavia; 1, 6: vypravéni jistétho Gala o padu do
moftského viru). Tohoto typu svédectvi se nasledujici diskuse netyka.

% Everett 2003, 100.

%7 Napt. Gschwantler 1976 a 1979.

68 »Wo es in den Chroniken lebhaft und dramatisch zugeht, darf man nicht reich mit der Liedquelle
kommen* (Heusler 1923, 147).

* Bruckner 1899.
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spojenych aliteraci, tedy charakteristickym rysem germanské poezie, v téchto pasazich.”
Badatel¢é uvazovali o existenci nasledujicich pisni — mytologické pisné o Gambate, pisni o
Rumetrudé a cyklu pisni o Alboinovi (pisen o Turisindovi, pisen o Alboinovi a
Rosimundg).”' Pokud se objevily nazory, Ze Paulovy prameny nebyly verSované,
uvazovalo se o umélecké proze piibuzné staroseverskym sdgam ¢i kratSim prozaickym
Gtvarim, tzv. pattir.”

Alternativni pfistup nabidl v neddvné studii Shami Ghosh, ktery existenci oralni
tradice nezpochybnuje, ale domniva se, ze Paulovy prameny nemély podobu ,,formélniho
narativu® (tedy poezie), ale spiSe ,,neformalnich prozaickych vypravéni“.”” Rovn&Z odmita
predpoklad, Ze tato vypravéni byla Sifena v langobardském jazyce, nicméné pripousti
Paulovu znalost piipadné bavorské a saské basnické tradice.”* Timto nardzi na vyse
zminénou otdzku, zda se langobardsky jazyk jako hypotetické médium basnické tradice
uzival jest¢ v Pauloveé dobg.

Jako doklad jeho existence v Paulové dobé se tradiéné pfijimd piitomnost
germanskych vyrazii v Paulové spise.”” Proti tomuto nazoru vystoupil Nicholas Everett,

ktery nejenze zpochybiiuje Paulovu znalost langobardstiny, ale i to, Ze jako nezavisly jazyk

" Takto napf. Bruckner 1899, 47. PiestoZe se tento nazor setkal s jistym nesouhlasem jiz ve své
dobé (diskusi shrnuje Foulke 1907, 344-345), u vétsiny badateli nebyva zpochybnovan (Gschwantler 1979,
58 s dalsi literaturou). Z novéjsich autord ptinasi diametraln¢ odlisSny pohled na uziti aliterace Ghosh (2016,
130). Ve vykladu pasaze o Turisindovi upozoriiuje ¢tenafe na Casty vyskyt aliterace, ,,which is probably an
indiction that Paul was aiming for a more elevated style than in the bulk of his history which is presented in a
much plainer manner.*

"' Eis 1942, 167.

2 Genzmer 1971, 34. Pro dal3i literaturu srov. Gschwantler 1979, 56—60.

1t seems safer to conclude that while Paul certainly would have drawn on some sort of oral
material, this was most probably not any sort of formal narrative (epics or lays), but was more likely passed
on in some sort of informal prose stories* (Ghosh 2016, 139).

™ Tamtéz.

> Takto i v zakladnim p¥iru¢kovém dile jako je RGA: ,,.Dass Paulus seine Vatersprache beherrschte,
bestitigt auch die Tatsache, dass er in seiner Historia, obéhl er offenbar vom zwangsldufigen Gebrauch des
Lat. als Schriftspache bedingt war, doch langob. Worter hinzufiigt, deren korrekte Formen oft zum Opfer der
des Langob. unkundigen Hs.-Schreiber gefallen sind.” (van der Rhee 1980; cit. dle Pohl 2001, 53). Dalsi
argument P. Scardigliho ma spiSe charakter konjektury: ,,Man kann sich nicht vorstellen, dass Paulus sie [i. e.
seinne Familieiiberlieferung — MK] in einem italo-roman. Dialekt, wiederum aus einer langob. Urfassung
iibertragen, im Kopf behielt.* (ibid., 53).
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viibec kdy existovala.’® Everett zpochybnil vypovédni hodnotu onomastického a
toponomastického materialu i germanskych vyrazi u Paula a v zakonicich.”” Obdobné, i
kdyZ méné radikalng na tuto otazku pohliZi i Ghosh.”

Domnivam se, Ze diskuse na tato dvé vzajemné propojena témata je pro vnimani
charakteru HL a jeji role v langobardské tradici velmi podstatnd, proto se v nasledujicich
fadcich pokusim poukdzat na nekteré momenty, ktery by pfi dalSich avahach na toto téma
mély byt podle mého nazoru brany v potaz. Ponévadz nejsem dostatecné kvalifikovana pro
posouzeni extratextudlnich lingvistickych faktorii, s nimiz pracuje Everett, pokusim se

poskytnout filologicky rozbor pasazi v HL, které byvaji v této souvislosti zminovany.

1.3.2.1 Zminky o oralni tradici v HL

Kli¢ovou pasaz v této diskusi ptedstavuje pochopitelné¢ Paulova vlastni zminka o
existenci basnické tradice na konci knihy I:

Alboin vero ita praeclarum longe lateque nomen percrebuit, ut hactenus etiam tam
apud Baioariorum gentem quamgque et Saxonum, sed et alios eiusdem linguae homines eius
liberalitas et gloria bellorumque felicitas et virtus in eorum carminibus celebretur (HL 1, 27).

To, Ze pasdZz mezi gentes, které opévuji Alboinovy c¢iny, explicitné nezmifnuje
Langobardy, byva vykladano jako jeden z rozhodujicich argumentt proti existenci vlastni
langobardské basnické oralni tradice v Paulové dob&.” Jak viak ukazuje zatim posledni
zevrubngjsi piispévek k této problematice,®® vykazuje citovana pasaz jisté filologické
nejednoznacnosti (problematické vyrazy jsou zvyraznény tucné€), od nichz se odviji jeji
mozna Cteni. PonévadZz jde o =zasadni pasaz, dovolim si zde piikro€it k jejimu

podrobné&jSimu rozboru a ptedstavim né€kolik variant mozného ¢teni.

® Everett 2003, 100. Navrhuje ji vnimat jako pouhy zapadogerménsky dialekt, aviak bez blizsi
definice rozdilu mezi jazykem a dialektem.

T Everett 2003, 100—129.

7 Existenci langobardstiny piedpoklada, ale stavi se skepticky k jejimu trvalej§imu uzivani, nicméng
se domniva, ze mohla byt v uzivani jesté¢ v dob¢ Paulova détstvi (Ghosh 2016, 127-128).

" Ghosh 2016, 131. Everett se k tomuto svédectvi stavi obezietnéji, ale s obdobnym zavérem: ,,No
doubt songs were sung by the Lombards themselves about the heroic king who conquered Italy. But one can
only speculate in the light of Paul’s silence in what language these were sung. In any case, Paul‘s silence
indicates that songs in a Germanic language were not integral to Lombard culture, nor did they constitute an
integral part of Lombard identity* (Everett 2003, 113—114).

* Ghosh 2016,130-131.
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Zakladnim problémem je vymezeni geografického aredlu rozsiteni skladeb o
Alboinoych c¢inech. Text zcela explicitné zmifluje Bavory, Sasy a ,,dal$i narody téhoz
jazyka“. Nabizi se samoziejm¢ otazka, jak se véc ma se samotnymi Langobardy. Tu Ize
zodpoveédét pouze na zékladé stanoveni funkce vyrazu etiam. VéEtSinou byva vazan
k vyrazu hactenus,® domnivam se viak, 7e vazbu je moné konstruovat gramaticky
spravné i jako etiam tam apud Baioariorum gentem quamque et Saxonum. Vyznam by pak
byl takovy, ze pisn¢ jsou znamy dokonce i u zminénych gentes, jez by ptfedstavovaly
nejzazsi hranice rozsifeni téchto pisni a jejich vyskyt u Langobardi by tak z tohoto Cteni
implicitné vyplyval. Paulus mohl hypoteticky tuto realii povazovat za samoziejmou, a
proto ji explicitné nezminovat. Podle mého ndzoru nelze v tomto ptipadé spravné cteni
bezpetné stanovit, pfi stanovovani hypotéz by vSak pravé proto mély byt zvazovany ob¢
varianty.

Pon¢kud piekvapiveé se ukazal jako problematicky i vyraz hactenus, jak doklada
Ghoshovo &teni.** Jeho argumentace je nasledujici: Ve svém vykladu se zabyva tim, Ze
v piedchazejicim odstavci Paulus pieklada germansky vyraz ,,scala“ do latiny:

Quod genus poculi apud eos «scalay dicitur, lingua vero Latina patera vocitatur
(HL 1, 27; zdiraznéni MK).

Na zaklad¢ toho pfedpokladd, ze germansky pojem uz nebyl pfinejmensim Casti

publika srozumitelny a Ze tato skuteCnost svéd¢i proti existenci doposud Zivé ordlni

tradice.®® Navrhuje proto &ist vyrazy dicitur a celebretur jako historicky prézens odkazujici

vvvvv

pohar nazyvat ,.scala“ a kdy se m&l Alboin op&vovat mezi ostatnimi gentes.**

Dle mého soudu je toto ¢teni ponckud nésilné, a to z n€kolika divodli: Vyraz
hactenus by musel byt Cten v jiném vyznamu nez temporalnim (,,az dosud®, jiny Casovy
bod, ke kterému by se trvani mohlo vztdhnout, text nenabizi): Ghosh tak opravdu ¢ini a
preklada je tacite ve vyznamu extenzivnim (,to the extant that*).® Paulus adverbium

hactenus neuziva casto, v HL existuje jiz jen jediny dal§i vyskyt a to ve vyznamu

81 Even up to the present time* (Foulke 1907, 52); ,,selbst jetzt noch* (Schwarz 2009, 153); ,.like til
idag® (Frihagen — Tosterud, 2003, 56); Ghosh zcela vypousti (srov. Ghosh 2016, 130-131).

%2 Ghosh 2016, 131.

% Ghosh 2016, 131.

% Tamtéz. Proto mél podle Ghoshe uzit i distancujici vyjadieni apud eos.

% Pokud bychom akceptovali predchozi domnénku o alternativnim vyznamu etiam, vzniklo by tak

v zasad¢ pleonastické Cteni.
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jednoznacné ¢asovém, coz snad miize mirn€ svédcit proti netemporalnimu uziti. Ghoshova
interpretace na kazdy pad vyzaduje vylozit adverbium hactenus netemporalné a zaroven
vylozit uzity présens jako présens historicky. Jim navrhované ¢teni neni sice mozné zcela
vyloucit, ale domnivam se, Ze fakt, ze se zaklada na volbé a vzajemné kombinaci vicero
méné pravdépodobnych variant, nehovoii pfili§ pro vérohodnost tohoto vykladu. Ghosh
navic zcela ignoruje vétu, ktera v textu nasleduje:
Arma quoque praecipua sub eo fabricata fuisse, a multis hucusque narratur
(HL 1,27).

Adverbium hucusque v této vété jiz jiny nez temporalni vyznam neumoziuje.
Nutno ovSem pfiznat, Ze Ghosh zminény vyklad uvadi jako mozny v poznamce pod ¢arou
pouze, kterou se nicméné snazi jeSt¢ vice zpochybnit své beztak jiz velice opatrné
pripusténi existence oralni tradice v hlavnim textu (a pteklad je této interpretaci rovnéz
prizptisoben).*

Text HL byl vSak vyuzit i pro podporu opacného stanoviska. Jako signaly pasazi,
vychazejicich z oralni tradice, byvaji n¢kdy vyklddany uvozovaci vyrazy typu dicitur (o
skandinavském ptvodu Winilt, HL 1, 1), refert hoc loco antiquitas (HL 1, 8) apod. Takto
napt. H. Moisl tvrdi, Ze oralni pfedavani materidlu, ktery Paulus pozd¢ji zapsal, je
»prirozenym predpokladem*.®’” Problém je, Ze tato citovand uvozeni se nachazeji u pasazi,
které Paulus prokazatelné ¢erpa z pisemného zdroje — OGL (kde se mimochodem u téchto
pasazi obdobna uvozeni nevyskytuji). Tento postieh proto miize mit své opodstatnéni napft.
u Moislem zminéného Fredegara (FRED. 3, 65: ,fertur) ¢i tam, kde se Paulus a OGL
rozchéazi (HL 1,2: ,in tres, ut fertur, omnem catervam partes dividentes*), ale nemlzZe byt
bréan jako jednoznaény signal citace oralniho materialu.

Jak je tedy patrné, text sam k objasnéni otazky existence oralni tradice nestaci.
Cilem tohoto kratkého exkursu vSak bylo poukazat na to, Ze by jeho viceznacnost méla byt

pii formulovani hypotéz nadéle zohlednovana.

% Ghosh 2016, 130-131.
87 A natural assumption (Moisl 1985, 112; zdiraznéni MK).
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1.4 Obsah knihy 1

Metodologickym problémem veSkerych analyz, které zkoumaji strukturu
jednotlivych knih a celého dila, je jiz zmindna otdzka jeho dokon&enosti.*® Pretrhla-li
Paulovu praci na HL smrt, je nutné pocitat s tim, Ze text, ktery mame dostupny, netvoii
planovany celek a ze i dochované ¢lenéni na jednotlivé knihy nemusi nutné¢ odrazet Paultiv
zamér. Piestoze je text roz&lendn na pomémé logické celky,® neni mozné vylougit, Ze mu
soucasnou podobu mohl vtisknout az néktery z Paulovych zdki. V predkladané praci
nicmén¢ respektuji tradi¢ni ¢lenéni a pred€ly knih.

Obsah knihy I 1ze pro ptfehlednost shrnout nasledovné:

1) Kapitoly 1-3: geograficky uvod (1: popis Germanie; 2: popis Skadinavie; 3:
kmen Winilu).

2) Kapitoly 4-6: digrese I (4: legenda o Sedmispacich; 5: Scritobinové; 6: motské
viry).

3) Kapitoly 7-18: predpanonskd fadze migrace (7-10: stiet s Vandaly a
prejmenovani Winilt; 11-12: stfet s Assipitty; 13: dal$i mista migrace; 14: prvni kral
Agelmund; 15-18: Lamissonovy ¢iny a vlada).

4) Kapitoly 19-24: panonska faze I (19: porazka krale Rugit Felethea Odoakerem a
ptichod Langobardii do Rugilandu; 20: dalsi kralové a odchod z Rugilandu, porazka krale
Herulli Rodulfa; 21: Wachonova vlada; 22: nastup Audoina; 23: porazka Gepida; 24:
Alboin u krale Turisinda).

5) Kapitoly 25-26: digrese II (25: Justinianova vlada, vycet italskych ucenct; 26:
pusobeni sv. Benedikta a dvé Paulovy basn¢ na jeho pocest).

6) Kapitola 27: panonska faze II (porazka krale Gepidli Cunimunda, Albointv
snatek s jeho dcerou).

Z ptehledu je patrné, Ze po obsahlém exkursu o pomérech na vzdaleném severu,

ktery patii k pomérné stalému repertoarti historiografickych dél stojicich na pomezi antiky

% W. Goffart ve svém rozboru nedokoncenost HL pripousti (Goffart 1988, 379), nicmén& nadéle
pracuje tak, jako by struktura dila byla zcela Paulovym umyslem (srov. napf. jeho tezi o symetrické vystavbe
knihy I — tamtéz, 383—384). K odmitnuti nedokoncenosti HL R. McKitternickovou srov. pozn. 17. V jejich
stopach jde i Ch. Heath, ktery uziva jeji argumentaci jako vychodiska pro celou svou analyzu (Heath 2012,
236).

% Zaroven viak pro jejich umisténi nelze nalézt jednotny kli¢ (opaény postoj zaujima Rogan 1993,
407-421; jeho argumentaci presvédc¢ivé odmita Plassman 2006, 197-198).
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r v v 90 rr v 7 r
a ran¢ho stiedovéku,”” se Paulova pozornost upind na pocatky langobardské gens a

preditalskou fazi jejich d&jin.

1.5 Kniha I jako tzv. origo gentis

Jednou ze zékladnich otazek, jez se poji s timto legendarnim materialem, je, jakou
vypovédni hodnotu mé jako historicky pramen.”’ Pokud na ni nahliZime jako na pramen
pro d&je obdobi st¢hovani narodi, panuje pomérné shoda, ze o jisté faktografii 1ze hovorit
az ve chvili, kdy Langobardi po pouti zpola mytickym prostorem, jehoz topografie neni
zfejma jiZ ani Paulovi,”” vstupuji do podunajského Rugilandu.”

Dalsi moznosti vSak je pristupovat ktextu jako k prameni, jenz zachycuje
rozmanitou smes tradic a konstruktd, o néz opirala langobardskd gens svou identitu
(pojmem tradice zde neminim pouhé mechanické ptejimani daného materidlu, ale 1 jeho
zmeény a ptipadnou instrumentalizaci). Problémem takovéhoto tazani je vSak skutecnost, Ze
vétSinou nemadme moznost tyto zmény sledovat, protoZze nezname zdaleka vSechny
Paulovy zdroje, jejich staii, nemluvé o historickém kontextu jejich vzniku a ptipadnych
promén. Jistou vyjimku mizeme konstatovat pouze u materialu ¢erpaného z OGL, v jejimz
pfipad¢ lze alesponi pfiblizné urcit dobu, kdy v ni byla zachycend tradice fixovadna ci
konstruovana, a urdit alesponi pfiblizné prostfedi, z n&hoz vzesel podnét k sepsani dila.”*

Ostatni chronologické vrstvy v Paulové dile jsou jen obtizné identifikovatelné a jesté

% Napt. PROC. Goth. 2, 15,16-22; TORD. Get. 21. Astronomicka pozorovani (u Paula v HL I, 5) maji
své paralely u PROC. Goth. 2, 15,5-15; IORD. Get. 16-19 aj.

I N. Christie jej vystizné charakterizuje takto: , The origins of the Longobards, as set out in
Longobard texts of seventh- and eight- date [...] are a mish-mash of legendary figures, heroes, gods and
concocted tradition, served with occasional hind of facts* (Christie 1995, 1).

%2 Srov. Paultiv komentai v HL 1, 13: ,,Egressi itaque Langobardi de Mauringa, applicuerunt in
Golandam, ubi aliquanto tempore commorati, dicuntur post haec Anthab et Banthaib, pari modo et
Vurgundaib, per annos aliquot possedisse; quae nos arbitrari possumus esse vocabula pagorum seu
quorumcumgque locorum* (zdiraznéni MK).

% Pohl 2001, 62; Priester 2004, 23 aj.

** 'W. Pohl odmita piedstavu kontinualniho proudu tradice, misto niz vystizné uziva metaforu sité
paméti, v niz znamé momenty jeji fixace tvofijednotlivé uzly, z nichz jeden pfedstavuje praveé zapis OGL
(Pohl 2000, 17: ,,a few knots in an interrelated network of memory*).
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obtizngjsi je stanovit, zda material, ktery zaznamenal, obsahoval prvky, s nimiz se Paulus a
jeho soucasnici i nadale identifikovali, ¢i zda byl jeho z4jem jiz spide antikvaisky.”

Ptfes zminéné problémy se k langobardskym prameniim pokusili timto zptisobem
pristoupit badatelé, kteti byvaji fazeni k videniské Skole ¢i maji k jejim pozicim blizko.
Jeden z nejnovéjSich pokust tohoto zameéfeni je studie Alheydis Plassmannové, v niz se
vénuje i Paulovu dilu.”® PiestoZe si je autorka védoma toho, Ze se kniha I HL nesoustiedi
pouze na langobardské déjiny (viz pasdaze o Justinidnovi a sv. Benediktovi), fadi ji
tematicky do korpusu rtiznorodych stiedovekych d¢€l, resp. jejich ¢asti, jimz moderni
badani vtisklo oznaleni origo gentis.”’ Plassmannova tento pojem vztahuje jednak
k nedochované oralni tradici o ptivodu dané gens, jednak k pasazim stymz obsahem
v pisemnych pramenech.”® Jak zdiraznila taz autorka, v povédomi sttedovékych autort
sice obdobny Zanr neexistoval a oni sami mnohdy ostatni texty tohoto typu neznali,”
nicméné postupy, jez uplatiiovali, byly ¢asto podobné a jejich komparace pfinesla né¢které
zaveéry, které mohou slouzit jako uzitecny nastroj pro jejich analyzu. Pokud jde o funkci
téchto vypravéni, mé Plassmannova blizko k videniské Skole pravé v tom ohledu, Ze je
vnimé jako dilezity zdroj identity jednotlivych gentes.'®
Zakladni strukturni prvky se pokusil jiz dfive u tohoto typu narativu stanovit

101

Herwig Wolfram, uziva pro n¢ vSak pojem , kmenové sagy* (,tribal sagas) " . Podle ngj

na poc¢atku dané gens stoji vzdy malé skupina, kterou jiZ nadéale neuzivi jeji vlast, takZe je

% Piikladem konstruktu, ktery byl jiz v Paulové dob nefunkéni a nesrozumitelny, mize byt podoba
posloupnosti langobardskych kralia. Podle H. Wolframa byl ptvodni katalog v prologu k ER sestaven jako
paralela ke katalogu ostrogoétskych krald, jehoz pivodcem byla Cassiodorus — stejné jako mél byt
sedmnactym ostrogotskym kralem Athalarich, tak jim mél byt i iniciator langobardského zakoniku Rothari.
Duvodem, pro¢ bylo podstatné ¢islo sedmnact, je to, ze podle ¢asti fimskych tradic byl sedmnactym kralem
po Aeneovi Romulus — sedmnacty kral tak mohl byt povazovan za nového Romula (Wolfram 1994, 31-32).
Paulus vsak tento konstrukt — je-li spravny — jiz ocividné neznal, jak je patrné z toho, Ze Cislovanou fadu
narusuje tim, Ze do ni opomiji zahrnout Wachona (k tomu vice v Komentafi, pozn. 60).

% Plassmann 2006.

%7 Plassmann 2006, 14.

% Darunter versteht man iiblicherweise die zunichst nicht iiberlieferte miindliche Erzihlung iiber
eine gens und dann den Abschnitt in einem schriftlichen Geschichtswerk, der sich mit deren Herkunft
beschiftigt™ (ibid.).

% Plassmann 2006, 16.

"% Ibid., 12.

"' Wolfram 1994, 34.
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192 7datnost této skupiny byva nasledné podrobena

nucena ji pod bozim vedenim opustit.
zkousce — aby obstéli, museji vykonat primordidlni ¢in, pfi némz Casto pomtize bozsky
zasah.'” S vykonanim primordiélniho &nu byvéa podle Wolframa spojena zména kultu.'*
Obdobn¢ postupovala 1 Plassmanova, jez ve vystavbé téchto vypraveéni
identifikovala dva zakladni fopoi (migraci a primordialni ¢in) a vedle nich fadu prvka a
postuptl, jejichz smyslem je vytvofit ¢i posilit védomi spolecné identity a dodat dané gens
legitimitu.'”> Domnivam se, Ze tyto fopoi spolu s nékterymi Wolframovymi posttehy slouzi

jako vhodné kategorie pro shrnuti Casti témat, které kniha obsahuje.

1.5.1 Ptvod

Svou legitimitu opirala ¢ast gentes tradiéné o konstrukt trojského ¢i biblického
pavodu.'” Zaroven viak byla nastolena otizka, zda vedle téchto dvou nepochybnych
konstruktti nevznikl obdobné i1 fopos skandinavského pivodu, jenz by byl aktualni pro

Goty a pravé Langobardy.'”’

Zda jde skute¢né o pouhy literarni konstrukt, nebo zda zprava
miiZe odraZet jistou historicitu, je nadale pfedmétem spord.'”®

Pravé historicky ptivod Langobardl je predmétem védeckého badani prakticky od
samotnych pocatku, av§ak bez jednoznac¢ného vysledku. Nejstarsi anticka svédectvi kladou
Langobardy k dolnimu Labi,'” Scatinavia / Scadanan / Scadinavia / Scatenauge se jako
pravlast Langobardii objevuje po dlouhé lakuné v pramenech az v textech 7. stoleti a 8.

stoleti.''” Na zéklad& t&chto udaji se i badatelské pole rozdélilo na zastance polabské a

192 Ibid. Wolfam zdaraziiuje pocit vyvolenosti naroda, ktery viak v Paulové dile ani OGL neni piilis

silné¢ akcentovan, stejné jako explicitni zdiraznéni bozského vedeni (srov. vyhroceni obou téchto motivi
v HLCG 1).

'% Wolfram 1994, 34.

'™ Ibid., 35.

"% Ibid., 360-369.

1% Ibid.

197 Hachmann 1970, 145-220.

1% plassmannova napf. nechava otazku otevienou (Plassmann 2006, 360-361).

199 ST1R. 7, 1, 3; VELL. 2, 106; TAC. Germ. 40; CLAUD. PTOL. 2, 11, 9 a 17 (Langobardy uvadi pod
dvojim nazvem, poprvé na Labi, podruhé u Ryna; druhy Gdaj byva povazovan za chybny — napf. Bystricky
2008, 58; naproti tomu srov. udaj v HLCG 2, jenz klade Langobardy k Padersbornu). Dalsi zminky TAC. ann.
2,45a46;11,7;D. Cass. 72, 3.

"0 FRED. Chron. 3, 65; OGL 1; HL 1, 1; HLCG 3.
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skandinavské teorie s tim, Ze nov&j§i badani upfednostiiuje spise prvni z nich.''" Jednim
s problém1, na néz badani nardzi, je lokalizovani geografického celku, ktery tento vyraz
oznacuje, nebot’ byl v priib&hu antiky a raného stiedovéku spojovan s riznymi oblastmi.'"?

V ptipadé gotské tradice je Scandza popisovéana jako ostrov,' z nshoZ se Gotové
pieplavili na tiech lodich.'"* V souvislosti s piivodem Langobardi se lokalita obdobného
nazvu objevuje prvné u tzv. Fredegara, jenz ji pravdépodobng za ostrov nepovazoval.''”® P¥i
popisu taZeni Langobardii zmifiuje pouze piekrodeni Dunaje.''® Paulovi zndama OGL
hovoii o ,,0strovu jménem Scadanan, coZ znamena zkéaza“,''” Paulus toto podani misi se
svédectvim Plinia Star§iho.''"® Odlisn4 tradice je zachycena v HLCG, jeZ tuto oblast klade
k Labi a podle niZ neni pravlasti gens.'"’

Jak naznacuji ptedchozi odstavce, l1ze pfitomnost Scadinavie v narativu o pocatcich
langobardské gens vysvétlit nékolik zplisoby. Pokud se pfiklonime k nazoru, ze
langobardské prameny i s odstupem né¢kolika staleti odrazely stopy historické reality,
znamenalo by to bud’to, ze Langobardi ze Skandindvie opravdu pfisli, nebo Ze pojem
Scadinavia a jeho varianty mohl byt vztaZen k jiné lokalité¢ neZ dneSni Skandinavii, jak
naznaluji Fredegar i HLCG."" Zda se vsak spiSe nepravdépodobné, Ze by kolektivni

pamét’ mohla zachovat vzpominky na udalosti z doby pied pirelomem letopoctu. OdlisSnym

vysvétlenim by mohla byt literarni zavislost OGL / Paula na Cassiodorovi / Jordanovi a

" Prehled badani podava Frohlich 1976, 1-4.

"2 Pro prehled srov. Nyman 2005, 582—587; srov. téz Dolezal 2001. Pokusy o lokalizaci Scadinavie
badatell se priklani k jiho§védskému Skéane (napt.Svennung 1963, 27-46).

"3 JoRD. Get. 1, 9 et passim.

''* IoRD. Get. 17, 94.

115 FRED. Chron, 3, 65: ,,Scathanavia, que est inter Danuvium et mare Ocianum*.

11 1bid,

" OGL 1: ,Est insula qui dicitur Scadanan, quod interpretatur excidia“; modensky rukopis.
»Scadan, in margine: id est scan...dan®.

"% Srov. Komentaf, pozn. 5.

" HLCG 2: ,sic Scatenauge Albiae fluvi ripa primis novam habitionem posuerunt.

120 Geografické piedstavy autora HLCG mohou byt nicmén& vysvétlitelné i jako disledek jeho
mylného ¢teni Isidora, jenz v 9. knize Etymologii hovoii ve dvou po sobé jdoucich souvétich o Langobardech
a Vandalech. Autor HLCG klade pivodni sidla Winilt / Langobardd k fece jménem Vindilicus, od jejihoz
nazvu Isidor odvozuje pravé jméno Vandalt. Je tedy mozné, ze se HLCG snazi dalsi geografické udaje

skloubit s touto informaci.
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s ni spojeny vznik vy$e zminéného literarniho fopu skandindvského pavodu.'?' Vzhledem
kvySe uvedenym argumentim vSak tuto zavislost nepokladam za  pfilis
pravdépodobnou.'” K posledku Herwig Wolfram spojuje motivy pfitomné v origo
s genealogiemi germanskych kralovskych rodin a motivem jejich bozskych zakladatelii a
dospiva k zavéru, Ze Skandinavie mohla slouZit jako zdroj obdobnych posvatnych tradic,'*
jez se Sitily napti¢ jednotlivymi etniky v souvislosti se stiatky jejich prislusnikii, adopcemi

d."** Domnivam se, Ze s Wolframovou piedstavou o nositelich tradice lze souhlasit, byt

apo
jeho diraz na sakralitu nepovazuji za nutny.'>> Mozna se vSak nemuselo jednat o piedavani
neménné a uzaviené tradice — v piipadé Langobardi lze snad uvazovat o vstiebani
skandinavskych vlivli do tradice vlastni v dobé kontaktii langobardské gens s Heruly, u
nichZ skandinavské vazby jests v 6. stoleti doklada Prokopios'*® a u nich je zfejm& mozné
dolozit skandinavské vlivy i archeologicky.'?” PHmé spojeni mezi Langobardy a Heruly

predstavuje manzelka langobardského krale Wachona, Herulka Salinga (Silinga).'*

1.5.2 Migrace

Podle zjisténi Plassmannové patii pfedstavy o migraci gens (,,Wanderung®)

k jednomu ze zékladnich stavebnich kamenti zanru origo gentis, daleko Cast&jSimu, nez je

129

pfedstava o autochtonnim plivodu.”” Kromé& toho, ze jde v mnoha piipadech o odraz

historicky dolozitelné skute¢nosti, zdiirazituje autorka i funkci migraéniho vypravéni ve

e . . , v . v . r <1
vztahu k legitimizaci nového pofadku, jenz gens ustavuje v nové zemi."’

12l Hachmann 1970, 20. K tomu kriticky Fréhlich 1976, 3-4.

122 Srov. oddil 1.3.1. Tato hypotéza by navic piedpokladala znalost gotské tradice i u Fredegara.
Zavislost Paula na Getikdch pripousti napt. Goffart 1988, 383.

123 Wolfram 1994, 34: , Thus Scandinavia obviously did not, or rather could not, export masses of
peoples and armies, but exported (or later on imported) sacred traditions that could travel long distances with
rather small groups, such as, possibly, the Amals, or more often without any direct carriers.*

** Ibid.

125 Pro opatrny postoj k sakralnimu charakteru germanské kralovské moci srov. Picard 1991.

2 PrOC. Goth. 2, 14-15.

127 Tejral 2012, 51-53.

128 Srov. Komentaf, pozn. 59.

12 plassmann 2003, 360-361.

% Ibid., 360.
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U Langobardl se dochovala tradice dvoji — za prvé v OGL, z niz ji ptejima i Paulus
a dale ji rozsituje, za druhé v mladsi HLCG, jez vSak zfejm¢é smeSuje tradic vice a podava
celkové pongkud zmateny obraz."’' Zda se nicméng, e migrace gens do Italie tvofila
opravdu podstatnou slozku langobardské origo. Jak je totiz zifejmé z Paulova komentare,
nazvy jednotlivych zastdvek langobardského putovani se v tradici zachovaly, ptestoze byly
pfinejmensim na konci 8. stoleti jiz geograficky zcela nezataditelnymi pojmy.'*

OGL vyjmenovava uzemi, jimiz méli Winilové / Langobardi na své pouti projit,
v tomto sledu: Scandanan, Golaida, Anthaib, Bainaib, Burgundaib, zatimco Paulus uvadi
nasledujici: Scadinavia, Scoringa, Mauringa, Golanda, Anthab, Banthab, Vurgudaib;
oproti Origo tedy navic zmifiuje Gizemi Scoringa a Mauringa."*® Naslednd jsou zmindny
oblasti, které je mozné snaze lokalizovat — Rugiland, Feld a Panonie.'**

V Origo neni jasné, kde dochézi ke stfetu mezi Winily a Vandaly — pokud text neni
porusen, zda se, ze se tyto udalosti odehraly jiz v jejich pravlasti, podle Paula vSak
jednoznatné v zemi Scoringa."”® Scoringa i Mauringa jsou u Paula mista, kde dochazi
k rozsahlejSim epizodam, a to k jiz zminénému boji s Vandaly v zemi Scoringa a stietu
s kmenem Assipittii pii pfechodu do Mauringy poté, co na uzemi Scoringa vypukl

hladomor."*® Paulus zmifiuje i daldi piesuny, které vsak nejsou lokalizovany (pies

B HLCG 2 klade pavodni langobardska sidla do oblasti kolem Labe. V pasazi se dale zmifiuje
Saxonia a ve spojeni s ni misto zvané Patespruna (snad dnesni Paderborn), kde mélo dojit k volbé prvniho
krale. Odtud méli napadnout jisté Beovinidi a na tomto misté mély byt jesté v autoroveé soucasnosti patrné
zbytky palace krale Wachona (ztotozilovano s uzemim Cech — srov. Ttestik 1996, 265). Po porazce Beovinidi
méli Langobardi zamifit do Thrékie, Panonie, Rugilandu a nésledné opét do Panonie. HLCG tedy nezna
starobylé nazvy dolozené OGL a Paulem, misto toho uziva pruhlednéjsi geograficka oznaceni, coz by mohlo
byt dokladem toho, Ze autor pracoval i s prameny, jez vychazely z jiné nez langobardské tradice (podrobnéji
Kralova 2014, 30).

“2HL 1,13.

3 OGL 2; HL 1, 13. Pro pokusy o lokalizovéani téchto uzemi srov. Komentat, pozn. 35.

1% Srov. Komentaf, pozn. 45 a 48. Pfitomnost Langobardi v t&chto oblastech lze jiz s v&tsi jistotou
dolozit i archeologicky (ze zakladnich praci: Werner 1962; Tejral 1975; Tejral 2001; Tejral 2012).

135 HIL 1, 10. Podle Mommsena doglo v tomto useku v dochovanych verzich OGL ke zkraceni —
domnival se, ze pivodné i ona obsahovala liceni udélosti na izemi Skoringy. Klicové je pro ngj slovo
exhinde ve vété: ,,Et moverunt se exhinde Langobardi, et venerunt in Golaidam...” (OGL, 2), ktera nasleduje
zcela bezprostfedné po vyliceni udalosti vedoucich k pfejmenovani kmene. Toto exhinde podle jeho nazoru
postrada geografickou oblast, k niz by bylo mozné je vztdhnout (Mommsen 1880, 66n). Neni vSak mozné
vyloucit, ze vyraz odkazuje k pravlasti Scadanan.

136 {11 10-13.
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nejmenovanou feku — HL 1, 15). Tyto pfesuny tvoii pro gens Casto kriticky moment (viz
nize).
Zminéné lokality jsou vSak pouhé zastavky na cesté, jejimz konecnym cilem je

Italie, kde ,,.kmen Winila &ili Lagobardi [...] pozd&ji §tastnd vladl«,'’

jak je zdiranéno
hned v prvni kapitole HL. V Paulové podani vSak tato pout’ nenabyva biblickych rozmérii

~ ’ r R ’ v . 1
pouté do zaslibené zemé, jeZ jsou vyraznd akcentovany v HLCG."®

1.5.3 Primordiélni ¢iny

Plassmannova charakterizuje primordidlni ¢in (,,die primordiale Tat®) jako ¢in,
jehoz nasledkem je ustaveni nového poradku.'*® Jeho pivodcem miize byt cela gens, jeji
zéstupce & zasah vngj$i moci (Sasto bozské).'*® Konkrétni podoby mize podle Herwiga
Wolframa nabyt formy piekroceni mote ¢i velkého vodniho toku nebo svedeni vitézné

bitvy s mocnéjSim nepfitelem (ptipadné i vicero téchto prvka),'!

142

Plassmannova doplituje
jesté zmeénu formy vlady a dobyti nového uzemi.

V ptipadé¢ Langobardl lze takto charakterizovat nékolik momenti legendarniho
obdobi jejich d&jin. Jak jiz bylo zminéno v ptedchazejicim oddile, obdobné zkousky Casto
provazeji ptesuny gens. Neplati to vSak bez vyjimky — k prvnimu ¢inu, ktery je mozné
zahrnout do této kategorie, totiz ke stfetu s Vandaly, dochazi bud’to jesté v plivodni vlasti
Winilé,'* nebo na prvni zastivce jejich pouti, ve Skorinze, aviak aZ poté, co zde jiz po

n&jakou dobu sidli.'**

Na rozdil od tradic né€kterych jinych gentes langobardské podani
kazdopadné neakcentuje pieplaveni z pravlasti, prestoze ji OGL 1 Paulus shodné
charakterizuji jako ostrov.'* Dalsi ¢iny jiz byvaji spojeny s piekonavanim piekazek na

cesté (napft. nepratelskych kment, vodnich tokt).

BT HL 1, 1. Fazi piesunu do Italie se deatilné vénuje kniha II.
B HLCG 1.

139 Plassmann 2003, 361.

0 1bid.

41 Wolfram 1994, 35-36.

142 plassmann 2003, 361.

" OGL 1.

L, .

3 1oRD. Get. 17, 94; Wid. Res gest. 1, 3.
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1.5.3.1 Stiet s Vandaly a pfejmenovani gens

Pasaz o pfejmenovani gens patfi k neznaméjSim pasazim langobardské tradice.
V OGL 1 je vyprévéna nasledovné: V cele kmene Winili stali Zena jménem Gambara a jeji
dva synové Ybor a Ajo (principatum tenebant). Proti nim vytahli viidcové Vandalii Ambri
a Assi a pozadovali od nich tribut, Winilové se vSak rozhodli rad¢ji s nepfitelem bojovat.
Ambri a Assi se pied bitvou obratili na Wodana s zadosti o vitézstvi a ten je piislibil tomu,
koho uvidi jako prvniho pfi vychodu slunce. Gambara a jeji synové naproti tomu pozadali
o pomoc Wodanovu manzelku Freu. Ta jim poradila, aby rano spolu s winilskymi muzi
prisly 1 jejich Zeny s rozpusténymi vlasy upravenymi pod¢l tvafe na zpiisob vousi. V noci
navic oto¢ila Wodanovo 10Zku k vychodu tak, Ze kdyz se rano probudil, spattil Winily a
jejich zeny. Na jeho otazku: ,,Kdo jsou tihle Dlouhovousi (Qui sunt isti Longibarbae)?* mu
Frea odpovédéla: ,,Tak, jak jsi jim dal jméno, dej jim i vitézstvi.“ Tak se i stalo a od té
doby se Winilové nazyvaji Langobardy.'*

PasaZz je pozoruhodnd hned zné€kolika divodi — zaprvé jde o jediny z Cisté
legendarnich ptibéhtt v OGL / HL, jenz se dochoval i v dalSim nezavislém prameni, ktery

r r 4 : . 14 7 : I
navic neni langobardské provenience — v kronice tzv. Fredegara.'*’ Zadruhé se jedna o

¢ OGL 1; obdobng HL, 12-3 a 7-10 (k rozdilim srov. niZe).

7 FRED. Chron. 3, 65. V li¢eni Fredegara a OGL / Paula se nachazi n&kolik podstatnych rozdild:
Scathanavia neni ostrov, ale jakasi lokalita mezi ,,Dunajem a mofem Oceanem®. K stietu dochazi pfi
prekroceni Dunaje a jeho nasledkem je obsazeni ¢asti Panonie. V pfibéhu nevystupuje Gambara ani jeji
synové. Protivniky pivodniho kmene nejsou Vandalové, ale Chuni, Hunové (minéni jsou pravdépodobné
Avafi — srov. FRED. Chron. 3, 61). Ani jedna ze stran se sama neobraci na nékterého z boht.. Neni zminéna
Frea a jeji lest — po¢inani winilskych Zen je vysvétleno pouze snahou uéinit dojem, Ze winilskych bojovniki
je vice. Pokud jde o posledni bod, je v souladu tvrzenim, jez opakované zduraziuji i OGL a Paulus, podle
nichz byli Winilové gens parva (viz vyse).

Rozdily v jednotlivych podanich byly vysvétlovany rizné. Takto napt. Cingolani poklada Fredegarovu
verzi za bliz8i originalu a verzi v OGL za rozsifenou o pozdé¢jsi doplnéni (Cingolani 1995, 38—41). Pohl
naproti tomu namitd, Ze neni pravdépodobné, ze by se Vandalové jako protivnici Winili objevovali az
v pozd¢jsi verzi, nebot’ v poloviné 7. stoleti jiz byly jejich dé&jiny jen velmi vzdalenou a mlhavou
vzpominkou, z nichZ mohlo v paméti zlstat nanejvys piekroceni Ryna a jejich africké ptsobeni (Pohl 2000,
19). Piedpokladem pro tento pfistup je existence jednotné tradice, od niz dochéazelo k pozde€jsim odchylkam,
danym napf. neznalosti autora.

Otazkou je, zda vSak tento implicitné aplikovany model, v némz jedna verze a jeji vypovédni hodnota
stoji hierarchicky vyse (,,verze blizsi originalu®), ma v situaci, kdy se nachazime v neznamo jaké fazi tradice,
nadale smysl. I pokud bychom piedpokladali existenci jedné ptivodni verze, jejiz pocatky sahaji hluboko do

minulosti kmene a jiz se pokusila kolektivni pamét’ udrzet, nemlizeme s nejmensi jistotou tvrdit, Ze mytus
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jedno zmala zachyceni pohanskych mytdi v jihogermanském prostiedi.'*® Konetng pak
vypravéni obsahuje nékolik motivi, které Plassmannova identifikuje jako prvky, jez
predstavovaly zdroj spolecné identity a legitimity dané gens (zejména motiv pojmenovani

gens a jeji legitimizaci zvn&jsku).'*

muizeme spojit s ,,prvni etnogenezi* kmene kdesi na dolnim Labi v pfedaugustovské dobé (takto Jarnut 2002,
31), s jeho panonskym obdobim ¢i ze jeho dochovand podoba muze souviset az se snahami o vytvofeni
jednotné identity langobardské gens po prichodu do Italie ¢i se snahou langobardskych krald vytvorit jakysi
pandan k zdkonodarné ¢innosti. Verze dochované u Fredegara a v OGL — pokud jsou pokusy o dataci spravné
— od sebe déli pouze 10-20 let. Pokud se navzdory nastinénym rozdiliim zaméfime na podobnosti obou verzi,
zjistime, Ze jich je na dva na sobé& pravdépodobné nezavislé zdroje pomérné dost. Divodem snad muize byt
pravé chronologicka blizkost, v niZz doslo k zapisu a diky niz se zachytilo uréité stadium dané tradice.
Rozdilnost podani by vSak nemusela byt nutné dana tim, ze Fredegar byl hiife ¢i 1épe informovan, ¢i tim, ze
se podani proménilo béhem ¢asové prodlevy, ale 1ze si piedstavit, ze v dané dob¢ vedle sebe existovalo vice
plnohodnotnych verzi. Je mozné, ze v piibéhu figurovalo n€kolik klicovych strukturnich prvka (pivodni
jméno Winilové, pfejmenovani ve stietu s nepfitelem, pfestrojeni Zen, zasah bozstva, formule ,,Ty, jenz jsi
dal jméno, dej i vitézstvi.”) a zaroven uréité ,,proménné* (misto stietu, identita neptatel), které se mohly
ménit v zavislosti na funkci, na proménach vnimani toho, co je pro dojem pravdivosti piib&éhu
pravdépodobné, ¢i mohlo dochazet k napojovani vice riznych piibéhti kolem jednoho jadra.

18 Zejména mezi némeckymi badateli ziskal znaénou pozornost vyklad Karla Haucka, podle nghoz
mytologicky pfibéh odrazi zménu nabozenského kultu od tzv. Vant, k nimz patfila i Frea (stsev. Freyja),
k mladsi skuping Ast, v jejichz Gele stil Wotan (stsev. Odin) — takto Hauck 1955; Wolfram 1994, 22;
Schwarz 2009, 346. K této hypotéze je vSak nutné pfistupovat s opatrnosti, prinejmensim vzhledem
k velkému ¢asovému odstupu mezi prfedpokladanou nabozenskou zménou a zaznamenanim mytu (Plassmann
2006, 205). Na nemoznost spoléhat se na stabilitu tradice ukazuje na ptiklad skuteCnost, Ze ve
staroseverskych pramenech Freyja Odinovou manzelkou nebyva. Dalsi otazkou je to, zda v piipadnych
archai¢téjsich verzich ptibéhu o pifejmenovani Winild Frea vibec figurovala. V Paulové pfipad¢ se zda, Ze
smysl pfibéhu jiz neznal, a proto vynechal pomérn¢ diilezitou soucast Frejiny Isti — otoceni lizka. Verze
winilské zeny predstirat, ze maji vous. Pokud tomu bylo pouze proto, aby upoutaly Wodanovu pozornost,
nebyla jiz nutna lest s lGzkem. Jejich pfestrojeni za muze navic pfipomind vypravéni o jiné situaci, kdy je
nepocetné winilské / langobardské vojsko nuceno na oko zvysit své stavy — pfibehu o stfetu s Assipitty.
Zdanliva nelogi¢nost neni samoziejme pro mytologicky zptsob vypravéni ni¢im vyjime¢nym, avSak muize
naznacovat i to, ze v pfib¢hu se sloucilo vice tradic, a neni mozné bezpecné rozhodnout, zda Frejin zasah byl
s pfejmenovanim Winilt / Langobardi spojovan i v hluboké minulosti, kdy mélo k hypotetické zméné kultu
dojit — ostatné nejstarsi dochovana verze pfibéhu v burgundské kronice, tradicné pfisuzované tzv.
Fredegarovi, jej zcela pomiji (srov. pfedchozi pozn.).

' Srov. napt. Jarnut 2002, 31.
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Pravé na pojmenovani gens klade Plassmannova velky diraz jako na jeden
z podstatnych momentdi formovani pocitu sounaleZitosti (,Wir-Gefithl)."””" Autorka
rozlisuje tfi zékladni moznosti pojmenovani — pojmenovani spojené s primordidlnim ¢inem
(Casto s porazkou nepratelského kmene), pojmenovani podle eponymniho héroa ¢i podle

charakteristické vlastnosti.'!

Jak je patrné z dochovanych pramenti, OGL jednoznacné
uptednostiiuje prvni kategorii — k pojmenovani, resp. pfejmenovani langobardské gens
z Winili na Langobardy dolo v souvislosti s jejim vitézstvim nad Vandaly."** Paulus tuto
verzi sice uvadi, ale nasledné ji relativizuje na zakladé odlisné interpretace, jez jméno
Langobardu pficita charakteristickému rysu jejich zevnéjsku — dlouhym, nikdy neholenym
voustim.'*?

Diivod pravdépodobné souvisi s druhym zminénym motivem — legitimizaci
autoritou stojici mimo vlastni gens. Tou je vSak v tomto piipadé¢ pohanské bozstvo —
Wotan (Wodan, seversky Odin)."”* Nezniamy autor OGL tuto skute¢nost piechazi
s pozoruhodnou netecnosti, ktera dokonce vedla ke spekulacim o jeho vlastni inklinaci
k pohanstvi,'>® jeZ je viak malo pravdépodobna. Paulus se zde naopak uchyluje ke dvéma
strategiim, které mohli kiestansti autofi vyuzit pro oslabeni vypovédni hodnoty ptibéhu —
k jeho zesmé&$néni a zpochybnéni bozské podstaty daného pohanského boha.'>® Pohansky
element nadile oslabuje pfictenim vitézstvi bozi Prozietelnosti.”’ Zaroven viak byva

zdiiraznovana 1 urcitd Paulova vyjimecnost v tom, Ze piestoZe se od pohanského materidlu

distancuje, uvadi jej v plné §ifi."*® Jako vysvétleni byvé ptijimana Goffartova domnénka,

* Plassmann 2006, 365.

! Ibid.

2 0GL 1.

13 HL 1, 9. Pavodcem této interpretace, k niz se pfiklani i vétSina modernich badatelt, je Isidor,
Paulus jej v8ak explicitné necituje (srov. Komentat, pozn. 28). Ptiklady dalSich etnik, jez ziskaly nazev podle
specifického rysu svého vzhledu, uvadi Nedoma 2001, 51.

% Langobardskd tradice vsak neni vtomto ohledu ojedinglda — srov. roli téhoZ bozstva
v anglosaskych kralovskych genealogiich (Plassmann 2006, 366) ¢i pozdé&ji Freye v genealogii severskych
Ynglingt

% Bracciotti 1997, 7-8.

16 Plassmann 2006, 366. Srov. rovnéz Komentif, pozn. 30. Paulova nedivéra rovnéz plyne
z chronologickych obtizi, které obdobné jako u epizody s Amazonkami zpisobuje jeho pokus synchronizovat
tyto dé&je s antickou historii.

STHL1,9.

138 Pohl 1994a, 384.
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e Paulus musel piibsh zahrnout, protoze jej jeho publikum znalo a o&ekavalo.'” Jiz
Paulova volba slov (refert hoc loco antiquitas) vSak naznacuje, ze to, co dodavalo ptibehu
alespon jistou vahu, byla jeho starobylost.'® Je rovndZ otazkou, zda Paulova motivace
nemohla souviset i s tim, Zze OGL pravdépodobné vnimal jako integralni soucast prologu
k Rothariho zakoniku,'®' a zda tedy pohanskému piibshu nedodala v Paulovych ogich
alespont elementarni opodstatnéni autorita oficidlniho legislativniho textu, ptestoze citil

nutnost se od pohanskych prvkii distancovat.

1.5.3.2 Od malé skupiny k plnohodnotné gens

Podle Paulova podéni vSak v tomto legendarnim obdobi sehraly ve formovani gens
podstatnou roli rovnéz i dalsi stfety, jez museli Langobardi cestou do svych novych sidel
podstoupit — stiet s odjinud nedolozenymi Assipitty, Amazonkami a ,,Bulhary®. Prvni dva
jsou strukturovany obdobné — Langobardi se snazi pfesunout se na jind mista, v ¢emZ jim
brani nepfitel. Situace se vyfesi namisto valky soubojem dvou jednotlivci.'®

Langobardi jsou v této dob¢ stale predstavovani jako nepocetnd skupina. Proto je
zasadni, ze nepiimym dusledkem stfetu s Assipitty je rozsifeni svobodného stavu o
propusténé otroky, diky nimZ se navysuje poet bojeschopnych muzi.'®

Boj s Amazonkami (HL 1, 15) obsahuje obdobné motivy (ptfekroceni feky, souboj),
zda se vSak, ze plni ponc¢kud odliSnou funkci — ptedstavuje spiSe individudlni zkousku
zdatnosti mladého Lamissiona, pozd¢jSiho krale, podobné jako tutéz roli pozdéji hraje
cesta mladého Alboina za kralem Turisindem (HL 1, 23-24). Jde vSak o jednu z epizod,
k niz Paulus pfistupuje s nedavérou.'®*

V ramci legendarnich vypravéni predstavuje stietnuti s Bulhary jedinou porazku.'®
Langobardské poniZeni je vSak okamzit¢ nahrazeno vitézstvim nad tymiz protivniky

v dalsi bitvé. Ve formovani gens je tento moment prelomovy — Langobardi piestali byt

nepocetnou skupinou, jez se ve valecnych stfetnutich musela spoléhat na lest, bozi zasah ¢i

19 Goffart 1988, 382; Pohl 1994a, 384; Plassmann 2006, 209.

10 H1.1, 8.

11 Srov. oddil 1.3.1 vyse.

12 Obdobny motiv zaznamenava i Rehot z Tours pro Vandaly a Svéby (GREG. TUR. Franc. 2, 2).
'S HL1,13.

1% Srov. HL 1, 15.

19 K identité etnika, které Paulus ozna¢uje jako Bulhary, srov. Komentaf, pozn. 41.
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vykon vyjimecnych jedinct, a ,,od té doby jiz kraceli vstic valeénym utrapam s vétsi
1 - PR fA o rex

odvahou*.'®® Tento proces se podle Paulova podéani definitivng uzavird vitézstvim nad

Heruly, po némz do sebe langobardska gens vstiebava i piislusniky dalSich etnik a zac¢ina

- o 167
predstavovat ofenzivni silu.

1.5.3.3 Zména formy vlady

Dalsi ztypu primordidlnich ¢inti, jak je definuje Plassmannova, zména formy
vlady, se zda v langobardské tradici akcentovana jen malo. OGL pouze konstatuje, Ze si
Langobardi zvolili za prvniho krale Agelmunda, syna Ajona, jednoho ze dvou pivodnich
winilskych vidct (principes).'®® Paulus dopliiuje, Ze tak ucinili ,,po vzoru ostatnich
naroda“,'® snad jako ohlas ustaveni Saula krilem Izraele.'” Jak viak poznamenavéa
Plassmannova, paralela mezi obéma narody déle rozpracovana neni a Paulovo doplnéni je
mozna pouhy fopos.'’' Prestoze zejména druhému krali Lamissionovi je vénovan velky

prostor, ani on, ani Agelmund nevystupuji jako zakladatelské postavy.'” Zda se tedy — jak

naznacuji i pfechozi oddily —, ze dliraz langobardskeé tradice lezel jinde.

'HL 1,17.

197 Langobardi timto zbohatli, a kdyZ se jejich vojsko rozrostlo o rizné narody, které piemohli,
zacali sami vyhledavat valky a rozsifili svou valecnickou slavu po celém okoli“ (HL 1,20).

% OGL 2. Napojeni Agelmundovy genealogiec na Ajona je ziejmé konstruktem autora OGL,
v prologu k ER se tato informace neobjevuje.

9 HI 1, 13.

1791 Sam 8,20: ,, Abychom i my také byli, jako vSickni jini narodové, a souditi nas bude kral nas, a
vychazeje pred nami, bojovati bude za nas.

7! plassmann 2006, 210.

"2 Ibid. Pon&kud odli$nou interpretaci nabizi Walter Pohl, jenZ interpretuje postavu Lamissiona jako

langobardskou paralelu k MojziSovi (Pohl 1994a, 385).
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2. Preklad knihy I a komentar

2.1. Piekladatelské zasady

1) Pii prekladu se snazim postupovat v souladu s pozadavky literarniho piekladu. Proto tam,
kde se vyrazové prostiedky zdrojového a cilového jazyka pfili§ rozchazeji, uptednostiiuji
volngjsi pieklad, jehoz cilem by méla byt plynulost pielozeného textu. Pozadavkiim cilového
jazyka ptizptusobuji nasledujici jevy:

a) Komplexnéjsi syntaktické konstrukce prevazné zjednodusuji. Pofadi vét
v souvéti v nékterych ptipadech ptizpisobuji pozadavkim aktudlniho vétného ¢lenéni.

b)  Participidlni vazby naopak ve vétSiné piipadl rozvadim vedlejsi vétou.
Vyhybdm se tedy zcela uzivani ptfechodniki a na minimum omezuji uplatiovéani
neurcitych slovesnych vazeb, pokud je nepokladdm za vhodny prostiedek ke kondenzaci
vyznamu v slozitéjSich syntaktickych konstrukcich.

c) Pasivni slovesné vazby Casto prevadim do aktiva.

d)  Historicky prézens se snazim zachovavat v mife, kterou povazuji pro literarni
text v ceském jazyce za tnosnou. Do jeho uZiti zasahuji pfedev§im v pasazich, v nichz jej
Paulus v rychlém sledu stfida s préteritem (napf. na prostoru téze véty).

e) Spojovaci vyrazy typu nam, enim, igitur, siquidem, autem apod. prekladam
pouze tam, kde se domnivam, Ze explicitn€ vyjadiuji vétné vztahy. V ptipadech, kdy se
domnivam, Ze plni spiSe funkci koheznich mechanismi, je ¢asto vypousStim a nahrazuji

jinymi prostiedky (napf. aktudlnim vétnym c¢lenénim).

2) SnaZim se zachovat stylistickou rovinu originalniho textu:
a) Lexikum volim pfevdzné stylové neutrdlni, k expresivnim a hovorovym
vyraziim se uchyluji pouze v piipadé ptimych feci.
b) Na slovni hiicky upozoriiuji v pozndmce a snazim se pro né¢ nalézt Cesky

ekvivalent.

3) Ortografii jmen feckého a latinského plvodu ptizpisobuji domacimu Uzu. V ptipadé
germanskych jmen pfihlizim k Gzu Jarmily Bednatikové v monografii Stéhovdni ndrodii,'”
grafém c tedy ptepisuji jako k a nezachovavam latinizujici koncovku -us, jejiz uzivani ostatné

casto kolisa u jednoho a téhoZ germanského jména 1 v originale, ponechavam ji vSak u jmen

173 Bednaiikové 2007.
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konlicich na -ius a -eus. Jména koncici na samohlasku sklonuji jako Bednatikova podle

latinského uizu (napt. Wachona).

4) U pasazi, u nichz je pteklad nejisty, ¢i tam, kde je jej mozné konstruovat vice zpusoby,
uvadim formou vysvétlivky i alternativni vyklady. Pti pfekladu jsem konzultovala nasledujici
pieklady: anglicky Williama Foulka, némecky Wolfganga Schwarze, norsky Anne Katrine
Frihagenové a Bjerg Tosterudové a ptilezitostné italsky Itala Pina.

5) Pro lepsi orientaci v textu pfipojuji nazvy kapitol piimo k ptisluSnym kapitoldm, piestoze

v rukopisech byvaji uvedeny jako seznam pied zacatkem jednotlivych knih.

39



2.2. Déjiny Langobardi: Kniha I — preklad

1. O Germanii, jeZ dava vzejit ¢etnym narodim, a proto jich z ni mnoho odchazi.

Protoze se severni podnebny pas nachazi ve vétsi vzdalenosti od slune¢niho zaru a vinou
sn¢hu a mrazu je chladnéjsi, o to vice prospiva lidskému télu, a proto se hodi pro mnozeni
narodii. Celd jizni oblast se naproti tomu nachdzi slune¢nimu zaru bliZe a o to vice se v ni dafi
nemocem, takZe je mén& vhodna pro rozplozovani smrtelného pokoleni.' Z toho diivodu ma
takové mnozstvi naroda sviij ptivod pod severni to¢nou, a proto se také pro celou tuto oblast
rozkladajici se na zapad od Donu zcela po pravu uZiva souhrnné oznaceni Germanie,” i kdyz
jednotliva mista tohoto izemi maji i sva vlastni jména. Je tomu nicméné tak, Ze kdyz Rimané
ovladli kraje za Rynem, nazvali i tyto dvé provincie Germéaniemi, a to Horni a Dolni.’

Z této lidnaté zemé jsou Casto odvadény nespocetné zastupy zajatcl a rozprodavany jiznim
narodim. A protoze dava vzejit tolika smrtelnikiim, Ze je sama jen stézi muze uzivit, odeslo
z ni také ¢asto mnoho kment, které pak suzovaly jednak kraje v Asii, pfedev§im vSak Evropu,
ktera lezi této oblasti nejblize. To dosvédcuji mésta vyvracena vsude po celém Ilyriku a Galii,
ale zejména v nebohé Italii, jez zakusila bésnéni témét viech téchto narodl. Z Germanie totiz
piisli Gotové i Vandalové, Rugiové, Herulové a Turcilingové® a jesté dalsi jiné divoké a
barbarské narody. Ze stejnych davoda pry pfisel z ostrova jménem Skadinavia® i kmen
Winila® ¢ili Langobardd, ktery pozd&ji §tastné vladl v Italii a ktery sviij pavod odvozuje

vy . ; , o .y - TR TR ST 7
rovnéZ od germanskych narodd, piestoze se udavaji i jiné pficiny jejich odchodu.

2. O ostrové Skadinavii a o tom, jak z ni odeSel narod Winild, to jest Langobardu.
O tomto ostrové se zminuje ve svych knihach o pfirodé rovnéz Plinius Star§i. Zminény
ostrov — jak nds o tom zpravili ti, kdo jej prozkoumali — neleZi ani tak na Sirém mofi, jako je

spise omyvan proudy moiskych vod, jez obklopuji zemé& pfi pobieznich mé&l¢inach.! Kdyz se

' Vyznam tohoto popisu je pomérné& nejasny, jak je patrné i z variability modernich ptekladi. Obtiz
spoc¢iva v Paulové formulaci non tam in mari est posita quam marinis fluctibus propter planitiem marginum
terras ambientibus circumfusa, jez jednoznacné€ vyjadiuje kontrast obou Clentl, avSak méné jasné je, na co Paulus
touto opozici narazi. Preklady, které prevadeji Paulliv text doslovné, sdileji v tomto ohledu ponékud nebuléznost
originalu (srov. Foulke 1907, 3: ,,This island [...] is not so much placed in the sea as it is washed about by the
sea waves which encompass the land on account of the flatness of the shores®; Bystricky 2008, 59: ,,Tento ostrov
[...] nelezi az tak v mori, ako ho obmyvaji morské prudy, ktoré obtekaju zem, pretoZze ma rovinaté brehy*; Pin
1990, 4: ,,Quest‘isola [...] non si pud tanto dire, quanto, piuttosto, che sia invasa dai flutti marini, che ne

avvolgono all'intorno le terre per la piatezza delle coste). Alternativou je pieklad Frihagenové a Tosterudove,

40



narody, které na ném sidlily, rozbujely do takového mnozstvi, Ze jej jiz spolecné¢ nemohly
obyvat, rozdélily pry veskeré obyvatelstvo na tfetiny a losem urcily, kterd z nich ma opustit

rodny kraj a hledat nov4 sidla.®

3. O tom, jak se Ibor a Ajo stali se svou matkou Gambarou prvnimi vadci Winili.

Ti, jimZ p¥ipadlo opustit rodnou zemi a vyhledat cizi kraje, nad sebou ustavili dva vidce,"
a sice Ybora a Ajona, bratry, ktefi byli v rozpuku mladi a vynikali nad viechny ostatni.’
Rozloucili se se svymi krajany 1 vlasti a dali se na cestu, aby vyhledali zemé¢, kde by se mohli

iii

usadit a usidlit."" Matka tchto vidcii se jmenovala Gambara.'® Byla to podle minéni svych

které uplatiiuji implicitné opozici ,,mofe” — ,,Ocean® (Frihagen — Tosterud 2003, 22: ,[...] ligger den egentlig
ikke 1 havet, men p& grunn av sine lave kyse er den omskyllet av de havstremmene som omgir verden®, tedy
,helezi ptimo v mofi, ale kviili svému nizkému pobfezi je omyvan moiskymi proudy, které obklopuji svét™ —
pieklad MK), kde je ovSem vyjadien nejasny kauzalni vztah mezi plochosti pobfezi a Oceanem (analogicky
problém se nachazi i u vyse zminénych verzi). Zcela volny pak je pieklad Goffartiv, pro néjz vsak podle mého
nazoru neposkytuje dostateCnou oporu original (Goffart 1988, 385: ,an island so flat as to be almost
indistinguishable from the waves of he sea that invade its shores®).

Domnivam se, ze hlavni uskali tkvi v piekladu prepozice propter, jiz vétSina prekladateld, jak je patrno
vyse, pfisoudila kauzalni vyznam. Pokud se ji vSak pfisoudi vyznam lokalni, tedy ,,podél, pfi, pobliz* (srov.
napt. i HL, 3, 34: ,rivulufs], qui propter discurrebat ), konstrukce se pon¢kud zjednodusi. — Text konstruuji
takto: insula circumfusa — marinis fluctibus ambientibus terras — propter planitiem marginum (obdobné Schwarz
2009, 117: ,,Sie liegt [...] genau genommen nicht im Meer, sondern hat einen Meeressaum, der sich an flachen
Réndern um Landgebiete zieht*).

I tak je vSak nejasné, co mohl mit Paulus na mysli. Jako ostrov lezici nikoli v Oceanu, ale v tzv.
Kodanském zalivu (sinus Codanus, kladeny na sever od Usti Labe) popisuji Scadinavii / Scatinavii antické
autority (PLIN. Nat. 4, 96; Mela 3, 31 a 3, 54, jenz uvadi pravdépodobné zkomoleny tvar Codannovia). Je
ziejmé, Ze Paulus Pomponiovo dilo neznal, Pliniovo sice ano, ale je otazkou, v jakém rozsahu. Zde se nicméné
odvolava na pramen oralni povahy.

' Vyraz dux se vPaulové dile vétSinou objevuje v konkrétnim vyznamu ,vévoda“, predeviim
v kontextu italského obdobi langobardskych déjin. Vzhledem k tomu, Ze Paulova volba slov se na tomto misté
odchyluje od OGL, kde jsou uzity vyrazy principatum tenuere a principes (OGL, 1), l1ze si polozit otazku, zda
uziti tohoto pojmu nenapovida anachronickému promitnuti této realie do doby legendarnich pocatk. Avsak i
OGL oznacuje vidce Vandald, s nimiz se Ybor a Ajo stietli (OGL, 1; HL, 1, 3), jako duces, mozna se Paulus tedy
pouze pokusil oznaceni viidct obou kmenti sjednotit. V textu nicméné ponechavam obecnéjsi vyznam.

i Original umozije dvoji konstrukci: bud’ praestantiores ad, nebo neklasickou tugelovou vazbu iter
aripiunt ad. K prvnimu vykladu se ptiklani autor némeckého ptekladu (Schwarz 2009, 117 a 345 s odkazy na
vyskyt vazby v klasické latin€), k druhému autor anglického a autorky norského ptekladu (Foulke 1907, 5;
Frihagen — Tosterud 2003, 22; podle zvolené interpunkce v edici i Waitz — Paulus Diaconus 1878, 49). Vazba ad
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krajanii” zena bystré a uvazlivé povahy, na jejiz rozvahu se ve spornych zalezitostech nemalo

spoléhali.

4. O sedmi spicich muzich v Germanii.

Protoze je vSak doposud fe€¢ o Germéanii, domnivam se, ze neni od véci ponékud pozdrzet
beh vypravéni a struéné vylicit div, jenz si mezi vSemi tamnimi obyvateli ziskal na proslulosti,
a n€kolik dalSich véci. Na nejzazsim severozapadé Germanie Ize na samotném pobtezi oceanu
spatfit pod strmym Utesem jeskyni, v niz spi nezndmo od jaké doby hlubokym spankem sedm
muzi."' Nejen jejich té&la, ale i odév zistaly neporuseny, takze s ohledem na to, Ze je ani po
ub¢hnuti tolika let nepostihla jakékoli ujma, pozivaji u téchto nevédomych a barbarskych
narod zbozné tcty. Podle vzezieni vypadaji jako Rimané. Kdyz chtél kdosi jednoho z nich
z hrabivosti oloupit, seschly mu pry okamzité ruce. Trest, ktery ho stihl, odstrasil ostatni,
takZe se jich od té doby nikdo neodvazil dotknout. Jednou vyjde najevo, za jakym ucelem je
Bozi prozietelnost uchovala po tak dlouhou dobu — snad maji diky jejich zvéstovani viry

jednou dojit ony narody spasy, protoze nelze pochybovat o tom, Ze tito muzi jsou kiest'ané.

5. O narodé Scritobini.

PobliZ tohoto mista Zije narod nazyvany Scritobinové.'> Dokonce ani v 1ét& u nich neni
nedostatek snéhu a zplisobem Zzivota se neliSi od zvéfe. Nezivi se ni¢im jinym, neZ syrovym
masem divokych zvitat, z jejichZ srstnaté koZeSiny si vyrabéji odév. Piivod jména odvozuji od
slova, které v barbarském jazyce znamend ,,skakat“."® Tak se totiz pohybuji, kdyZ pronasleduji
zv&f s pomoci dfeva diimysing zahnutého do podoby luku.'* Zije u nich zvite dosti podobné
jelenu."> Sam jsem vid&l odév zhotoveny z jeho kiize, které byla jests cela zarostla srsti —
podobal se tunice a sahal ke kolenim. Takovy odé&v, jak se nam doneslo, nosi zminéni
Scritobinové.

V dobé letniho slunovratu panuje v této oblasti po n€kolik dni 1 noci nejjasnéjsi svétlo a

dny jsou zde mnohem delsi nez kdekoli jinde. Naopak kolem zimniho slunovratu, piestoze je

s praestans se vSak vyskytuje dosti zfidka (srov. TLL), navic jeji volba miize byt ovlivnéna dirazem némeckého
badani na predstavu, ze pfi volbé germanskych duces hraly zasadni roli osobni schopnosti, nikoli urozenost
(vychodiskem Tac. Germ, 7; takto naptf. Schwarz 2009, 345; Frohlich 1976, 14-16), proto se klonim spiSe
k druhé varianté.

V' Quantum inter prekladam jako vazbu quantum ad / in ve vyznamu ,pokud jde o“ (OLD,

quantum 7 b, ¢).
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ve dne svétlo, neni viibec vidét slunce a dny jsou oproti ostatnim krajim velmi kratké a noci
zase delsi. To se dé&je proto, ze ¢im vice se vzdalime od slunce, tim se zd4a samo slunce blize
zemi a tim vice se prodluzuji stiny. Jak to ostatn¢ zaznamenali i davni autofi, méfi stin lidské
postavy v Italii kolem dne narozeni Pan&'® okolo Sesté hodiny denni devét stop.'” KdyZ jsem
naproti tomu stal v Galii Belgice na mistg, které se nazyva Totonis villa,'"® a m&fil svij stin,
zjistil jsem, Ze mé devatenact a pul stopy.'” A naopak — &m vice se postupuje k jihu, tim se
vzdy jevi stiny kratsi, a to dokonce tak, ze kdyz v Egypté, Jeruzalémé a prilehlych oblastech o
letnim slunovratu shlizi slunce z nadhlavniku, zd4 se, ze stiny nejsou vibec zadné. V Arabii
1ze zato v téze dob¢ pozorovat, Ze slunce dosahuje nejvyssiho bodu na severni stran¢ nebe, a

stiny naopak dopadaji smérem na jih.

6. O dvou pupcich oceanu, které se nachazeji po obou stranach Britanie.

Neptili§ daleko od onoho pobiezi, 0 némz jsme se jiz zminili, se nachdzi smérem na zapad
tam, kde se rozprostira do dali nekonecnd hladina ocednu, nesmirné hluboky vodni vir, ktery
zavedenym pojmenovanim nazyvame ,,pupek mote“.*’ Tento vir pry kazdy den dvakrat
pohlcuje vodni masu a opét ji vyvrhuje. Ze tomu tak je, potvrzuji proudy vod, které stiidavé
na celé toto pobfezi dordZeji a opdt s obrovskou rychlosti ustupuji.?! Takovyto vir neboli

vodni jicen nazyva basnik Virgilius Charybdou. Ve své basni se zmifuje, ze se tento vir

nachazi v sicilské 0zing, a pravi o ném toto:

Na pravém brehu je Skylla, a na levéem Charybdis drava,
hltajic v bezednou tun svym virem trikrate denné
nesmirné privaly vod, pak je do vzduchu nazpét

’ v v vy v v v ’ 22
vrha stridavou zmeénou a strika pénou az k hvézdam.

Tvrdi se, Ze onen zminény vir ¢asto prudce a dravé dovnitf vtahuje lod¢, a to s takovou
rychlosti, Ze se zda, jako by se podobaly Sipim leticim vzduchem, a n¢kdy pry v oné
propastné hlubin¢ dojdou straslivého konce. Mnohdy, kdyZ by se uzuz mély potopit, je vSak
masy vod zazenou nahle nazpét a se stejnou rychlosti, sjakou byly pfedtim vtahovany
dovnitt, jsou odtud nyni hnany pry¢. Obdobny vir je pry také mezi ostrovem Britdnie a
provincii Galicie.”> Nasv&d&uji tomu pobiezi u usti Seiny a v Akvitanii,” jeZ byvaji dvakrat
denné zaplavena pfivaly vod tak nenadale, Ze kdyby n€koho zaskocily na kraji plaze, jen stézi
by vyvazl. Lze byt svédkem toho, jak se feky této oblasti s nesmirnou rychlosti fiti zpatky

k prameni a jak sladké vody téchto fek nabyvaji 1 n€kolik mil od tusti slané chuti. Necelych
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t¥icet mil od pobfeZi pii sti Seiny se nachazi ostrov Evodia,” kde lze podle tvrzeni tamnich
obyvatel slySet hfmot vodnich spoust valicich se do této Charybdy.

Slysel jsem, jak jeden velmi urozeny Gal vypravél, ze jednou bouie roztfistila nékolik lodi
a ty pak pohltila tato Charybda. Pouze jediny ze vSech muzt, ktefi se na téchto lodich plavili,
se dosud drzel pii zivoté a byl unasen vlnami, zatimco ostatni hynuli — a tu ho vsi silou
uchopily valici se vody a zahnaly az na samy okraj oné straslivé propasti. Kdyz spatfil ten
nesmirn¢ hluboky a bez konce zejici jicen, byl samou hrtizou polomrtvy a cekal, ze se zfiti
dovnitf. Nahle ho vSak proti vSemu ocekavani viny vyvrhly na jakési skalisko a on o n¢ ziistal
zachycen. Kdyz pak vSechny vody, které m¢l vir pohltit, ustoupily, obnazily se kraje tohoto
vybézku.” Onen muz, stizeny tolika atrapami, se na ném pln tzkosti stézi drzel, chvél se
strachy a tak jako tak o¢ekaval smrt, ktera byla jen na kratickou chvilku oddalena, a tu ndhle
spatfil, jak z hlubiny vytryskly jakoby hory vod a vynotily se prvni lod¢ z téch, které predtim
vir pohltil. KdyZ se k nému jedna z nich pfiblizila na dosah, ze vSech sil, které mu jesté
zbyvaly, se ji zachytil. Okamzité byl se zavratnou rychlosti pfihnén blizko ke biehu — takto
unikl hrozici smrti a pozdé€ji mohl sam vypravét o nebezpeci, v némz se ocitl.

I nase mote, to jest mofe Jaderské, doraZi podobné na venetské a istrijské pobiezi, byt
pfeci jen méné, a lze se domnivat, Ze se v ném nachazeji malé a skryté proudy podobného
druhu, jejichz ptisobenim jsou ustupujici vody pohlcovany a nasledné vyvrhovany nazpét tak,
ze pak zasahuji pobiezi. KdyZ jsme se takto letmo dotkli téchto zaleZitosti, navratme se ve

vypravéni opét tam, kde jsme odbocili.

7. O tom, jak Winilové prisli do Skoringy a jak jim viidcové Vandali Ambri a Assi
nakazali odvadét dar.

Winilové se tedy pod vedenim Ibora a Ajona vydali na cestu ze Skadinavie, a kdyz dospéli
na Uzemi, kterd se nazyva Skoringa, na nékolik let se tam usadili.*® V¢ dobé vidcové
Vandali Ambri a Assi suzovali valkou vSechny okolni zem¢. Kdyz v nich jiz ¢etna vitézstvi

vzbudila pychu, vySlou k Winiliim poselstvo, aby jim bud’ odvedli tribut, nebo se ptipravili na

¥ Vazba margines orae illius neni zcela jednozna¢na. Slovo ora lze vztahnout k viru (Foulke 1907, 10:
,,margins of the edge of [the abyss]®), ¢i celé oblasti (Schwarz 2009, 121: ,.die Réner jenes Bereichs®). Podle

nasledujiciho ibi vztahuji slovo ora k vybézku, je v§ak pravdou, Ze se v pfedchdzejicim vyskytu poji k viru.
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valecné stietnuti. Tehdy Ibor a Ajo dojdou na nalé¢hani své matky GambaryVi k zavéru, ze je
lepsi hgjit svobodu se zbrani v ruce nez ji poSpinit placenim tributu. Vzkézou po poslech
Vandaltim, Zze budou rad¢ji bojovat nez otrocit. Winilové tehdy byli vSichni v rozpuku mladi,
ale co do poctu jich byla jen hrstka, protoze se jednalo o pouhou tietinou obyvatelstva

jednoho neptilis velkého ostrova.

8. O smésné bachorce o Godanovi a Freji.

Starobylé¢ podani o tom zachytilo takovouto sméSnou bachorku: Vandalové se udajné
obratili na Godana®’ a pozadali jej o vitézstvi nad Winily. Ten jim pry odpovédél, Ze da
vitézstvim tém, jez spatii pii vychodu slunce jako prvni. Tehdy se Gambara obratila na Freu,
Godanovu zenu, a pozéadala ji o vitézstvi pro Winily. Frea ji poradila, aby si winilské Zeny
rozpustily vlasy, rozestfely si je podél tvari tak, aby pfipominaly vousy, a za rozbiesku
doprovazely své muZze a postavily se spolu s nimi do mist, kam se Godan obvykle dival, kdyz
z okna hledél na vychod, tak, aby je mohl zahlédnout.

A tak se i stalo. Kdyz je Godan ptfi vychodu slunce spattil, fekl: ,,Kdo jsou tihle
dlouhovousi?* Tu Frea pronesla, aby tomu, komu dal jméno, dal 1 vitézstvi. A tak pry Godan
doptal vitézstvi Winilim. Celé to vypravéni je ale k smichu a nemélo by se mu popftat sluchu.

Vzdyt vitézstvi neni svéteno lidské moci, ale je daleko spise darem nebes.

9. Pro¢ byli Winilové pfejmenovani na Langobardy a o tom, Ze Wodan je tim, koho
Rimané nazyvali Merkurem.

Je nicméné jisté, ze Langobardi, ktefi se predtim nazyvali Winiloveé, pozd¢ji ziskali toto
jméno podle délky vousu, jehoZ se nikdy netkla biitva.”® V jejich jazyce totiz ,,lang* znamena
»dlouhy*“ a ,bart“ vous. Wodan, kterému po piidani pismene fikaji i Guodan,29 je pak
nepochybné ten, koho Rimané nazyvaji Merkur, a viechny germanské kmeny ho uctivaji jako
boha.’® M4 se viak za to, e nezil aZ v této dobé&, ale mnohem dfive, a ne v Germanii, ale

v Recku.

Y Adnitente matre Gambara — piekladano jako ,,se souhlasem® (Foulke 1907, 15: ,,with the approval®;
Frihagen — Tosterud 2003, 27: ,,i samrad med*) ¢i ,,za ucasti“ (Schwarz 2009: ,,unter Beteiligung*). V piekladu

se vSak ptidrzuji klasického vyznamu (srov. OLD, adnitor 2).
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10. Jak Langobardi zvitézili nad Vandaly a o hladomoru mezi Langobardy.
Winilové ¢ili Langobardi tedy svedou bitvu s Vandaly, bojuji urputné, jak tomu byva, kdyz
jde o sldvu a svobodu, a zvitézi. V této zemi jménem Skoringa je pozd¢ji stihl velky

hladomor, a proto propadli velikému zoufalstvi.

11. O tom, jak se Langobardi snazili piejit do Mauringy, ale zabranili jim v tom
Assipittové.

Vydaji se odtud pry¢ a maji v umyslu presunout se do Mauringy,”' tu jim viak zabrani
v cesté Assipittové a ze viech sil jim odpiraji prichod pfes své uzemi.’’ Tu Langobardi
spatfili veliké vojsko nepfatel a neodvazovali se stietnout se s nimi, protoze jejich vlastni
vojsko bylo nepocetné. Kdyz zvazovali, co si pocit, vnuklo jim obtizné postaveni plan.
Predstiraji, e maji ve svém tabofe kynokefaly, &ili psohlavé lidi.*> Rozsifi o nich mezi
nepiateli povést, jak nezdolné si pocinaji v boji a ze piji lidskou krev — a Ze kdyZ nemohou
dostihnout nepfitele, piji pry krev vlastni. Aby tato zvést dosla viry, vzty¢i dalsi stany a
rozd¢€laji v tabofe mnoho ohii. Jakmile to nepratelé uvidi a usly$i, vSemu uvéii a jiz se

neodvazi pustit se do boje, jimZ sami hrozili.

12. O souboji dvou statenych muzi, z nichZ jeden byl Langobard, druhy Assipitt.

Meéli mezi sebou vSak jednoho nadmiru state¢cného muze a spoléhali na to, ze svého cile
nepochybné dosahnou za pomoci jeho sily. Navrhnou, aby za né€ vSechny bojoval pouze on
sam. VzkaZzou Langobardiim, aby poslali ze svych fad, kohokoli chté&ji, aby se s timto muzem
utkal v souboji, a to s tou podminkou, ze pokud zvitézi assipittsky bojovnik, vrati se
Langobardi pry¢ stejnou cestou, kudy pftisli, avSak pokud ho soupet premiize, pak jiz
Langobardiim nebudou nadéle branit, aby prosli jejich tzemim. A kdyZ byli Langobardi na
vazkach, koho ze svych bojovnikil by asi tak proti tomuto nesmirné zdatnému vale¢nikovi
méli poslat, nabidl se dobrovolné€ kdosi z otrockého stavu. Slibil, Ze vyzvu nepfitele piijme
pod podminkou, ze pokud jej porazi, budou on 1 jeho potomci zbaveni poskvrny otroctvi. Co
dodat? Langobardi mu vdécné slibili, Ze ucini, o¢ z4da. On pak napadl soupete, bojoval a
zvitézil. Langobardiim tak ziskal volny prichod, sobé a svym potomkiim vytouzend préva a

svobodu.
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13. O tom, jak Langobardi preSli do Mauringy a odtud pokracovali na dalSi mista.

Kdyz Langobardi kone¢né dospé€ji do Mauringy, sejmou z mnoha muzi otrocké jho a
uvedou je do svobodného stavu, aby tak navysili pocet bojovnikd. Aby jejich svobodné
postaveni nabylo platnosti, stvrdi je dle obyCeje pomoci Sipu a na jeho dotvrzeni pronesou
nékolik slov vrodném jazyce.>* Nasledn& Langobardi odesli z Mauringy a dosp&li do
Golandy, kde po né&jakou dobu zlstali. Pak pry na nékolik let obsadili Anthaib a Banthaib,

stejné tak i Vurgundaib, coZ jsou, jak se miizeme domyslet, ndzvy krajin & jakychsi mist.*’

14. O tom, jak po smrti viidci Ibora a Ajona méli Langobardi jako prvniho Kkrale
Agelmunda.

Mezitim zemieli viidcové Ibor a Ajo, ktefi odvedli Langobardy ze Skadinavie a vladli az
do této doby. Vzhledem k tomu, Ze Langobardi jiz nechtéli podléhat vidcim, ustavili nad
sebou po vzoru ostatnich naroda krale.*® Jako prvni jim kraloval Agelmund, Ajoniv syn, ktery
odvozoval svij pivod od rodu Gugingd, jenz se u nich povazoval za velmi urozeny. Podle

podani predki vladl Langobardiim tficet tfi let.

15. O nevéstce, ktera porodila sedm déti, z nichZ jeden byl Lamissio, a o jeho souboji
s Amazonkou.

V té dob¢ jakasi nevéstka porodila naraz sedm chlapcti, ale aby je zaptela, hodila je tato
matka, ukrutnéj$i nez jakékoli zvét, do rybnika. Kdyby se to n€komu zdalo nemozné, at’ si
procte déjepisna dila davnych autorti a zjisti, Ze jedind Zena porodila nardz nejen sedm, ale 1
devét déti. A jisté je, Ze se to stavalo obzvlasté u Egyptant.’’ Tehdy se ptihodilo, Ze kdyz
tudy kral Agelmund projizdé€l, ptijel az k tomuto rybniku. Zadrzel koné a udiven osudem
nebohych déti obracel je kopim, které drzel v ruce, sem a tam a tu jedno z nich natdhne ruku a
kralovské kopi uchopi. Kral se nad nim slituje a v hlubokém udivu nad jeho pocindnim
prohlési, Ze ho ¢eka velika budoucnost. Thned poruci, aby chlapce z rybnika vytahli, a nakaze,
aby ho pfedali chivé a dostalo se mu peclivého vychovani. A protoze jej vytahl z rybnika,
ktery se v jejich jazyce fekne ,Jlama“** dal mu jméno Lamissio.” Kdyz chlapec vyrostl,
dospél v tak zdatného mladika, Ze se z n¢j stal vynikajici valecnik a po Agelmundové smrti se
chopil kormidla kralovské vlady.

Vypravi se, ze kdyz byli jednou Langobardi se svym kralem na tazeni, dostali se k jakési
fece a tu se jim v jejim piekroeni pokusily zabranit Amazonky.** Lamissio s nejstate¢ngji

znich pry svedl souboj a pii boji plavali v fece. Lamissio zenu usmrtil a pro sebe si tak
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vydobyl velkou chvalu a slavu a pro Langobardy moznost prekrocit feku. Ob¢ vojska se totiz
predtim dohodla, ze pokud Lamissiona pfemize Amazonka, Langobardi od feky odtdhnou,
pokud ji vSak Lamissio porazi — jak se také stalo — bude Langobardim umoznéno tok
piekrocit. Je zcela ziejmé, Zze se celé toto vypraveéni sotva opira o pravdu. Nebot' kazdému,
kdo je obezndmen se starymi historickymi spisy, je jasné, ze narod Amazonek byl znicen
davno predtim, nez se toto mohlo odehrat. Ledaze by tomu snad bylo tak, ze tam narod zen
jeste v té dobé skutecné zil, avSak historikim nebyla dostatecné zndma mista, kde mélo k této
udalostem dojit, a st€zi o nich mohli podat zpravu. I ja sam jsem totiz slySel, jak jisti lidé

vypravéli, ze narod téchto Zen zije v nejzazSich Castech Germanie dodnes.

16. Jak tabor Langobardu v noci napadli Bulhari, zabili krale Agelmunda a jeho
dceru odvedli do zajeti.

Kdyz tedy Langobardi ptekrocili zminénou feku a dostali se do kraji na druhém biehu, po
n¢jakou dobu se tam zdrzovali. Niceho zlého se v téchto mistech nenaddli a za dlouho
panujiciho klidu jejich ostrazitost polevila. Mezitim jim vSak neopatrnost, jez je ¢asto matkou
zkazy, ptipravila nemalou pohromu. V noci, kdyz se zlehkomyslnosti vSichni ulozili
k spanku, vyiiti se na n& nahle Bulhafi,*' mnohé z nich zrani, mnohé pobiji a po&inaji si
v jejich lezeni tak zufivé, ze usmrti i samotného krale Agelmunda a jeho jedinou dceru

odvle€ou pry¢, aby snésela ud¢€l zajatkyné.

17. Jak se stal Lamissio kralem a jak premohl Bulhary.

Kdyz se Langobardi po tomto neStésti opét vzpamatovali, ustavili nad sebou kralem
Lamissiona, o némZ jsme se jiz zminili vySe. Ten, jak v ném planula prudkost mladi a
dychtivost po valecném stietnuti, touzi pomstit smrt svého péstouna Agelmunda a pozvedne
zbrang proti Bulharim. Hned po prvnim stfetu se Langobardi obrati na utck a prchaji k taboru.
Kdyz to kral Lamissio spatfi, pozvedne hlas a za¢ne volat k celému vojsku, aby si vzpomnéli
na hanbu, kterou utrZili, a znovu si vybavili, jakou potupou bylo to, kdyz neptatelé prolili krev
jejich krale, jak hanebné jeho dceru, kterou si Langobardi ptali za kralovnu, odvlekli jako
zajatkyni. Nakonec je vyzve, aby se zbrani v ruce branili sebe a své krajany, se slovy, Ze je
lepsi polozit ve valce Zivot, nez se v potupném otroctvi vystavit posméchu nepratel. Takto a
obdobné se k nim obraci a snazi se jim tu hrozbami, tu zase sliby dodat odvahy, aby vydrzeli
napor boje. A kdyZ uvidél bojovat 1 n€koho otrockého stavu, daroval dotyénému svobodu a

dal$i odmény. Vojaci jsou kone¢né podniceni timto povzbuzovanim i piikladem svého
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vladare, ktery se vrhl do boje jako prvni, a 1 oni se vyfiti se na neptatele. Bojuji urputné a
uchystaji nepratelim drtivou porazku. A kdyz takto pfipravi vitéze o vitézstvi, pomsti konecné
kralovu smrt i piikofi, jez sami utrpéli. Zmocnili se tehdy veliké kofisti z vyzbroje nepiatel a

od té doby jiz kraceli vsttic valeCnym ttrapam s vétsi odvahou.

18. O tom, jak se kralovské vlady po Lamissionové smrti ujal Lethuk, po ném jeho
syn Hildehok a jak po ném kraloval Gudeok.

Nato Lamissio, ktery kraloval jako druhy, zemfel a kralovské vlady se chopil jako treti
Lethuk. Ten kraloval témét Ctyficet let a zanechal po sob¢ jako kralovského néstupce syna
Hildeoka, ktery byl v potadi ctvrty. Kdyz zemfel i ten, ujal se kralovské vlady jako paty

Gudeok.*

19. Vialka mezi kralem Turcilingi Odoakerem a krilem Rugii Feletheem a jak
Langobardi po poraZce Rugiii Odoakerem obsadili jejich izemi.

V té dob¢ se rozhotel plamen velkého neptatelstvi mezi Odoakarem, ktery jiz po nékolik
let kraloval v Italii, a krdlem Rugiti Feletheem, jenz byl nazyvén i Feva. Tento Feletheus v té
dobé sidlil na odlehlejSim biehu Dunaje v kraji, ktery zminény Dunaj oddéluje od tGzemi
Norika.* V norické zemi se tehdy nachéazel klaster svatého Severina, muze, jenz vedl svaty
zivot plny odfikani a jiz tehdy proslul mnoha zazraky. V této zemi zil sice aZz do konce svych
dni, jeho télo vSak nyni uchovava neapolska ptda.

Tohoto Felethea, o némZ jsme se zminili, a jeho Zenu, jez se jmenovala Gisa,** &asto
nabadal slovy seslanymi z nebes, aby zanechali nepravosti. KdyZ vSak jeho zboznymi slovy
pohrdli, predpovédél jim, co se jim piihodi, davno pfedtim, neZ k tomu opravdu doslo.
Odoaker shromazdil narody, které podléhaly jeho vlade, tedy Turcilingy, Heruly a ¢ast Rugit,
jimz jiz n&jakou dobu také vladl, a rovné i italské narody a poté piitahl do Rugilandu,*
bojoval s Rugii, ustédfil jim rozhodujici porazku a k tomu zahubil jejich krale Felethea.*®
Kdyz vyplenil celou provincii, vratil se do Italie a odvedl s sebou velké mnozstvi zajatcii.
Tehdy opustili Langobardi sva tzemi a pfisli do Rugilandu, coz v latiné znamena ,,zem¢

Rugiti, a ponévadz to byla tirodna oblast, zistali tam nékolik let.*’
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20. Jak po smrti Gudeoka kraloval Klaffo a po ném Tato, ktery znicil kralovstvi
Heruli.

Mezitim zemtel Gudeok, jehoz néslednikem se stal jeho syn Klaffo. Kdyz zemiel i Klaffo,
ujal se kralovské vlady jako sedmy jeho syn Tato. Langobardi odesli i z Rugilandu a zili na
otevienych planich, jeZ se v barbarském jazyce nazyvaji ,.feld“.* KdyZ na tomto mistd
pobyvali po dobu tii let, vypukla valka mezi Tatonem a kralem Heruli Rodulfem, jez diive
vazala spojeneckd smlouva.* Pi¢ina jejich roztrzky byla nasledujici:

Bratr krale Rodulfa pfisel za Tatonem, aby dojednal mir. Kdyz se po splnéni svého poslani
navracel do vlasti, ptfihodilo se, ze projizdél kolem domu kralovy dcery, ktera se jmenovala
Rumetruda. Ta spatii pocetny zastup muzil a vzneSenou druzinu a zepta se, kdo by to asi tak
mohl byt, Ze ma tak vybrany doprovod. Je ji feceno, ze to se do vlasti vraci bratr krale
Rodulfa, jenz zde splnil své poslani. Divka za nim vypravi posla s pozvanim, aby u ni racil
vypit pohdr vina, a on, kdyZ se mu dostalo pozvani, bezelstn¢ pfiSel. ProtoZze vSak byl
nepatrného vzristu, chovala se k nému pysna a povySena divka opovrzlivé a pronesla k nému
vysmésna slova. Jeho vSak zaplavil stud a rozhotc¢eni a dal ji takovou odpovéd’, jiz divku
pohanél jesté vice. Tu divku zachvati zlost vlastni Zendm, nesvede ve svém srdci ovladnout
vztek a pokusi se provést zloCin, jenz se ji zrodil v mysli. Predstira smiflivost, rozjasni tvar,
uchlacholi ho pfivétivymi slovy a vyzve ho, aby se posadil. K sezeni mu urci takové misto,
aby byl zady k oknu ve sténé€. Toto okno zakryla drahocennym zavésem, zdanlivé na pocest
hosta, ve skutecnosti vSak, aby se ho nezmocnilo n&jaké podezieni. Pak ta ukrutna nestviira
pfikaze svym sluhiim, at’ ho ve chvili, kdy se jakoby obrati na ¢iSnika s pokynem: ,,Nalijj

"G

vino!*, zezadu probodnou ostépy. Tak se 1 stalo. Jakmile ta krutd Zzena dala znameni, je
vykonén hanebny piikaz a kraliiv bratr posety ranami se sesul k zemi a vydechl naposledy.
Kdyz to ohlasili krali Rodulfovi, zacal nafikat nad tak krutou bratrovou smrti a bolesti bez
sebe vzplal touhou ji pomstit. Porusil smlouvu, jiz s Tatonem uzaviel, a vyhlasil mu valku. Co
dodat? Siky obou krali se setkaji v otevieném poli. Rodulf sefadi své muze k boji. Sam
zustane v lezeni, viibec nepochybuje, Ze vitézstvi ma vitézstvi na dosah, a bavi se hrou.""
Herulové byli totiz tehdy zoceleni mnoha valkami a prosluli vitézstvimi nad mnoha neptateli.
At uz proto, aby se jim bojovalo snaze, ¢i proto, ze pohrdali ranami, jeZ jim uStédfil nepfitel,

bojovali nazi, zakryvajice si pouze choulostivé ¢asti t&la.”’

Vil Fréze ludere ad tabulam byvé vztahovéana k Sachtm (Blaise Patristic, tabula 2), ve starii literatufe ke
kostkdm a feckému vyrazu tofAilewv (Hofmann 1698, 51). Vzhledem k nejednoznacnosti piekladam

nespecificky.
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Kral jejich silam bez jakékoli pochybnosti divéfuje, a zatimco se sam v bezpeci vénuje
hte, ptikdze jednomu se svych muzl, at’ vySplhd na strom, ndhodou stojici pobliz, aby mu
mohl rychleji ohlasit vitézstvi jeho vojska. Pohrozi mu pfitom, Ze mu necha setnout hlavu,
ohlasi-li, ze herulské Siky prchaji. Muz sice pozoroval, ze Siky Herull kolisaji a jsou tisnény
Langobardy, ale kdyz se ho kral opakované tazal, jak si Herulové vedou, odpovidal, Ze bojuji
znamenite. Protoze se bal o pohromé, kterou vidél, mluvit, neodvazil se ji prozradit diive, nez
nepriteli ukdzalo zada celé vojsko. Pak teprve, byt’ uz bylo pozdég, vyktikl: ,,Béda ti, neStastna
Herulie, jiz trestem stihd hnév nebeského Péana!* Kral byl znepokojen témito slovy a zvolal:
,»Copak moji Herulové prchaji? Muz odvétil: ,,Ne ja, ale ty sam jsi to fekl, krali.” A zatimco
kral 1 vSichni ostatni pozbudou rozvahy a vahaji, co si pocit, jak uz se to v takové situaci
stava, Langobardi je napadnou a dojde k tézké tezi. Marné bylo kralovo state¢né pocinani, i
on sdm zahynul.

Vojsko Herull prchajici na vSechny strany vSak stihl tak veliky hnév nebes, Ze kdyz spatfili
zelenavé lany Inu, domnivali se, Ze je to voda, v niz se da plavat. A zatimco vztahovali paze
jakoby k plavani, kruté hynuli pod Gdery neptatelskych meca. Po vitézné bitvé si Langobardi
mezi sebou rozdéli velikou kofist, kterou ziskali v leZeni. Tato se zmocnil Rodulfovy zastavy,
kterou nazyvaji bandum,”' a jeho piilbice, jiz nosival v boji. A od té doby poklesla veskera
moc Herull natolik, ze uz nad sebou nadale viibec nemaji krale. Langobardi timto zbohatli, a
kdyz se jejich vojsko rozrostlo o rizné narody, které ptremohli, zacali sami vyhledavat valky a

rozsifili svou véale€nickou slavu po celém okoli.

21. O Tatonové smrti a Wachonové kralovani, o tom, jak Wacho piremohl Suavy, o
jeho manZelkach a dcerach a kralovani jeho syna Waltariho.

Tato se vSak z vale¢ného uspéchu dlouho neradoval. Zautocil na néj totiz Wacho, syn jeho
bratra Zuchilona, a sprovodil jej ze svéta.”> S Wachonem se stietl Tatoniv syn Hildechis, ale
po porazce, kterou od n¢j utrzil, uprchl ke Gepidim, kde jako uprchlik setrval az do konce
zivota.” Z tohoto ditvodu byli Gepidové od té doby s Langobardy v nepiatelském poméru.
V té dob& Wacho zauto¢il na Suavy™* a podrobil si je. Pokud to ndkdo poklada za leZ a ne
pravy stav véci, at’ si proCte prolog ediktu, ktery dal kral Rothari sepsat o zékonech
Langobardi,” a zjisti, e je to témé&f ve viech rukopisech psano tak, jak jsme to v tomto
historickém spisku vylicili i my.

Wacho mél tii manzelky:>® Prvni Ranikundu, dceru krale Durynk®, poté si vzal Austrigusu,

dceru krale Gepidd, s nizZ mél dvé dcery: prvni, jejiz jméno bylo Wisegarda, byla provdana za
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krale Frank@ Theudiperta;’’ druhou, jeZ se jmenovala Walderada, provdal za dalsiho krale
Frankt Kusupalda, ktery na ni vSak nevrazil a dal ji za Zenu jednomu ze svych muzi, jenz se
jmenoval Garipald.”® Tieti Wachonovou Zenou byla dcera krale Herult jménem Salinga.”” Ta
mu porodila syna, jehoz pojmenoval Waltari, a ten po Wachonov¢ smrti kraloval
Langobardiim jako osmy.®® Ti vsichni byli Lethingové — tak se totiZ u nich nazyval jeden

v ’ 1
vzneseny rod.°

22. Jak po Waltariho smrti kraloval Audoin, ktery privedl Langobardy do Pannonie.
Waltari vladl sedm let a poté odesel z tohoto svéta. Jako devaty se po ném ujal kralovské

vlady Audoin, jenZ nedlouho poté piivedl Langobardy do Panonie.*

23. Valka Gepidu s Langobardy, v niZ Alboin zahubil syna krale Gepidi.

Gepidové a Langobardi pak daji konecné prichod sporu, ktery zapocal jiz pfed néjakou
dobou, a ob¢ strany se chystaji k valce. Nato doslo k bitvé — ob¢ vojska si vedla udatné a ani
jedno pted druhym neustupovalo a tu se prihodilo, ze na sebe v tomto boji narazili Audoiniiv
syn Alboin a Turisindiiv syn Turismod.* Toho Alboin probodl me&em, srazil zkon& a
usmrtil. Jakmile Gepidové zpozoruji, Ze kraliv syn, kviilli némuz vélka z velké ¢asti vzesla,
padl, poklesnou na duchu a daji se na uték. Langobardi je pronasleduji a bez milosti pobijeji.
Usmrti jich co nejvice a pak se vrati zpét, aby obrali padlé o zbro;j.

Po dosaZeni vitézstvi se Langobardi navrati do svych sidel a vybidnou svého krale
Audoina, aby se spolu s nim Gi&astnil hostiny i Alboin,"™ diky jeho state¢nosti zvitézili v boji:
aby pry byl otcovym druhem na hosting, stejné¢ jako jim byl 1 v nebezpeci. Audoin jim ale
odpovi, ze to nemize ucinit, aby neporusil obycej kmene. ,,Vézte,” pravi, ,,ze u nas neni
zvykem, aby se kralovsky syn ziastnil hostiny po boku otce, pokud predtim neziska zbraii™
od kréle ciziho kmene.*

24. Jak Alboin odjel se ¢tyficeti muZzi za kralem Turisindem, jehoZ syna zabil, a Zadal
od ného zbrain, aby mohl usednout se svym otcem k hostiné, a jak ji od Turisinda ziskal.
Hned jak Alboin uslySel otcova slova, vypravil se v doprovodu pouhych ctyticeti mladiki

za kralem Gepidd Turisindem, s nimZ pravé svedl boj, a sdélil mu divod svého piijezdu. Ten

Vil Vyginuti z vétné vazby je jiz v originale. Paulovu drobnou stylistickou neobratnost zachovavam.
X Ptipadn& zbroj (arma). Varianta se zbroji by pravdépodobné naznacovala to, Ze se naslednik trinu

musi vyznamenat v boji. K moznym implikacim varianty se zbrani srov. Komentat, pozn. 66.
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jej ptijal vlidné, ptizval jej k hostin€ a usadil po své pravici na misto, kde vzdy sedéaval jeho
syn Turismod.

Zatimco hodovali u bohat¢ vystrojené tabule, Turisind bez ustani myslel na to, Ze na tomto
misté jesté¢ neddvno sedél jeho syn. Kdyz si v duchu pfipomnél synovu smrt a vidél toho, kdo
jej usmrtil, sedét na jeho misté, zhluboka si povzdechl a nedokazal se ovladnout, az dal
konecné své bolesti prichod témito slovy: ,,Toto misto je mi milé,” pravil, ,,avSak vidét toho,
kdo na ném sedi, je mi zatézko.”“ Tu dalsi kraliv syn, ktery byl pravé ptritomen, podnicen
otcovymi slovy zacal Langobardy urdzet. Protoze si ovijeli Iytka bilymi pruhy, tvrdil, Ze se
podobaji klisndm s bilymi spénkami a pronesl: ,,To se snaZzite vypadat jako kobyly, co maji
bilé nohy?!“*** Na to mu jeden z Langobardi odpov&dél takto: ,Jen se vydej na plai
Asfeld,“® pravil, ,,a tam zaru¢ené uvidi, jak mocn& dokazou kopat ty kobyly, o kterych jsi
mluvil — kosti tvého bratra jsou tam rozptyleny jak kosti bidné herky uprostfed luk. Kdyz to
Gepidové uslysi, nedokdZou snést takovou pohanu, vzplanou velikym hnévem a usiluji o
pomstu za ty nepokryté urazky. I Langobardi jsou pfipraveni k boji a vSichni se sapou po
jilcich mect. V té chvili kral vyskocil od stolu a vrhl se mezi ob¢€ strany. Potlacil hnév a
bojechtivost svych muzi a pohrozil, Ze toho, kdo by zautocil jako prvni, také jako prvniho
potrestd. Pravil, ze Bohu neni milé takové vitézstvi, pfi némz nékdo usmrti hosta ve vlastnim
dom¢. Takto se nakonec podaftilo svar utisit a nato vSichni pokrac¢ovali v hosting jiz s veselou
mysli. Turisind poté vzal zbran svého syna Turismoda, piedal ji Alboinovi a poslal ho v miru
a bez jakékoli thony zpét do kralovstvi jeho otce.®

Alboin se navratil k otci a stal se poté jeho spolustolovnikem. KdyZz pak v radostném
rozpoloZeni hodoval spolu s otcem u vybrané kralovské tabule, vypovédél poporadé vSechno,
co se mu u Gepidi v Turisindové dvorci piihodilo. VSichni pfitomni Zasnou a chvali
Alboinovu odvahu a nemensi chvéalou zahrnuji 1 Turisinda za to, jak dostal svym hostitelskym

povinnostem.™

* Fetilae equae. Adjektivum fetilus byva nejcastéji vykladano jako latinizovand podoba germanského
vyrazu, vychazejiciho z protogermanského kotene *fetila- (staroangl. fitil, starosas. fitil, st. horni ném. = vizzil)
ve vyznamu ,,s bilymi ,ponozkami‘ (o konich)*, odvozeny od PIE kotfene *ped- noha (Gschwantler 1979, 65).
Obdobné stiedohrnoném. vizzel = spénka a stsev. fjo/ = bila spénka (Schwarz 2009, 352). Rukopisna tradice
naznacuje, ze vyraz nebyl v pozd¢jsi dob¢ srozumitelny a objevuji se napt. emendace na fetide (foetidae =
péchnouci, takto napt. i Hodgkin 1895, 136) ¢i fertiles = biezi, plodné.

*' Spojeni maxima fides prekladam voln& podle smyslu.
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25. O Justinianové vladé a jeho vitézstvich.

V té dob& nad fimskou H3i §tastng panoval cisaf Justinian.®’ Vedl si usp&$né ve valkach a
stejné obdivuhodné vynikal i v civilnich zélezitostech. Zastoupen patricijem Belisariem
udatn¢ porazil PerSany a zastoupen tymz Belisariem také zcela vyhladil kmen Vandala, zajal
jejich krale Gelismera a po devadesati Sesti letech navratil celou Afriku zpét fimské fisi. A
op¢t Belisariovymi silami zvitézil i nad kmenem Goth v Itdlii, jejichz krale Vitigise rovnéz
zajal. Zastoupen byvalym konsulem I6annem potiel s obdivuhodnou udatnosti i Maury, ktefi
po zminénych udélostech ohrozovali Afriku. Stejnym zplisobem porazil pravem valky 1 jiné
kmeny. Z tohoto divodu, tedy kviili vitézstvim dosazenym nad nimi vSemi, byl oznacovan
jako Alamansky, Gotsky, Fransky, Germansky, Antsky, Alansky, Vandalsky a Africky a
takové tituly si pIn& zaslouzil.*®

Uspotadal téz zakony Rimant, které byly pfili§ rozvlaéné a mezi nimiz panoval neblahy
nesoulad, a to tak, ze je nechal pozoruhodnym zpisobem zestrucnit. VSechny cisaiské
vynosy, které se do té doby nachazely v mnoha svazcich, dal totiz shrnout do dvandcti knih a
tento svazek nafidil oznalit ndzvem Justinianiiv kodex. Rovnéz tak zakony jednotlivych
ufednikil ¢i soudct, které svym rozsahem dosahovaly témeét az ke dvéma tisiciim knih, shrnul
do padesati knih a tento kodex nazval slovem Digesta €ili Pandekty. Nové sestavil také ¢tyii
knihy Instituci, v nichz je stru¢né zaznamenano znéni vSech zédkoni. Nechal také zahrnout do
jednoho svazku nové zakony, které sam vydal, a stanovil, aby se tento svazek nazyval
Kodexem novel.”’ Tento cisaf také zbudoval Panu Kristu ¢ili Moudrosti Boha Otce uvnitf
mésta Konstantinopole chram, ktery nazval feckym oznaenim Agia Sophia, to jest Svata
Moudrost. Toto dilo vynikd nad ostatnimi budovami natolik, Ze na celém Sirém svéte nelze
nalézt nic, co by se mu podobalo. Tento cisaf byl pravovérny, pocestny v jednani a
spravedlivy ve vSech soudech, a proto se mu ve v§em dafilo.

V jeho dobé se pobliz mésta Rima skvél znalosti véci svétskych i bozskych Cassiodorus,
ktery mimo ostatni uSlechtilé¢ spisy, které vytvofil, predevSim mistrovsky vylozil nejasna
mista zalmi.”” Nejprve byl konsulem, poté senitorem, nakonec mnichem. V té dobé také

Dionysius, ctény mnich ve mésté Rimé&,™ vypocetl data Velikonoc, coZ podlozil vynikajicimi

*i Vyraz abba, ktery Paulus uziva, se objevuje jiz u pokracovatele Dionysovych tabulek z roku 616
(Anastasius 1853, 1330: ,, Dionysius quondam Urbis Romae sanctissimus, abbas®; cit. rovnéz u Bedy — BEDA,
De temp. 47). Vyraz nemusel nutné znamenat piedstaveného klastera, jimz Dionysius zfejm¢ nebyl, ale mohl se

uzivat jako vyraz tcty 1 o fadovych mnisich (Méhler 1969, 30), piekladam jej proto takto.
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dﬁkazy.Xiii71 Tehdy také Priscianus Caesarejsky probadal, abych tak ftekl, hlubiny

72

gramatického uméni.’© A tehdy téz Arator, to jest Ora¢, podjahen fimské cirkve a

obdivuhodny basnik, zbrazdil stranky hexametrickymi versi o skutcich apostolt. ™"

26. O svatém Benediktovi, jeho zazraky a oslava.

Za tohoto asu se piesvaty otec Benedikt’* b&hem svého Zivota zaskvél velikymi a
zasluznymi Ciny i1 apoStolskymi ctnostmi nejprve na misté, které se nazyva Sublacus ¢ili
Podjezeti” a které je vzdaleno &tyficet mil od mésta Rima, a pozdg&ji v cassinské pevnosti,
které se nazyva Arx cili Tvrz. Jeho Zivotopis sepsal, jak je znamo, libeznym stylem svaty
papez Rehof ve svych Rozmluvich.”® 1 ja sam jsem zaznamenal ke cti tak velikého otce —
nakolik mi dostacovalo mé nepatrné nadani — jeho jednotlivé zézracné skutky tak, ze jsem

kazdému vénoval elegické distichon:
[BASEN Ordiar unde tuos....]

O jednotlivych zazracich téhoz otce jsme rovnéz slozili v Archilochové jambickém metru

nasledujici hymnus:
[hymnus Fratres, alacri pectore...]

Dovolim si zde v kratkosti zaznamenat to, co svaty papez Rehof v Zivotopise tohoto
pfesvatého otce pominul. Kdyz se Benedikt pozdéji z Boziho vnuknuti ubiral ze Sublaca
cestou dlouhou témét padesat mil na ono misto, kde nyni spocivéa, doprovazeli ho tfi havrani,
které mival ve zvyku krmit, a krouZili kolem néj. A dokud nedoSel aZ sem, zjevovali se mu na
kazdém rozcesti dva andélé v podobé mladiki a ukazovali, kterou cestou se ma dat. Na tomto
misteé pak mél svij ptibytek jakysi sluha Bozi, jemuz bylo Bozim fizenim feceno toto:

Odejdi pry¢ z téchto mist, jiny ma pritel zde byt.

KdyZ sem, tedy do cassinské tvrze, Benedikt pfiSel, Zil vzdy v nejvy$S§im odfikani. A to
obzvlasté v postni dobé, kdy ziistaval uzavien uvnitt a vzdalen svétského shonu. Toto vse

jsem cCerpal ze skladby basnika Marka, ktery sem za timto otcem pfiSel a slozil k jeho chvale

nékolik verst, které jsem vak v tdchto svaze&cich nevypsal kvili obavé z ptilisné délky.”’ Je

U Paulem uzity vyraz argumentatio snad mize ptipadné odkazovat na tzv. Argumenta Paschalia,
soucast Liber de Paschate, jez maji spiSe charakter instrukci, nez dikazii.
*¥ Slovni hiicka Arator exaravit: lat. exarare = vyorat, vyryt, pienesené napsat (ptivodn& vyryt na

voskové tabulky).
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piesto jisté, Ze tento vynikajici otec byl na toto zirné misto, ty¢ici se nad irodnym tudolim,
povoldn nebeskym fizenim proto, aby zde vznikla pocetna pospolitost mnichd, ktera trva
Bozim fizenim az dosud. Zbézné jsem vylozil to, co nebylo mozno pominout, a nyni se

navratme zpét k sledu naseho vypraveéni.

27. O Audoinové smrti a Alboinové kralovani a o tom, jak Alboin premohl krale
Gepidi Kunimunda a oZenil se s jeho dcerou Rosemundou.

Kral Langobardii Audoin, o némz jsme se jiz zminovali vySe, pojal za manzelku
Rodelindu,” jeZ mu porodila Alboina, zdatného vélenika a ve viech ohledech zdatného
muze. Poté, co Audoin zemfel, se ujal vlady nad zemi na zaklad¢ jednomysIného hlasovani
jako jiz desaty kral Alboin. Protoze si jeho jméno ziskalo nesmirnou slavu a bylo pro jeho
moc vSude proslulé, spojil jej manzelskym svazkem se svou dcerou Chlodosvindou kral
Frank@ Chlothar.”” S ni Alboin zplodil pouze jedinou dceru jménem Alpsvinda. Mezitim
zemiel kral Gepidi Turisind a vlady po ném se ujal Kunimund.® Ten se chtél pomstit za stara
ptikofi, jez Gepidové utrpéli, a tak porusil smlouvu s Langobardy a zvolil namisto miru
valku.®! Alboin viak uzaviel v&&nou smlouvu s Avary,™ ktefi se nejprve nazyvali Hunové a
pozdéji podle jména svého krale Avafi. Pak vytahl do valky, jiZ uchystali Gepidové. Kdyz
naproti nému z opacné strany spé$né tahli, napadli Avafi jejich zemi tak, jak se na tom
dohodli s Alboinem. Za Kunimundem piijde zarmouceny posel a oznami krali, Ze Avafi
napadli jeho Gzemi. Ten je zdrcen, a a¢ ho z obou stran tisni neptatelské sevieni, vybizi ptesto
své muZe, aby se nejprve stietli s Langobardy: Kdyby se jim je podatilo pfemoci, mohli by
nasledn¢ ze zemé vypudit 1 hunské vojsko. Dojde tedy k bitvé. Bojovalo se ze vSech sil.
Langobardi se stali vitézi a jejich zast' vaci Gepidim bésnila tak mohutné, ze je zcela
vyhladili a z pocetného zastupu pieZil stéZi jen posel. V této bitvé Alboin zabil Kunimunda,
ut’al mu hlavu a nechal z ni vyrobit pohdr na piti. Tento druh poharu se u nich oznacuje jako
scala, v latinském jazyce se pak nazyva patera.” Kunimundovu dceru Rosemundu odvedl
spolu s velkym mnoZstvim lidi rizného pohlavi 1 v€ku do zajeti, a protoZze Chlotsuinda byla
po smrti, pojal ji za manZelku — ke své vlastni zhoubg, jak se ukaze pozd&ji.** Tehdy se
Langobardi zmocnili takové kofisti, ze dosdhli nevidaného bohatstvi. Pokoleni Gepidi byl
zato natolik oslabeno, Ze od té doby jiZ nikdy neméli krale. A vSichni, jimZ se podafilo pfezit
valku, byli bud'to poddéani Langobardim, nebo dodnes upi pod tvrdou nadvladou Huni, ktefi
se zmocnili jejich zemé&. Alboin zato proslavil své jméno tak Siroko daleko, ze se jeSté€ dnes

dokonce i u kmene Bavorti a Sas, ale i u jinych lidi téhoZ jazyka oslavuje v pisnich® jeho
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Stédrost, slava, vale¢né $tésti a udatnost.™ A mnozi az doposud vypravéji o vynikajicich

zbranich, které byly vyrobeny za jeho vlady.*®

* Pro alternativni pieklad srov. oddil 1.3.2.1 vy3e.
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2.3. Komentar

' Pfesny zdroj, v némz se Paulus mohl seznamit s touto antickou klimatickou teorii, neni znam
(Goffart 1988, 385; obecné kni von See 1981, 50; Miiller 1972—-1980, 137-144). K roli severu
v biblickych, antickych a rané stfedoveékych geografickych a etnografickych piedstavach srov.
Kochanek 2004.

? Etymologii ndzvu Germania Paulus sice explicitné nevysvétluje, podle jeho formulaci je viak
ziejmé, ze jej odvozuje od latinského vyrazu germinare = pucet, plodit (srov. i jeho nasledujici uziti
v téze kapitole: ,ea [...] tantos mortalium germinat® — zvyraznéni MK). Paulovou autoritou je
pravdépodobné Isidor, ktery ptivod slova odvozuje obdobné (ISID. orig. 14, 4, 4: ,,Terra dives virum ac
populis numerosis et inmanibus; unde et propter fecunditatem gignendorum populorum Germania
dicta est”), 1 kdyz na misté, kde vykladd pojem germénské narody (Germanicae gentes), je jeho
vyklad pon€kud odlisny a méné prihledny: ISID. orig. 9, 2, 97: ,,Germanicae gentes dictae, quod sint
inmania corpora inmanesque nationes saevissimis duratae frigoribus®).

* Srov. ISID. orig. 14, 4, 4.

% Jedno zmist, ktera propojuji HL s HR, v niz Paulus vpady vech téchto vypoétenych gentes
vyliGil. Srov. tazeni Vizigota (HR 12, 13-15) a Ostrogoti (HR 15, 11-18) do Italie, dobyti Rima
Vandaly (HR 14, 16-17), vpad Rugitt do Pavie (HR 15, 18) a Odoakerovo udajné tazeni do Italie
s jednotkami Heruldi a Turcilingti (HR 15, 8). Paulova zminka patii k jednomu z pomérné necetnych
svédectvich o Turcilinzich, snad vychodogermanské gens, asociované se Skiry (Bednatikova 2007,
312).

>V rukopisné tradici téZ Scadanavia, Scandinavia. U Plinia (viz nasledujici kapitolu) je zminéna
dvakrat (PLIN. nat. 8, 39 a 4, 96), v obou ptipadech jako ostrov. U antickych a rané stfedovékych
autord se objevuji dva typy ortografie, Scadinavia a Scandia (piehled vyskytl viz Svennung 1963,
11-27). Druhy ¢len slozeného toponyma Scadin-avia je pravdépodobné polatinstélou verzi
germanského *awjo = oblast u vody (piivodné Siroké sémantické pole tohoto vyrazu lze vycist z jeho
dolozenych stfedovékych a modernich derivatl, jeZ oznacuji napt. ostrov, poloostrov, nivu apod. —
doklady ibid., 18—19). Prvni ¢len ma etymologii nejasnou, vykladld se objevuje zhruba deset (ibid.,
20-22). Svennung se pfiklani k vykladu odvozujicim nazev od kotfene *skadan = zkéza, nebezpeci
(ibid., 20), jenz ma oporu i v OGL (viz nize).

Paulus se na tomto misté odchyluje od tvaru zminéné¢ho v dochované podobé OGL, vynechéava i
etymologicky vyklad nazvu a dava prednost Pliniove autorité¢ — podle Schwarze (Schwarz 2009, 345)
uptesnil nezndmy pojem Scadanan béznym. Je vSak otazkou, nakolik byl pojem Scadinavia bézny —
napt. Isidor tuto lokalitu neuvadi vibec, Jordanes uziva tvar Scandza (snad analogicky k tvaru
Scandia, avSak ovlivnény pozdnélatinskou vyslovnosti — srov. Svennung 1963, 24). K pokusim o

lokalizaci srov. oddil 1.5.1 vyse.
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6 . .7, ) . v r . r
Win(n)ili. Nazev snad souvisi s pragerm. kofenem *wenn- (srov. got. winnan = vést;

sthornonném. winnan = namahat se, pracovat, bojovat, pifit se, bésnit; stsev. vinna = pracovat,
doséhnout, zvitézit), tvar nominis agentis snad mohl mit vyznam bojovnici (Nedoma 2001, 51). Snahy
odvodit obdobny vyznam i u etnonyma Langobardi jsou spiSe nepiesvéd¢ivé (ibid.).

Kmen Winill zna pouze OGL, z niz ptevzal tento udaj i Paulus. Tzv. Fredegar vi pouze to, Ze si
Langobardi méli zménit jméno, ale jeho ptvodni podobu neuvadi (FRED. chron. 3, 65:
wLangobardorum gens, priusquam hoc nomen adsumerit). Je otdzkou, zda mohou mit vztah k jistym
Vinovilothim, které Jordanes jmenuje mezi obyvateli Scandzy (IORD. Get. 3, 23 — podle
Mommsenovy edice, autofi nové edice Giunta a Grillone déli vétu odlisné a uzivaji tvar Vinovil a
zbyvajici ¢ast slova pfipojuji k nazvu dalSiho etnika). Vinovilothové méli mit stejnou povést jako
Finové, ktefi jsou ,,ze vSech obyvatel Scandzy nejmirumilovnéjsi® (IORD. Get. 3, 23: ,,Finni mitissimi,
Scandzae cultoribus omnibus mitiores; nec non et pares eorum Vinoviloth*). Ztotoznéni obou etnik
odmita napt. Bystricky s odiivodnénim, ze jde o zcela protichtidnou charakteristiku, jiz Langobardim
prisuzovaly antické prameny (Bystricky 2008, 60). E. Schwarz (1956, 66) poukazal na moznou
souvislost se dvéma moiskymi krali jménem Vinnill a Vandill uvadénymi v tzv. pulur v Mladsi Edde
Snorriho Sturlusona, avsak jeho domnénka se setkala spise se skepsi (Riibekeil 2008, 27).

7V dochovanych Paulovych pramenech jiné divody zminény nejsou. OGL diivod k odchodu
neuvadi explicitné vibec, obsahuje pouhé konstatovani, ze ostrov Scadanan obyvalo mnoho kment
(OGL 1: jinsula [...] ubi multae gentes habitat“). Naznaky odlisné tradice snad mlze naznacovat
mlad$i HLCG, kterd védomé nahlizi pocatky Langobardii prozietelnostni perspektivou a odchod
kmene vysvétluje v souladu s ni, zatimco jiné divody odmita (HLCG 1: ,,Moviti itaque non ex
necessitate aut duricia cordis aut parentum oppressione, sed ut ex alto salutem consequeretur, asserit
exituros®). Je vSak obtizné stanovit, zda tento negativni vycet diivodii odchodu odrazi polemiku
s realnymi tradicemi, €i zda jde jen o sled fopoi.

¥ OGL ani HLCG 1daj o rozd&leni kmene na tietiny pomoci losu neobsahuje (na moznost poruseni
textu v téchto mistech poukdzal Mommsen 1880, 66nn.). Paralely poskytuje Hérodotos (Hisz. 1, 94),
vzdalen¢ i1 Jordanes (IORD. Get. 56, 283). Motiv se objevuje i v pozdé&jsi tradici — zdlraznén je
u Saxona Grammatika, ktery z HL Cerp4, ale zaroven pfibéh misi s domdci tradici (SAXO Gesta 8§, 13,
1-2: bez zminky o d€leni kmene na tfetiny). Totozny motiv se v souvislosti s obyvateli Gotlandu
objevuje v tzv. Sdze o Gotlandanech z 13. — 14. stol. (Guta saga 1).

’ N. Wagner upozornil na typovou paralelu s dal$imi zakladatelskymi dvojicemi — Castor a Pollux,
Romulus a Remus, Hengist a Horsa aj. (Wagner 1960, 229nn.). Je ovSem nutné zduraznit, ze zde
dvojici bratrt v zakladatelské roli dopliuje i jejich matka.

' Jeji jméno byva kladeno do souvislosti s sthornoném. vyrazem gambar, ve vyznamu ,hbitého

ducha, podnikavy* (Graff 1838, 207-208; Grimm 1844, 336 — podle nich je etymologie spole¢na
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s nazvy kmend Gambrivii a Sigambri / Sugambri). Novéji byva vykladano na zakladé stsev. vyrazi
gandr = zezlo jako gand-bera ve vyznamu ,,nositelka zezla* (Strombédck 1935, 17-21). Zdobené Zezlo
byva vykladano jako atribut germénskych védem, jak ukazuje jednak etymologie staroseverskych
vyrazl pro védmu, jednak vyobrazeni, pochazejici jiz z doby vendelské, i archeologické nalezy (Stary
2006, 170). S postavou germanskou védmy spojuji Gambaru oba etymologické vyklady, cemuz
nasvédcuje i formulace v HLCG, podle niz Gambara nese pon€kud enigmatické oznaceni ,,phitonissa
inter Sibillae cognomina“ (HLCG 1). K roli Zzen v narativech o pocatcich jednotlivych gentes srov.
Geary 2006, 7-25.

" Tradi¢n& asociovani s kiestanskou legendou o tzv. Sedmispacich, jejiz nejznaméjsi verze byla
spojena s Efezem (Schwarz 2009, 345; Foulke 1906, 6). Znaéné obliby se téSila v merovejské fisi
(srov. GREG. TUR. glor. mart. 94). Paulovo podani vzniklo podle Schwarze spojenim této legendy
s vypravénim o sedmi biskupech, vysvécenych, aby kazali v Gallii (GREG. TUR. Franc. 1,30: ,,septem
viri episcopi ordenati ad praedicandum in Galliis*; Schwarz 2009, 346). Alexander O’Hara poukazuje
na moznou spojitost s kultem tzv. Seljumenn, lidi ze Selji — Paulovo svédectvi povazuje za oralni
dikkaz jeho existence jiz v této dobé (O’Hara 2009, 110). Tento kult, spojeny se zapadonorskym
ostriivkem Selja, predstavuje podle tradice i pisemnych pramend jeden z nejstarSich projevl uctivani
svétcl ve Skandinadvii (nalez jejich ostatkd klade tradice k roku 995). Pfedmétem uctivani byla
puvodné pravdépodobné pouze skupina anonymnich svétcd, k niz byla v 12. stol. zkonstruovana
postava irské princezny Sunnivy, jejiz kult se nasledné stal dominantni (ibid., 112). Nejstarsi doklad o
kultu se nachazi ve scholiich k spisu Adama Brémského Gesta Hammaburgensis ecclesiae pontificum
kolem roku 1075 (scholium je pravdépodobné Adamovo). ,,Rimské“ vzezieni téchto muzi je podle
O’Hary nutné vylozit v cirkevnim smyslu a vztdhnout ke kné€zim ¢i mmichim, jejichz Sat byl
inspirovan pozdné¢ fimskymi odévy, pravdépodobné k nékterym z irskych ¢i anglickych poustevnikii,
stsev. papar, jejichz pfitomnost na ostrovech v severnim Atlantiku je zachycena v pramenech i
v ne¢kterych toponymech (ibid., 111-112). To, Ze Paulus v nasledujici kapitole umistuje legendu
pobliz Skritobintim (dn. Sdmim) a motskému viru, by geograficky mohlo oblasti Norska odpovidat.
O’Hara ptepoklada, ze se Paulus mohl o legend¢ doslechnout v dobé pobytu u dvora Karla Velikého
(kontakty se severni Evropou doklada i Paulovo tvrzeni v nésledujici kapitole, Ze na vlastni o¢i vidél
skritobinsky odév; ibid., 111).

'> Paulova ortografie je nejasna, u Prokopia skritifikoi (PROC. Got. 2, 15-22), u Jordana
Screrefennae (IORD. Get. 3, 21) a Ravennského kosmografa Scirdifrini vel Rerefeni (Cosm. 1, 11 a 4,
1).

1 Nazev se vyklada jako sloZenina vyrazu piibuzného se stsev. skrida (= pohybovat se; klouzat; jet

na lyzich) a vyrazu Finnové, jimz se jesté hluboko do stiedovéku oznacovali Samové (jako Fenni jiz
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TAC. Germ. 46, 3-5), ¢ili jako ,,Finnové jezdici na lyzich* (Schwarz 2009, 346). Jde tedy o oznaceni,
které uzivaly okolni germéanské kmeny, nikoli sami ,,Skritobinové®.

' Pravdépodobné minény snéznice &i lyZe (Schwarz 2009, 346).

' Pravdépodobné sob.

19 25. prosince, v antické tradici zimni slunovrat. Jak poznamenava editor Bedova spisu De ratione
temporum F. Walis, uzivani tohoto data pro zimni slunovrat je dano vernosti klasické tradici (z niz
vychazela tradice a symbolika kiestanskd) — slunovrat na toto datum pfipadal v dobé zavedeni
julianského kalendaie (Wallis 1999, 313). Rozporu mezi tradiénim a realnym datem slunovratu vénuje
pozornost napt. pravé Beda, ackoli zfejmé bez znalosti jeho ptiCiny (ibid., s. 314). Je mozné, ze
Paulovy opatrné formulace circa aestivale solstitium a circa diem Natalis Domini odrézeji tentyz
problém.

"7 Podle fimského méfeni ¢asu se délil den na dvanact hodin od svitani po soumrak, Sesta hodina
tedy oznacGuje as kolem poledne. Rimska stopa odpovida zhruba 29,6 cm.

' Dnesni Thionville na severovychodé Francie, jeden zvyznamnych karolinskych palact,
z hlediska Paulovy biografie je podstatné, Ze se misto nachazi v tésné blizkosti Met. Karel Veliky zde
pobyval Castéji, v dobé Paulova plisobeni zde se svym dvorem stravil zimu na pielomu let 782 a 783
(Goffart 1988, 342).

' Metoda, aplikovana Paulem, je prvné doloZena v souvislosti s Eratosthénem. Zatimco Paulovo
vlastni méfeni (po pfepoctu asi 5,77 m) zemépisné poloze zhruba odpovida, predchozi udaj pro Italii
(asi 2,66 m) ukazuje na vyrazné jiznéj$i zemepisnou polohu (zhruba jako Damasek;
http://www.suncalc.org). Paulovou autoritou nicmén€ mohl byt Palladius Rutilius, ktery ve svém dile
Opus agriculturae pro prosinec tento udaj uvadi (PALLAD. 7). Palladitiv text byl ve stfedoveku velmi
oblibeny (dochovalo se kolem 100 rukopisii), doklad jeho dostupnosti v Italii poskytuje mj.
Cassiodorus, ktery jeho ¢etbu doporucoval mnichtim v klastete Vivarium (CASSIOD. inst. 1, 28, 6).

%% Spojeni umbilicus maris mame navzdory Paulovu tvrzeni doloZeno v antické latinské literatute
jen ziidka (vyskyty uvadi Kortekaas 1984, 644; inspiraci pro antické latinské autory mohlo byt
ekvivalentni spojeni u Homéra — srov. HOM. Od. 1, 50).

*! Paulovo li¢eni byva vnimano jako popis tzv. malstromu a snad mize byt vztazeno k virim
u zapadonorského pobiezi (tzv. Moskestraumen u souostrovi Lofoty ¢i Saltstraumen u mésta Bode).
Prehled vyvoje piedstav o cirkulaci vody v oceanech a dalSich oceanskych jevech podavaji Peterson et
al. (1996). Historické prameny k fenoménu malstromu uvadéji Gjevik et al. (1997), ktefi vSak
opomijeji sttedoveké latinské zdroje.

22 VERG. Aen. 3, 420-423. Piel. O. Vatiorny.

¥ Oblast lezici na severozapadé Iberského poloostrova, na sever od dnesniho Portugalska. Nékteré

rukopisy uvadéji misto Galicie Gallii.

61



* Byvala timské provincie Gallia Aquitania, rozkladajici se na jihozapadd dnesni Francie, pozdgji
samostatné vévodstvi, od roku 769 soucast franské rise.

* Toponymum neni jinde doloZeno, snad mie jit o ostrov Alderney, jeden z Normanskych
ostrovll (Leonardi — Cassanelli 1985, 346).

%% Snad etymologicky spiiznéné s sthornonném. scorro = skalni vybézek a piibuznymi vyrazy
(staroang. score, stiedonizozem. schore, sttedodolnoném. schor / schar = pobiezi, bieh; Frohlich
1976, 12—13). VSechny pokusy o lokalizaci zistavaji zcela hypotetické — v novéjSim badani se
objevuje napf. Rujana (Jarnut 2002, 30), oblast vychodniho Pobalti ¢i Jutska (Schwarz 2009, 346) ¢i
dolni Ryn (Frohlich 1976, 13).

*7 Spojeni Wodanova kultu s Langobardy byva &asto davano do souvislosti sjednim z piijmi
severského Odina, Langbardr (Pohl 2000, 16: ,,For instance, in later Scandinavian sources, Langbadhr
(sic — MK), the Longbeard is one of Wodan’s epithets, and it is hard to believe that this and other
parallels are mere coincidence®; obdobné Bystricky 2006, 15). Nejpodrobngj$im piispévkem k této
otazce je Clanek Roberta Nedomy (Nedoma 2005), jenz naopak poukazuje na problemati¢nost
relevantnich prament (vyraz se objevuje jeding v tzv. pulur, basnickych katalozich, jez Casto obsahuji
z metrickych divodl neologismy, a jez jsou navic zafazeny pouze do dvou z Sesti
dochovanych stfedovékych rukopisit Mladsi Eddy z doby po r. 1300 a 1400) a stavi se k moznosti
existence souvislosti mezi obéma jmény skepticky.

% O etymologii prvni &asti ¢lenu jména Lango-bardi nepanuji vétsi spory — byva odvozovana od
pragerm. kofen *langa- = dlouhy (Goth. laggs; sthornoném. /ang; stsev. langr). U druhého €lenu se
vétSina badatelti pfiklani k vyznamu odvozeného od pragerm. bardaz = vous (sthornonném. bart;
staroang. beard; Nedoma 2001, 51). Z dalsich vykladu ziskal jisty pocet zastanct ten, ktery odvozuje
jméno od vyrazu piibuzného se sthornoném. barta = typ uto¢né sekyry, jez méla byt podle této
pfedstavy emblematickou zbrani Langobardd (napf. Erdmann 1890, 77). Oproti prvnimu je vSak
problematictéjsi z lingvistického hlediska a nenasvédCuji mu ani archeologické doklady (Nedoma
2001, 51). Od dlouhych voust odvozuje jméno Langobardu jiz Isidor ze Sevilly (ISID. orig. 9, 2, 95:
wLangobardos vulgo fertur nominatos prolixa barba et numquam tonsa‘), na jehoz autoritu se zde
odvolava i Paulus. Ten navic jméno rozklada i na germanské tvary lang a bart (Cetné zastoupena je i
rukopisna varianta bard). | HLCG uvadi Isidorovu verzi, jiz mylné ptrisuzuje Jeronymovi (HLCG 2),
na rozdil od Paula v8ak nevypravi mytus o pfejmenovani.

** Paulus timto zfejm& mini romanizovanou vyslovnost germ. vyrazu Wotan / Wodan (obdobné se
v nekterych rukopisech OGL objevuji tvary Gu-innilis pro Winnili a Gu-andali pro Wandali). Nejstarsi
rukopisy HL sice na tomto misté obsahuji stejné jako OGL variantu Godan, piesto v hlavnim textu
z divodu srozumitelnosti uzivam tvar Guodan, ktery se objevuje v nékolika mladSich rukopisech. Je

mozné, ze volba tvaru Godan byla dana jeho zvukovou podobnosti se sthornonném. Gott.
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*® Paulus se uchyluje k praxi tzv. interpretatio Romana, tedy ke ztotoziovani nefimskych bozstev
s jejich fimskymi protéjsky. Obdobné i modensky rukopis OGL obsahuje in margine glossu: ,,Godam
gentes deum Mercurium colebant. S Merkurem ztotozituje Caesar nejvyssiho galského boha (CAES.
Gall. 6, 17, 1) a Tacitus (nejvyssiho germanského boha TACIT. Germ. 40). Pauliv vyklad dale vychazi
z tzv. euhemeristické teorie, podle nizZ jsou bozstva plvodné vyjimecni jedinci, jimz se dostalo
zboz§téni od lidi. PGvodni teorie helénistického spisovatele Euhémera byla pfejata ¢asti cirkevnich
otcll jako mozny model vykladu ptvodu pohanskych bozstev. Pivod Herma / Merkura je takto
vylozen u Augustina (AUG. civ. 8, 26).

*1 O této lokalité se pravdépodobné zmifuje tzv. Kosmograf ravennsky (snad kolem roku 700), jenz
ji klade k Labi (Raven. cosm. 1, 11: ,cuius [scil. Daniae - MK] ad frontem Alpes vel patria Albis:
Maurungani certisime antiquitus dicebatur®).

2 Assipittové nejsou odjinud doloZeni, ¢ast badateltl se je pokusila ztotoznit s Usipity, ktefi se
objevuji v fimskych pramenech (Wenskus 1961, 488).

» Tzv. kynokefalové, psohlavi 1idé, méli své misto v antickych geografickych a etnografickych
licenich (pro ptehled prameni — srov. Bednatikova 2017, 28-29), objevuji se rovnéz u Isidora (ISID.
orig. 11, 3, 15; 12, 1, 60; 22, 2, 23). Moznym vazbam langobardské legendy na germanské prostiedi
by mohla napovidat dochovana vyobrazeni vale¢nikti ve vI¢i masce na razidlech ze §védské Torslundy
a kovovych foliich na zdobeni helmic a zbrani zjihonémeckého Gutensteinu a Obrigheimu,
pochazejicich z doby vendelské. Tyto vyjevy spojuje K. Heilund Nielsenova s tzv. ulfhediny (stsev.
ulfhednar), jiz byli podle severskych prament valecnici ve vi¢ich kazich, bojujici ve stavu extaze
obdobné jako znaméjsi berserkové (Heilund Nielsen 2001, 476-480). Podle jejiho vykladu by zde
méli byt zobrazeni elitni bojovnici tzce propojeni s ndbozenskym kultem, pravdépodobné Odinovym
(ibid., 480).

** O tzv. manumissio, propousténi z otroctvi, pojednava i ER § 224: [...] Tradat eum prius in
manu alteri homines liberi et per gairethinx ipsum confirmit; et ille secondus tradat in tertium in
eodem modo, et tertius tradat in quartum. Et ipse quartus ducat in quadrubium et thingit in gaida et
gisil, et sic dicat: de quattuor vias, ubi volueris ambulare, liberam habeas potestatem. Si sic factum
fuerit, tunc erit amund, et ei manit certa libertas (zvyraznéni — MK).*“ Germanské spojeni ,,gaida et
gisil® (hrot a dfik Sipu) odpovida Paulovu popisu ritualu se Sipem. Je mozné, Ze Paulus pii popisu
tohoto obtadu Cerpa ze své znalosti ER (Schwarz 2009, 347), nicméné jak je patrné z uvedené citace,
ER uvadi Paulem zminéna ,,slova v rodném jazyce* (patria verba) latinsky.

* Golaidu a Anthaib neni mozné bezpeéngji identifikovat (star$i badani shrnuje Schwarz 2009,
347). Bainaib / Banthaib byl v badani jiz pom&mé brzy ztotoznén s izemim Cech (piehled diskuse
podava Bystricky 2008, 88-90; k archeologickym nalezim na naSem Uzemi pfipisovanym

Langobardtim srov. Tejral 1975; Cizmaf et al. 2011; Tejral 2012; k nejnovéj§im nalezisti srov. Smerda
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2013). Burgundaib byva pochopitelné ztotoznovan s nekterym ze sidel Burgundi, avsak je nejasné,
kterou fazi jejich pfesuniti odrazi (nejcastéji se uvazuje o saském Polabi, Luzici ¢i az pozdé&jsi
pomohanské fazi — pro piehled srov. Bystricky 2008, 90-91).

%% Snad ohlas Prvni knihy Samuelovy (1 Sam 8,20: ,,Abychom i my také byli, jako vsickni jini
narodové, a souditi nas bude kral nas, a vychéazeje pfed nami, bojovati bude za nas.*)

*7 Srov. PLIN. nat. 7, 3: ,,Tergeminos nasci certum est Horatiorum Curiatiorumque exemplo. Super
inter ostenta ducitur praeterqum in Aegypto, ubi fetifer potus Nilus amnis.*

** Nejde o germansky, ale latinsky vyraz, jak doklada mimo jiné vlastni Paulovo epitomé Festova
dila De verborum significatu: ,,Lacuna. id est aquae collectio, a lacu derivatur, quam alii lamam, alii
lustram dicunt (zdiraznéni MK)“; jeho vyraz je dolozen dokonce jiz u Ennia (Enn. Ann. fr. 568).
Nicméné vzhledem k tomu, Ze slovo ma své paralely v baltskych jazycich a bulharstiné¢ (OLD 1968,
997), 1ze snad uvazovat o tom, Ze obdobny vyraz pochazejici z PIE kotfene */ak- mohl byt i soucasti
germanské slovni zasoby.

** La(ia)micho v OGL. Goffartovu domnénku, 7e tvar Lamissio v HL je az Paulovym vytvorem
(Goffart 1988, 385; obdobn¢ Schwarz 2009, 348, podle n&jz Paulus tvar vytvofil analogicky
k latinskému vyrazu manu-missio), je nutno odmitnout, nebot’ podoba Lamis(s)io je dolozena jiz
v katalogu kralti v prologu k ER.

* Motiv bojovnych Zen patii obdobné jako v piipadé kynokefalti k tém motiviim, které se poji jak
s klasickou, tak s germanskou kulturou. V antické kultufe byly spojovany s mytickym narodem
Amazonek (pro prehled antickych fimskych prament k Amazonkdm srov. Kepartova 2000),
v germanském prostiedi jsou v mladSich staroseverskych pramenech dolozeny jednak ptedstavy
o mytickych Valkyrach, zenskych bytostech s valecnickymi atributy, které odvadéji z bitev duse
padlych, a jednak o tzv. skjaldmeer (Stitonoskach), smrtelnych zenach-bojovnicich. V rané stfedoveké
historiografii patfi Amazonky k obvyklému repertoaru motivii (objevuji se u Jordana, tzv. Fredegara i
v Bedové biblickém komentati — piehled pasdzi podava Geary 2006, 27). Archeologické ndlezy
ze sarmatského a avarského prostfedi nicméné naznacuji, Ze tyto piedstavy mohly do urCité miry
odrazet i realitu (ibid., 28, kde viz dalsi literaturu).

! Pokud ma epizoda alespoii &aste¢né historické jadro, je stiet s Bulhary z chronologickych davodi
vylouc¢eny. O. Maenchen-Helfen poukédzal na casté vzajemné zameénovani etnik Hunl, Avard a
Bulhari v rané stiedoveké historiografii, a domnival se proto, Ze mohlo jit o stfet s Huny (Maenchen-
Helfen 1973, 128-129). 1. Bona jej klade do souvislosti s hunskym tazenim do oblasti severné od
Karpat r. 403, jez uvedlo do pohybu germanské kmeny, které pod timto tlakem koncem roku 405
piekroCily Ryn (Bona 1987, 117). Schwarz se domniva, Ze mohlo jit spiSe o slovansky ¢i sarmatsky

predvoj Huntl (Schwarz 2009, 348).
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2 U jmen Leth-uk, Hild-eok a Gud-eok bylo poukazano na moznou souvislost s hunskym sufixem
-juks (Schramm 1960, 146). Je otdzkou, nakolik byl pfipadny hunsky vliv silny, Langobardi nicméné
v zddném z pramenti mezi narody zavislymi na Hunech nefiguruji a v archeologickych nélezech
pfisuzovanych Langobardl se neobjevuje hunskd mdda lebecnich deformaci (Wolfram 2005, 17).

* Rugiové se usidlili na tizemi ¥imské provincie Noricum Ripense po bitvé na fece Nedao (454 &i
455), jez znamenala pad hunské fiSe, pod vedenim krale Flaccithea, Feletheova otce (Bednatikova
2007, 309). Odoaker vedl tazeni do Rugilandu v zim& 487-488. Pii této pfilezitosti doslo k nize
zminénému pieneseni ostatkli sv. Severina do Neapole.

* Gisa (Giso), pravdépodobné sestienice Theodoricha Velikého.

* Lokalizovan na izemi dnesnich Dolnich Rakous k levému biehu Dunaje, piiblizné mezi dne$ni
Klosternneuburg a Kremzi (napt. Tejral 2012, 30) ¢i Siteji mezi Linec a Viden (Priester 2004, 23).

* Paulovym pramenem je Eugippius (EUGIPP. Vita Sev. 8).

* P¥ichod Langobardi do Rugilandu piedstavuje dilleZity piedél mezi legendarni a historickou fazi
jejich déjin (Priester 2004, 23, viz oddil 1.5 vySe), nebot’ udaje poskytované langobardskou tradici
mizeme ovéfit i dal$imi nezavislymi prameny, predevsim Prokopiem.

* Na lokalizaci tizemi nepanuje mezi badateli shoda — mohlo jit o Moravské pole (Beninger 1940,
861), Videnskou kotlinu (Bona 1956,183), Maly Alfold (Werner 1962, 10) ¢i nizinu na pravém biehu
Dunaje vokoli Tullnu, kde se nachazeji pomérné¢ casné archeologické nalezy prisuzované
langobardské pritomnosti (Menghin 1985, 30; Wolfram 1987, 70; citovano dle Tejral 2012, 31).

* K valce Herulti s Langobardy mélo dojit podle Prokopia roku 494 (PROC. Goth. 2, 14nn.), kral
Rodulf vsak byl nazivu jesté v letech 497 a 507, pokud je spravné identifikovan s nejmenovanym
herulskym kralem, jenz je adresatem dvou Theodorichovych listd (CASSIOD. var. 3,3 a 4,2; Trestik
1996, 262; identifikaci odmitd Goffart 335-336). Podle Prokopia valka vzeSla z iniciativy Heruld
(PrOC. Goth. 2, 14nn.). Pfedpoklada se, ze jadro Heruld sidlilo po padu hunské fiSe v poloviné 50. let
5. stoleti severovychodné od Rugiti, v oblasti jizni Moravy a jihozapadniho Slovenska.

% Jordanes je popisuje jako lehkoodénce (IORD. Get. 50,261), obdobné i Prokopios (PROC. Pers.
2,25).

>! Srov. got. bandwa = znameni. Germéansky vyraz banda (= zastava) pronikl do izu byzantského
vojska (srov. THEOFIL. hist. 3, 6 a 7, 3; Schwarz 2009, 350).

> Jak postiehl jiz Bethmann (Paulus Diaconus 1878, 59), Wacho je v OGL jedinym langobardskym
panovnikem, ktery neni explicitné oznacen jako rex ¢i jeho vlada neni oznaCena slovesem regnare.
Ani u Paula se ve spojitosti s nim neobjevuji jinde uzivana slova regnare ¢i regnum: kdyz Paulus
hovoii o podrobeni Svébi, uziva slovo dominium, jez se v celé HL objevuje pouze na tomto misté (HL

1, 21). Ve formulaci v OGL se sice objevuje vyraz regnum, ktery vSak neni pfif¢eny Wachonovi, ale
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Langobardiim (OGL 4: ,,sub regno Langobadorum‘; zdiraznéni MK). K nelegitimité jeho nastupu na
triin srov. nasledujici poznamku.

>} Hildegis (Hildigis, Ildichis, Ildigisal) byl jednim z diileZitych aktérti mocenskych boji v Panonii
ve 30. — 50. letech 6. stoleti, jehoz osudy zachycuje oproti langobardské tradici vyrazné podrobnéji a s
podstatnymi odchylkami Prokopios. Podle néj nemél byt synem Tatonovym, ale Wachonova
pfibuzného Risiulfa, legitimniho dédice triinu, jehoz nechal Wacho vyhnat a nasledné ve vyhnanstvi u
kmene Varna zavrazdit (PROC. Goth. 3, 35; podle Ttestika zhruba kolem roku 512: Ttestik 1996, 263).
Risiulf je oznaCen jako Wachonlv anepsios, snad tedy synovec (Ttestik 1996, 267) ¢i bratranec
(Bystricky 2008, 122), a je postavou, jez z langobardské tradice zcela vymizela. Jednim z jeho dvou
synti byl Hildegis, ktery byl nucen uprchnout kratce po narozeni Wachonova dédice ke Slovantim
(PrROC. Goth. 3, 35; podle Ttestika snad zhruba kolem roku 535: Ttestik 1996, 269). Teprve po zméné
pomérd za Audoina a po vypuknuti langobardsko-gepidského konfliktu Hildegis piesel s casti
Langobardli na stranu Gepidd, s jejichz pomoci doufal, ze prosadi sviij legitimni narok na vladu
(PrOC. Goth. 3, 35; podle Ttestika v roce 548 ¢i 549), avSak poté, co Audoin ziskal podporu
byzantského cisafe Justiniana a bylo uzavieno piiméfi, se navratil zpét ke Slovanim (PROC. Goth. 3,
35, 20-21). Pozd¢ji zasahl na gotské strané¢ do byzantsko-gotské valky v Italii, nasledné se vSak
odebral do Konstantinopole a stal se velitelem jedné z palacovych jednotek (PROC. Goth. 4, 27). Pii
dalsi fazi langobardsko-gepidské valky v§ak z Konstantinopole uprchl a ptipojil se opét na gepidskou
stranu (PROC. Goth. 4, 27; v roce 552). Po vitézstvi Langobardd si Audoin vyzadal jeho vydani, jez
gepidsky kral Thorismund odmitl, nicméné zakratko Hildegis u svych hostitelt za nevyjasnénych
okolnosti zemtel (PROC. Goth. 4, 27).

** Suavi (Suevi). Pravdépodobn& ta ¢ast Svébi, kterd nenasledovala migraéni vinu, spojenou
s prekrocenim Ryna koncem roku 406 (Bednatikova 2007, 163). Jejich sidla po rozpadu hunské tise
byvaji kladena mezi tzemi Herulll a Dunaj na severu a tizemi pod vlivem Ostrogétti a Balatonské
jezero na jihu (Christie 1995, 32). Paulus / Eutropius se o Svébech zminuji v HR (6,17; 12,15; 13,2),
kde jde ovSem o tu cast kmene, kterd prekrocila Ryn a migrovala dale na jih. V HR se o Svébech
divodem, pro¢ informace ptisobila na Paulovy soucasniky natolik neuvéfitelné. Pfipadn€ mohla sehrat
roli ta skuteCnost, Ze se oznaCeni Suevi od 6. stol. zaCalo uzivat i pro Alamany, piestoze Cast
puvodnich Svébu v Panonii stale sidlila (Pohl 2000, 15). Podle Pohla si tak ¢tenafi na misto
pozapomenutych panonskych Svébli mohli predstavovat pravé Alamany (ibid.).

> Prolog k ER v dochované podobé informaci neobsahuje, je vsak dochovana v OGL (srov. oddil
1.3.1 vySe). Diivod k nedivéte mohl zavdat bud’ charakter neptatel (viz pfedchozi pozn.), anebo to, ze

vitézstvi bylo prisouzeno Wachonovi (viz pozn. 60).
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> Wachonova shatkova politika byva vykladana jako snaha zajistit si své kralovské postaveni,
k némuz se dostal nelegitimni cestou asi roku 510 (Bystricky 2008, 127). Prvni snatek Wachonovi
zajistil spojenectvi Durynkd, v dobé rostouciho franského tlaku na durynskou #isi poc¢atkem 30. let
prizptisobil Wacho svou politiku novym pomérim a své dcery jiz provdal za ptislusniky franské
dynastie. Druhy Wachontiv siiatek s Austrigusou (Ostrogothou; snad kolem 519; Bystricky 2008, 128)
zajistil Wachonovi pratelské vztahy se sousednimi Gepidy, tieti s Heruly.

7 Minén Theudebert I. (534-548), kral Austrasie. Statek byl sjednan pocatkem 30. let, aviak
Theudebert odmital manzelstvi uzaviit kviili svému nemanzelskému vztahu a ustoupil teprve po sedmi
letech (GREG. TUR. Franc. 3, 27). Wisegarda zemfela brzy (GREG. TUR. Franc. 3, 20, 27).

¥ Langobardské podani sméSuje dvé udélosti. Cusupaldem je minén kral Austrasie Thudebald
(548-555), jehoz manzelstvi s Walderadou (u Rehote z Tours Vuldetradou) trvalo az do jeho smrti
(GREG. TUR. Franc. 4, 9). Poté ji za manZelku pojal jeho pfibuzny a nastupce Chlothar 1., ale snatek
musel byt rozloucen pravdépodobné kvili neplatnosti podle cirkevniho prava (ibid.: ,,Sed increpitus a
sacerdotibus, reliquit eam*). Udaj, Ze ji nasledné provdal za bavorského vévodu Garibalda (555-591),
potvrzuje i Rehof (ibid.). Z tohoto shatku se narodila pozdgjsi langobardska kralovna Theudelinda (HL
4, 30).

* J. Tejral vyslovil hypotézu, Ze Salinga (Silinga) by mohla byt totozna s Zenou, jiz se dostalo
neobvyklého mohylového pohibu v lokalité Zurai u Brna (Tejral 2012, 51-53). Podle charakteru a
vybaveni hrobu se jednalo o Zenu z vysokych aristokratickych kruhd, jez jednou rodila a zemiela ve
veku zhruba 38 let nésilnou smrti. Pokud by tomu tak bylo, tento pohieb by mohl slouzit jako doklad
nasilné povahy pfevratu, jenz vynesl k moci pfislusnika odlisné dynastie Audoina, k némuz snad
mohou mlhavou oporu poskytovat i pisemné prameny (viz nasledujici poznamku; Tejral 2012, 53).

% Wacho zemel asi v roce 540 ¢i 541, Waltari byl v té dobé nedospély. Jeho poruénik Audoin se
chopil moci poté, co Waltari po sedmi letech zemiel, iidajné na jakousi nemoc (PROC. Goth. 3, 35, 17),
nicméné neni vyloucen, ze se Audoin chopil moci nasilnou cestou. Tak ¢i tak se Audoin dostal na triin
jako uzurpator, protoZe pravoplatny narok na néj mél ¢len dynastie Lethingt Hildegis (viz pozn. 53).

Paulus se zde ziejmé dopustil chyby v ¢islovani kralovské posloupnosti a vynechal Wachona, jenz
mel byt misto Waltariho osmym panovnikem (takto v katalogu v prologu k £R). Druhou moznosti je,
ze Wachona z kralovské posloupnosti vypustil imysiné jako uzurpatora (k mozné tendenci v OGL
upiit Wachonovi pravoplatnou kralovskou hodnost srov. vyse, pozn. 52).

6! 7Za zakladatele dynastie Lethingti (Lethingi, Lithingi) se povazuje vy$e zminény kral Leth
(Bystricky 2007, 11; Bystricky 2008, 81), jejich vlada kon¢i nastupem Audoina.

62 Podle katalogu a HLCG z rodu Gausus. Pouze HLCG zachycuje daj, Ze jeho matkou méla byt
Menia, zena blize neznamého krale Pissy (HLCG 5: ,,Mater autem Audoin nomine Menia uxor fuit

Pissae regis“; snad totozny s durynskym kralem Bisinem — srov. Bystricky 2008, 127). U datace
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prichodu Langobardii do Panonie se objevuji chronologické obtize — OGL a Paulus tvrdi, ze zde
Langobardi sidlili pted odchodem do Italie 42 let (OGL 5), coz neodpovidd dobé Audoinovy vlady,
HLCG uvadi 22 let. VétSina badatelt se pfiklani k ndzoru L. Véradyho, jenz na zdkladé rozboru
rukopisné tradice dospél k ndzoru, ze pivodni verze OGL obsahovala rovnéz udaj o 22 letech a
odlisny udaj vznikl az druhotnym poSkozenim textu v rané fazi tradice, a na zdklad¢ toho klade
pfichod do Panonie kroku 546 (Varady 1984, 114-119; Ttestik 1996, 262-263). Tento udaj se
vztahuje ziejmé k jizni Panonii, jeji severni ¢ast Langobardi kontrolovali snad jiz od porazky Herult
za Wachonovy vlady kolem roku 509 (Ttestik 1996, 263).

63 Zatimco Wachonovi se podatilo navéazat se sousednimi gentes pratelské vztahy (srov. pozn. 56),
za vlady nové dynastie naristalo napéti mezi Langobardy a Gepidy, jez propuklo roku 549
v otevienou valku, trvajici do roku 552 (k roli kralovského pretendenta Hildegise v tomto konfliktu
srov. pozn. 53; k prubehu valky srov. Tiestik 1996, 269-274). V konfliktu se angazoval i byzantsky
cisaf Justinian, jenz poskytl podporu Langobardim (PROC. Goth. 3, 34). Po n¢kolika stietech a
priméfich valka skoncila krvavym vitézstvim Langobardd v kvétnu ¢i Cervnu 552 (Ttestik 1996, 274),
jehoz licenim pravdépodobné shrnuje zkratkovité celou valku langobardska tradice.

% Pokud jde o spravny vyklad, mohla urazka souviset s piedstavou, Ze bé&lonozi koné byli slabi a
prinaseli smilu (Eis 1942, 173 s dalsi literaturou). Obecné prirovnani ke kobyle ¢i kobylimu synu
platilo mezi Germany za tézkou urazku (Gschwantler 1979, 67). K langobardskému odivani srov. na
zaklad¢ archeologickych nalezi napt. Bona 1976, 41-43.

5 Prvni ¢len slozeniny As-feld byva davan do souvislosti se sttedohornonémeckym slovem as =
maso zdechliny (srov. ném. Aas = zdechlina, mrSina), vychazejicim z protoger. *&saz = zdechlina
(Gschwantler 1979, 65). Vyznam by pak byl ,,pole mrtvych®, vyraz analogicky k stsev. oznaceni pro
bojisté (ibid., 67). Alternativni vyklad, jenZ slovo vztahuje k staroseverskym bohtim Astim (stsev.
ZEsir, sg. ass, z proto-germ. *ansuz = bih), tedy ,,pole Asi“ (takto napi. Bystricky 2008, 141), je
z fonetickych divodi méné pravdépodobny, nebot vlastni jména dochovana v langobardském
prostfedi, jez se odvozuji od téhoz kotfene, v ném zachovavaji nosovku: srov. Ansa, Anschis,
Anselmus, Ansfrit, Anspertus, Ansprand, Ansul (Gschwantler 1979, 65). Nicméné i podle tohoto
vykladu by byl vyznam opisu totozny.

% F. Genzmer poukazal na moZnou souvislost této epizody s germanskym oby&ejem adopce
pfedanim zbrané (adoptio per arma, Waffensohnschaft), podrobnéji tento nahled rozpracoval
0. Gschwantler (Genzmer 1938, 134; Gschwantler 1979, 69-72).

7 Byzantsky cisaf v letech 527-565. Paulus tuto pasaZ jako celek nepiebira ze Zadného z nam
znamych prament, podle Paola Lammy (Lamma 1953, 201; cit. dle Leonardi — Cassanelli 1985, 347)
ji je mozné vztahnout k nékolika byzantskym dilim panegyrického charakteru (Prokopilv spis De

Aedificiis, Agathiaova ptedmluva ke Kyklos ton nedn epigrammaton a ekfraze o chramu Bozi
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Moudrosti Paula Silentiaria), otazkou ovSem zlstava, nakolik mél Paulus k byzantskym pramentim
pfistup. Na vyznam Paulova ztvarnéni Justinidnovy vlady poukazal Goffart, jenz zdtraznil, Ze jde o
prvni zépadni pramen, ktery vykresluje Justiniana v takto pozitivnim svétle (Goffart 1988, 383).

% Odpovida Justinianové titulatufe v premluvé k Institutiones. Agathias uvadi mezi tituly i
Gepidsky a Langobardsky (AGATH. 1, 4: &t1 6& I mmandikog te kol Aoyyifapotkoq).

% Paulus se zda byt o Justinianové legislativni ¢innosti dobie informovan. Zachycuje viechny
podstatné kroky Justinianovy kodifikace fimského prava, za prvé vydani tzv. Justinianova kodexu
(Codex lustinianus, vydan v dubnu 529, v upravené podobé€ v listopadu 534) ¢ili soupisu platnych
cisaiskych nafizeni, za druhé tzv. Digest (Digesta, fecky Pandektai, vydany v prosinci 533),
kodifikovaného souboru fimské jurisprudence, za tteti tzv. Instituci (Institutiones, vydany v listopadu
533), kompilace $kolskych pravnich ptirucek a za ¢tvrté tzv. Novel (Novellae), tedy zakonti vydanych
po listopadu 534. Novely se Justinianovi ve skute¢nosti nepodatilo kodifikovat jako oficialni sbirku,
dochovaly se pouze ve sbirkach soukromych (Schiemann 2006).

" Flavius Magnus Aurelius Cassiodorus Senator (asi 490—583), mnohostranné zaméfeny fimsky
vzdélanec a spisovatel, zastavajici vysoké statni ufady za ostrogotského krale Theodoricha. Po padu
ostrog6tské moci zalozil klaster Vivarium (asi 555), jedno z nejvyznamnéjsich center vzdélanosti, jez
sehralo pod jeho vlivem dilezitou roli pro uchovani a Sifeni antickych spist. Z jeho rozsahlého dila
Paulus zminuje biblicky komentai Expositio Psalmorum.

! Dionysius Exiguus (+ pied 556), vzd&lanec skythského puivodu, piekladatel z feétiny a autor
vyznamnych cirkevnépravnich a komputistickych spist, zakladatel kiestanského letopoctu. Jeho
metoda vypoctu Velikonoc, formulovana ve dvou listech z let 525 a 526 a ve spise Liber de Paschate,
byla zékladem metody uzivané do zavedeni gregorianského kalendate (Schwarz 2009, 353).

7 Priscianus z Kaisareie, fimsky gramatik piisobici v 6 stoleti. Jeho spis Institutiones grammaticae
o osmnacti knihach byl zakladni latinskou gramatickou ptiruckou po celé obdobi stiedovéku.

7 Arator, italsky basnik 6. stoleti. Paulus zmifiuje jeho basnické dilo o dvou knihdch De actibus
apostolorum, v némz Arator v hexametrech parafrazuje dé€j biblické knihy Skutky apostolské.

™ Benedikt z Nursie (kol. 480—-547), zakladatel benediktinského ¥adu. Paulus &erpal své informace
z pramend, kter¢ jsou zminény niZe.

7 Nazev odkazuje na existenci umélého jezera, zbudovaného cisafem Claudiem (Leonardi —
Cassanelli 1985, 348).

76 Rehot 1. Veliky, papez v letech 590-604. Benediktovi vénoval druhou knihu svého dila Dialogi.

77 Paulova zminka je jedinym testimoniem o tomto autorovi. Markova baseit o 33 distiich,
oznacovana jako Versus in Benedicti laudem, je dochovana.

8 Prokopios zmifiuje pouze pozd&jsi Audoiniv shatek s dcerou durynského krale Hermenefreda

(PrOC. Goth. 4, 25, 12).
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7 Chlothar I. (viz pozn. 58).

% Jista rovnovaha v Podunaji byla narusena po Justinianové smrti v roce 565. Druhy konflikt
s Gepidy propukl hned v roce 566. Gepidové méli podporu Byzance, Alboin se naproti tomu rozhodl
opfit se o Avary, ktefi se objevili v oblasti Dolniho Dunaje koncem 50. let a snazili se upevnit si své
pozice (Christie 1995, 58-59). K tazeni proti Gepidim a jejich definitivni porazce doslo nésledujiciho
roku. Disledkem téchto udalosti byla naprosta zména mocenskych pomért v Podunaji — Gepidové
byli na hlavu porazeni a Langobardi o rok pozdéji odesli do Italie. Tim uvolnili misto Avartim, ktefi
plné vyuzili vzniklého mocenského vakua (ibid., 60).

8! Gepidskou verzi snad zachycuje Theofylaktos. Podle vypravéni jistého Gepida 30 let po danych
udalostech mél zavdat pficinu k valce Alboin, protoze unesl roku 565 blize nejmenovanou dceru kréle
Kunimunda. S byzantskou pomoci ji otec o rok pozdéji osvobodil, ale Alboin se pomstil a gepidské
vojsko s pomoci Avart znicil (THEOF. hist. 6,10).

520 smlouvé s Avary se OGL nezmifuje. Nezavisle na Paulovi ji uvadi HLCG, podle niz méla byt
uzaviena na 200 let.

% Podle Paulova svédectvi se pohar uchovéval na kralovském dvoie v Pavii, kde jej m&l sam spatfit
(HL 2, 28).

* Srov. HL 2, 29-30.

% Jedinym zachovanym dokladem rozsifeni alboinovské latky je staroanglicka basen Widsid, jez
zminuje Alboina i jeho otce Audoina (staroanglicka podoba jmen téchto kralti zni Elfwine, respektive
Eadwine, zminéna je zde téz udajnd Alboinova dcera Ealhhild). Cetné obtize spojené s textovou
historii této skladby znesnadnuji pokusy o jeji presnéjsi dataci, nicméné podle nékterych badateld
mohou jeji kofeny sahat az do poloviny 7. stoleti.

% Mohlo snad jit o piedstavy o magické sile zbrani velkého krale (Gasparri 1983, 52 n.; cit. dle
Schwarz 2009, 359). Jesté za Paulova zivota nechal veronsky vévoda Giselpert oteviit Albointiv hrob

a vyjmout z n¢j mec¢ a dalsi pohfebni vybavu (HL 2, 28).
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3. Zavér

V ptedlozené praci jsem se pokusila zpfistupnit v Ceském piekladu cast HL
langobardského ucence Paula Diacona a nastinit nejdilezitéjsi otazky, které jsou s textem
spjaty. V kapitole vénované piehledu dosavadniho badani jsem se snazila zachytit
nejpodstatnéjsi momenty, jez vedly (a pravdépobné i nadale povedou) k pfehodnoceni fady
predstav o HL a obecnéji 1 o langobardské kultufe, jez byly difive povazovany za
samoziejmé. V oddilu o oralni tradici jsem pak poukazala na nckteré problémy, které se
poji s interpretaci relevantnich pasazi HL.

V zavérecné Casti studie byla kniha I pfedstavena v kontextu zanru tzv. tzv. origo
gentis. Jak ukdzala jeji analyza, text rysy charakteristické pro tento zanr opravdu vykazuje.
Tuto skuteCnost je mozné do jisté miry pficist Paulové zavislosti na OGL (ta ovSem neni
bezvyhradnd, jak doklada napt. odlisny vyklad epizody o pfejmenovani gens), zaroven je
ale tfeba zdurazit, Ze vztah mezi obéma prameny neni ¢isté¢ mechanicky, nebot’ Paulus sam
pfipojuje 1 n€kolik epizod obdobného charakteru, které OGL neobsahuje, a k ¢asti
materidlu ¢erpaného z OGL se naopak stavi kriticky. Zasadni otazkou vSak zlistdva, zda
text plni i funkei, jez byva tomuto typu narativu pficitana, tedy funkci legitimizacni. Ta je
pomérné dobie myslitelna u OGL, v Paulové piipadé je vSak vzhledem k dobé vzniku dila
otazka slozit&jsi. Alheydis Plassmannova Paulovu dilu tuto funkci pficitd — podle ni v ném
ale nema jit o legitimizaci langobardské moci, ale nové moci franské.'® Jak viak jiz bylo
ukazano v oddile 1.1, zavér Plassmannové se fadi k bezpoctu interpretaci Paulova zaméru,
jez jsou navzajem natolik protichtidné, ze celkové budi dojem az jisté arbitrarnosti. Zda se
tedy, Ze text Zddnému jednoznac¢nému zavéru oporu neposkytuje, proto ponechavam tuto
otazku otevienou.

Lze se nicméné tazat, zda v HL neni rozpoznatelnd jina tendence, a to antikvarska,
jiz by mohl nasvéd¢ovat Pauliiv dliraz na antiquitas uvedenych podani i ochota zahrnout
tradice, které byly jemu 1 jeho soucasnikiim jiz zcela nesrozumitelné. Pravdépodobné neni
mozné smysl textu redukovat na samoucelny a ryze ucenecky zéjem o minulost, nicméné
pfinejmensim ¢asteCnou roli v Paulové pfistupu k materidlu hrat mohl. Zminéna
neuchopitelnost Paulova textu kazdopadné naznacuje, Ze naplnéni formalnich
charakteristik Zanru origo gentis nelze automaticky spojovat i s jeho predpokladanou

funkci — v nékterych ptipadech je mozné, Ze autor pouze zaznamenava tradice, jeZ snad

'8 plassmann 2006, 241.
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tuto funkci plnily v minulosti. Se zdirazilovanim politického zaméteni HL je rovnéz spjato
téma, na néz by se mohl zamétit budouci vyzkum — zda je nutné spojovani vzniku HL
s franskym dobytim langobardské fiSe a zda tato udalost viibec znamenala v ocich
soucasnikil stejné vyznamny predé€l jako v o¢ich modernich badatelti.

Nelze popfit, ze toto predstaveni Paulova spisu piineslo spise otazky nez odpovédi,

nicmén¢ se domnivam, Ze i to je jeden z divodu, proc jej zptistupnit SirSimu publiku.
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Seznam zkratek

OGL Origo gentis Langobardorum

HLCG Historia Langobardorum codicis Gothani
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HR Historia Romana

ER Edictus Rothari

MGH Monumenta Germaniae Historica

83



Priloha I — Edice

Znéni edice je piejato z Waitzova kritického vydani v ediéni fadé MGH.'
Poznamkovy aparat je zredukovan na minimum, uvadim jej pouze tam, kde je ortografie
nejvyrazngji rozkolisana (typicky u germanskych jmen a vyrazl), u gramaticky
nestandardnich vazeb a tam, kde varianty mohou mit vliv na vyznam textu. Pfejimam

Waitzovo znaceni rukopisi, pro jejich prehled srov. nasledujici lemma:?

X Archetypus

I I [ I
xx = | Pal.Ass- E1 - X5
' : (i) (sl |
Havmie- Cl (s ix=x/ xiii) D1 (s.x) Fls v is 5
1 115(5 X
. . (s ix—x) Sangallensis
R I I {5 - ix)
Sé.lx!
A2 Vaticanus E C2 (s.xii) D1 (sxi F‘E_.E x7/8
{5.i) Mf'd C3 (s xii-xiv) D2 (s.xil (s.xi-=v) |
A3 Vindobon- — D3 (s.xi) Gl1/2/3/4
£nsis fi:-'}'f_ | | (= in-xi)
(s wi—xii} - D3-10 €2 (i)
e ane (s il |
a-.nra:-ws C5 e
(5. xi)

Obr. 1. Lemma rukopisné tradice HL podle Waitze (zjednodusSeno).
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Pauli Diaconi Historia Langobardorum

Liber primus

1. De Germania, quod plures nutriat populos, ideoque ex ea multae gentes egrediantur.

Septemtrionalis plaga quanto magis ab aestu solis remota est et nivali frigore gelida, tanto
salubrior corporibus hominum et propagandis est gentibus coaptata; sicut econtra omnis
meridiana regio, quo solis est fervori vicinior, eo semper morbis habundat et educandis minus
est apta mortalibus. Unde fit, ut tantae populorum multitudines arctoo sub axe oriantur, ut non
inmerito universa illa regio Tanai tenus usque ad occiduum, licet et propriis loca in ea singula
nuncupentur nominibus, generali tamen vocabulo Germania vocitetur;' quamvis et duas ultra
Rhenum provincias Romani, cum ea loca occupassent, superiorem inferioremque Germaniam
dixerint.?

Ab hac ergo populosa Germania saepe innumerabiles captivorum turmae abductae
meridianis populis pretio distrahuntur. Multae quoque ex ea, pro eo quod tantos mortalium
germinat, quantos alere vix sufficit, saepe gentes egressae sunt, quae nihilominus et partes
Asiae, sed maxime sibi contiguam Europam adflixerunt. Testantur hoc ubique urbes erutae
per totam Illiricum Galliamque, sed maxime miserae Italiae, quae paene omnium illarum est
gentium experta saevitiam. Gothi siquidem Wandalique, Rugi, Heruli atque Turcilingi,
necnon etiam et aliae feroces et barbarae nationes e Germania prodierunt. Pari etiam modo et
Winilorum, hoc est Langobardorum, gens, quae postea in Italia feliciter regnavit, a
Germanorum populis originem ducens, licet et aliae causae egressionis eorum asseverentur,

ab insula quae Scadinavia' dicitur adventavit.

' Scadanavia A3. D. 3. G. 2; Scadanavia A *2.2.2% 5.6.B 1. 2.

' ISID. orig. 14, 4, 4: ,unde et propter fecunditatem gignendorum populorum Germania dicta est“.
* ISID. orig. 14, 4, 4: ,duae sunt autem Germaniae: superior iuxta septentrionalem Oceanum, inferior

circa Rhenum®.
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2. De Scadinavia insula, et quia ex ea Winilorum, hoc est Langobardorum, gens est
egressa.

Cuius insulae etiam Plinius Secundus in libris quos de natura rerum conposuit, mentionem
facit."”> Haec igitur insula, sicut retulerunt nobis qui eam lustraverunt, non tam in mari est
posita, quam marinis fluctibus propter planitiem marginum terras ambientibus circumfusa.
Intra hanc ergo constituti populi dum in tantam multitudinem pullulassent, ut iam simul
habitare non valerent, in tres, ut fertur, omnem catervam partes dividentes, quae ex illis pars

patriam relinquere novasque deberet sedes exquirere, sorte perquirunt.

195 PLIN. nat. 4, 13: ,,mons Saevo ibi, inmensus nec Ripaeis iugis minor, inmanem ad Cimbrorum usque
promunturium efficit sinum, qui Codanus vocatur, refertus insulis, quarum clarissima est Scatinavia, inconpertae
magnitudinis, portionem tantum eius, quod notum sit, Hillevionum gente quingentis incolente pagis: quare
alterum orbem terrarum eam appellant™. PLIN. nat. 8, 39: ,septentrio fert et equorum greges ferorum, sicut
asinorum Asia et Africa, praeterea alcen iumento similem, ni proceritas aurium et cervices distinguat; item natam

in Scadinavia insula nec umquam visam in hoc orbe®.
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3. Quod Ibor et Aio primi duces Winilorum cum matre sua Gambara fuerunt.

Igitur ea pars, cui sors dederat genitale solum excedere exteraque arva sectari, ordinatis
super se duobus ducibus, Ibor' scilicet et Aione," qui et germani erant et iuvenili aetate floridi
et ceteris praestantiores, ad exquirendas quas possint incolere terras sedesque statuere,
valedicentes suis simul et patriae, iter arripiunt. Horum erat ducum mater nomine Gambara,'
mulier quantum inter suos et ingenio acris et consiliis provida; de cuius in rebus dubiis

prudentia non minimum confidebant.

"Hibor A 5. 6. D 3; Ebor G 2.1 1*; Ebore G 5.

OGL: Ybor.

"Ita A2.2°.C1°. D 1; Agionem A3.B1*.C2.D la.F1.G4.5". H3.L 1; Agione B 1. 2 F I; Atione
A2 D 1H 1; Haione A 5. 6.

OGL: Agio; Aio Mat.; Agyo Mod.

' OGL 1: ,»Et erat cum eis mulier nomine Gambara, habebatque duos filios, nomen uni Ybor et nomen

alteri Agio; ipsi cum matre sua nomine Gambara principatum tenebant super Winniles.
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4. De septem viris apud Germaniam dormientibus.

Haud ab re esse arbitror, paulisper narrandi ordinem postponere, et quia adhuc stilus in
Germania vertitur, miraculum, quod illic apud omnes celebre habetur, sed et quaedam alia,
breviter intimare. In extremis circium versus Germaniae finibus, in ipso oceani littore, antrum
sub eminenti rupe conspicitur, ubi septem viri, incertum ex quo tempore, longo sopiti sopore
quiescunt, ita inlaesis non solum corporibus, sed etiam vestimentis, ut ex hoc ipso, quod sine
ulla per tot annorum curricula corruptione perdurant, apud indociles easdem et barbaras
nationes veneratione' habeantur. Hi denique, quantum ad habitum spectat, Romani esse
cernuntur. E quibus dum unum quidam cupiditate stimulatus vellet exuere, mox eius, ut
dicitur, brachia aruerunt, poenaque sua ceteros perterruit, ne quis eos ulterius contingere
auderet. Videres, ad quod eos profectum per tot tempora providentia divina conservet.
Fortasse horum quandoque, quia non aliter nisi christiani esse putantur, gentes illae

praedicatione salvandae sunt.

" venerationi A*2.2. *3.5.6.B la. C4a.5.D 1.K 2. B 2. F 1.; in veneratione G 5



5. De gente Scritobinorum.

Huic loco Scritobini' — sic enim gens illa nominatur — vicini sunt. Qui etiam aestatis
tempore nivibus non carent, nec aliud, utpote feris ipsis ratione non dispares, quam crudis
agrestium animantium carnibus vescuntur; de quorum etiam hirtis pellibus sibi indumenta
peraptant.ii Hi a saliendo iuxta linguam barbaram ethimologiam ducunt. Saltibus enim utentes,
arte quadam ligno incurvo ad arcus similitudinem feras adsequuntur. Aput hos est animal
cervo non satis absimile, de cuius ego corio, ut fuerat pilis hispidum, vestem in modum
tunicae genu tenus aptatam conspexi, sicut iam fati, ut relatum est, Scritobini, utuntur. Quibus
in locis circa aestivale solstitium per aliquodiii dies etiam noctu clarissima lux cernitur,
diesque ibi multo maiores quam alibi habentur; sicut e contrario circa brumale solstitium,
quamvis diei lux adsit, sol tamen ibi non videtur, diesque minimi, quam usquam alibi, noctes
quoque longiores existunt; quia scilicet, quanto magis a sole longius disceditur, tanto sol ipse
terrae vicinior apparet et umbrae longiores excrescunt. Denique in Italia, sicut et antiqui
scripserunt, circa diem natalis Domini novem pedes in umbra staturae humanae hora sexta
metiuntur.! Ego autem in Gallia Belgica in loco qui Totonis villa dicitur constitutus, status
mei umbram metiens, decem et novem et semis pedes inveni. Sic quoque contrario modo,
quanto propinquius meridiem versus ad solem acceditur, tantum semper umbrae breviores
videntur, in tantum ut solstitio aestivali, respiciente sole de medio caeli, in Aegypto et
Hierosolimis et in eorum vicinitate constitutis locis nullae videantur umbrae. In Arabia vero
hoc ipso tempore sol supra medium caeli ad partem aquilonis cernitur, umbraeque versa vice

contra meridiem videntur.

" Scrittobini B 2; Scriptobini B 1; Scriptovini F. G 3. 4.; Scriptofinni G *5. 5a; Scritovini A 5. 6. D 3. E
1; Scriduwinni G 5b; Scridowinni G 5c; Scritofinni G 1; Scritovinni L 1; Cristobini C 4; Scriptiwini G 3.

" coaptant A2.3.B1.D 6. 7.

iV nejstarsich rukopisech pro aliquot.

"PALLAD. 7 (2).
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6. De duobus umbilicis oceani maris, qui sunt ex utraque parte Brittaniae.

Nec satis procul ab hoc de quo praemisimus litore, contra occidentalem partem, qua sine
fine oceanum pelagus patet, profundissima aquarum illa vorago est, quam usitato nomine
maris umbilicum vocamus. Quae bis in die fluctus absorbere et rursum evomere dicitur, sicut
per universa illa litora accedentibus ac recedentibus fluctibus celeritate nimia fieri
comprobatur. Huiusmodi vorago sive vertigo a poeta Virgilio Caribdis appellatur; quam ille in

freto Siculo esse suo in carmine loquitur, hoc modo dicens:

Dextrum Scilla latus, laevum implacata Caribdis
Obsidet, atque imo baratri ter gurgite vastos
Sorbet in abruptum fluctus, rursusque sub auras

Erigit alternos, et sidera verberat unda."

Ab hac sane de qua diximus vertigine saepe naves raptim cursimque adtrahi adfirmantur
tanta celeritate, ut sagittarum per aera lapsus imitari videantur; et nonnumquam in illo baratro
horrendo nimis exitu pereunt. Saepe cum iam iamque mergendae sint, subitis undarum
molibus retroactae, tanta rursus agilitate exinde elongantur, quanta prius adtractae sunt.
Adfirmant, esse et aliam huiusmodi voraginem inter Brittaniam insulam Galliciamque'
provinciam; cui etiam rei adstipulantur Sequanicae Aquitaniaeque litora; quae bis in die tam
subitis inundationibus opplentur, ut, qui fortasse aliquantulum introrsus a litore repertus fuerit,
evadere vix possit. Videas earum regionum flumina fontem versus cursu velocissimo relabi ac
per multorum milium spatia dulces fluminum limphas in amaritudinem verti. Triginta ferme a
Sequanico litore Evodia" insula milibus distat. In qua, sicut ab illius incolis adseveratur,
vergentium in eandem Caribdin aquarum garrulitas auditur. Audivi quendam nobilissimum
Gallorum referentem, quod aliquantae naves prius tempestate convulsae, postmodum ab hac
eadem Caribdi voratae sunt. Unus autem solummodo ex omnibus viris qui in navibus illis
fuerant, morientibus ceteris, dum adhuc spirans fluctibus supernataret, vi aquarum labentium
abductus, ad oram usque inmanissimi illius baratri pervenit. Qui cum iam profundissimum et
sine fine patens chaos adpiceret, ipsoque pavore praemortuus se illuc ruiturum exspectaret,
subito, quod sperare non poterat, saxo quodam superiectus insedit. Decursis siquidem iam
omnibus quae sorbendae erant aquis, orae illius fuerant margines denudati; dumque ibi inter
tot angustias anxius vix ob metum palpitans resideret, dilatamque ad modicum mortem
nihilominus operiret, conspicit ecce subito quasi magnos aquarum montes de profundo resilire
navesque, quae absortae fuerant, primas emergere. Cumque una ex illis ei contigua fieret, ad
eam se nisu quo potuit adprehendit; nec mora, celeri volatu prope litus advectus, metuendae

necis casus evasit, proprii postmodum periculi relator existens. Nostrum quoque, id est

" VERG. Aen. 3, 420-423.
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Adriaticum, mare, quod licet minus, similiter tamen Venetiarum Histriaeque litora pervadit,
credibile est, parvos huiusmodi occultosque habere meatus, quibus et recedentes aquae

sorbeantur et rursum invasurae litora revomantur. His ita praelibatis, ad coeptam narrandi
seriem redeamus.

" Gallicamque B 1%, D; Galliamque A *2. 5. 6. C 3. 4. 5.
" Ebudia B; Aebodia vel Ebodia F. G 2. 3. 4.
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7. Quod Winili in Scoringam venerunt, et quia Ambri et Assi Wandalorum duces eis
tributa sibi persolvere mandaverunt.

Igitur egressi de Scadinavia Winnili, cum Ibor et Aione ducibus, in regionem quae
adpellatur Scoringa venientes, per annos illic aliquod consederunt. Illo itaque tempore Ambri
et Assi Wandalorum duces vicinas quasque provincias bello premebant. Hi iam multis elati
victoriis, nuntios ad Winilos mittunt, ut aut tributa Wandalis persolverent, aut se ad belli
certamina praepararent. Tunc Ibor et Aio, adnitente matre Gambara, deliberant, melius esse
armis libertatem tueri, quam tributorum eandem solutione foedare. Mandant per legatos
Wandalis, pugnaturos se potius quam servituros.' Erant siquidem tunc Winili universi iuvenili
aetate florentes, sed numero perexigui, quippe qui unius non nimiae amplitudinis insulae tertia

solummodo particula fuerint.

YOGL 1: ,Moverunt se ergo duces Wandalorum, id est Ambri et Assi, cum exercitu suo, et dicebant ad
Winniles: "Aut solvite nobis tributa, aut praeparate vos ad pugnam et pugnate nobiscum." Tunc responderunt
Ybor et Agio cum matre sua Gambara: "Melius est nobis pugnam praeparare, quam Wandalis tributa

nee

persolvere.
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8. De Godan et Frea ridicula fabula.

Refert hoc loco antiquitas ridiculam fabulam: quod accedentes Wandali ad Godan'
victoriam de Winnilis postulaverint, illeque responderit, se illis victoriam daturum quos
primum oriente sole conspexisset. Tunc accessisse Gambaram ad Fream, uxorem Godan, et
Winnilis victoriam postulasse, Freamque consilium dedisse, ut Winnilorum mulieres solutos
crines erga faciem ad barbae similitudinem componerent maneque primo cum viris adessent
seseque a Godan videndas pariter e regione, qua ille per fenestram orientem versus erat solitus
aspicere, conlocarent. Atque ita factum fuisse. Quas cum Godan oriente sole conspiceret,
dixisse: «Qui sunt isti longibarbi?».ii Tunc Fream subiunxisse, ut quibus nomen tribuerat
victoriam condonaret. Sicque Winnilis Godan victoriam concessisse.' Haec risui' digna sunt
et pro nihilo habenda. Victoria enim non potestati est adtributa hominum, sed de caelo potius

ministratur.

" Gadam superscr. littera o B1; Guodam A 5°. F 5 H 2. 3; Guodan G *5. 5™ °; Guodant G 5°; Wodan
(uuodan) C3.4°. D 1.11.

Tita A*2.%3.5.B.F 1.G 1.13. F. 3 G. 3; longibarbis A2*; longebarbi E1; longabarba F 5; longibardi
A2.5B.C*1.4.5.D.6.7.F3.G3.*5. 5°"H4.12; longobardi A 7. F 2 G 2%, 5°aj.

Wita A*2.2.%3.4.5.C.D.F5.G2.%5. 5" H1.11;risu alii

' OGL 1: ,Tunc Ambri et Assi, hoc est duces Wandalorum, rogaverunt Godan, ut daret eis super
Winniles victoriam. Respondit Godan dicens: "Quos sol surgente antea videro, ipsis dabo victoriam." Eo
tempore Gambara cum duobus filiis suis, id est Ybor et Agio, qui principes erant super Winniles, rogaverunt
Fream, uxorem Godam, ut ad Winniles esset propitia. Tunc Frea dedit consilium, ut sol surgente venirent
Winniles et mulieres eorum crines solutae circa faciem in similitudinem barbae et cum viris suis venirent. Tunc
luciscente sol dum surgeret, giravit Frea, uxor Godan, lectum ubi recumbebat vir eius, et fecit faciem eius contra
orientem, et excitavit eum. Et ille aspiciens vidit Winniles et mulieres ipsorum habentes crines solutas circa
faciem; et ait: "Qui sunt isti longibarbae?" Et dixit Frea ad Godan: "Sicut dedisti nomen, da illis et victoriam." Et
dedit eis victoriam, ut ubi visum esset vindicarent se et victoriam haberent. Ab illo tempore Winnilis Langobardi

vocati sunt.*
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9. Quare Winili Langobardi appellati sint, et quod Wotan ipse sit qui apud Romanos
Mercurius dicitur.

Certum tamen est, Langobardos ab intactae ferro barbae longitudine, cum primis Winnili
dicti fuerint, ita postmodum appellatos.' Nam iuxta illorum linguam «lang» longam, «barty'
barbam significat. Wotan sane, quem adiecta littera Godan" dixerunt, ipse est qui apud
Romanos Mercurius dicitur et ab universis Germaniae gentibus ut deus adoratur; qui non circa
haec tempora, sed longe anterius, nec in Germania, sed in Grecia fuisse perhibetur.

"bard A2.*3.B2.C*1.D4.5.F1.2.3.G1-5" H 1.

i yuotan A *2; Wotam C 4; Wota C 2; Vodan F 2; Votan C *1. F 3; Vgodam B 1. 2; Gotan E 1. H 5°
13; Godan A 3* H 1; Guodan G 5% Guodant G 5b; Gwodan F 4; Godatan F 5; Goan D; Odan G 2.

" IsID. orig. 9, 2, 95: ,,.Langobardos vulgo fertur nominatos prolixa barba et numquam tonsa.“
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10. Quomodo Langobardi Wandalos vicerunt, et de fame Langobardorum.

Winili igitur, qui et Langobardi, commisso cum Wandalis proelio, acriter, utpote pro
libertatis gloria, decertantes, victoriam capiunt. Qui magnam postmodum famis penuriam in

eadem Scoringa provincia perpessi, valde animo consternati sunt.
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11. Quia Langobardi in Mauringam transire volentes ab Assipittis sunt impediti.

De qua egredientes, dum in Mauringam transire disponerent, Assipitti eorum iter inpediunt,
denegantes eis omnimodis per suos terminos transitum. Porro Langobardi cum magnas
hostium copias cernerent neque cum eis ob paucitatem exercitus congredi auderent, dumque
quid agere deberent decernerent, tandem necessitas consilium repperit. Simulant, se in castris
suis habere cynocephalos, id est canini capitis homines. Divulgant aput hostes, hos
pertinaciter bella gerere, humanum sanguinem bibere et, si hostem adsequi non possint,
proprium potare cruorem. Utque huic adsertioni fidem facerent, ampliant tentoria plurimosque
in castris ignes accendunt. His hostes auditis visisque creduli effecti, bellum quod minabantur

iam temptare non audent.
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12. De monomachia duorum virorum fortium, quorum unus e Langobardis, alter ex
Assipittis fuit.

Habebant tamen apud se virum fortissimum, de cuius fidebant viribus, posse se procul
dubio optinere quod vellent. Hunc solum pro omnibus pugnaturum obiciunt. Mandant
Langobardis, unum quem vellent suorum mitterent, qui cum eo ad singulare certamen exiret,
ea videlicet conditione, ut, si suus bellator victoriam caperet, Langobardi itinere quo venerant
abirent; sin vero superaretur ab altero, tunc se Langobardis transitum per fines proprios non
vetituros. Cumque Langobardi, quem e suis potius adversus virum bellicosissimum mitterent,
ambigerent, quidam ex servili conditione sponte se optulit, promittit se provocanti hosti
congressurum, ea ratione, ut, si de hoste victoriam caperet, a se suaque progenie servitutis
naevum auferrent. Quid plura? Gratanter quae postularat sese facturos pollicentur. Adgressus
hostem, pugnavit et vicit; Langobardis transeundi facultatem, sibi suisque, ut optaverat, iura

libertatis indeptus est.
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13. Quod Langobardi in Mauringam transierunt, ac deinde ad ulteriora loca progressi
sunt.

Igitur Langobardi tandem in Mauringam pervenientes, ut bellatorum possint ampliare
numerum, plures a servili iugo ereptos ad libertatis statum perducunt. Utque rata eorum haberi
possit ingenuitas, sanciunt more solito per sagittam, inmurmurantes nihilominus ob rei
firmitatem quaedam patria verba. Egressi itaque Langobardi de Mauringa, applicuerunt in
Golanda, ubi aliquanto tempore commorati, dicuntur post haec Anthab et Banthaib, pari modo
et Vurgundaib, per annos aliquod possidisse; quae nos arbitrari possumus esse vocabula

pagorum seu quorumcumque locorum.’

' OGL 2: ,»Et moverunt se exhinde Langobardi, et venerunt in Golaidam, et postea possiderunt aldonus

Anthaib et Bainaib seu et Burgundaib.*
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14. Quia, mortuis Ibor et Aione ducibus, Langobardi primum regem Agelmundum
habuerunt.

Mortuis interea Ibor et Agione ducibus, qui Langobardos a Scadinavia eduxerant et usque
ad haec tempora rexerant, nolentes iam ultra Langobardi esse sub ducibus, regem sibi ad
ceterarum instar gentium statuerunt.' Regnavit igitur super eos primus Agelrnund,i filius
Aionis, ex prosapia ducens originem Gungingorum, quae aput eos generosior habebatur.” Hic,

sicut a maioribus traditur, tribus et triginta annis Langobardorum tenuit regnum.

i Agilmund A 2; Agelmun A 4; Agelmud E 1. F 3; Agelmundus B2. C1°. D2.3.7.F 5. G6.11;
Agilmundus G 5°.

"1 Samuel 8:20: ,,et erimus nos quoque sicut omnes gentes et iudicabit nos rex noster et egredietur ante
nos et pugnabit bella nostra pro nobis.*
> OGL 2: et dicitur, quia fecerunt sibi regem nomine Agilmund, filium Agioni, ex genere Gugingus.“

XVI



15. De meretrice quae septem infantulos peperit, ex quibus Lamissio unus fuit, et de
monomachia eius cum Amazone.

His temporibus quaedam meretrix uno partu septem puerulos enixa, beluis omnibus mater
crudelior in piscinam proiecit negandosi. Hoc si cui inpossibile videtur, relegat historias
veterum, et inveniet, non solum septem infantulos, sed etiam novem unam mulierem semel
peperisse. Et hoc certum est maxime aput Aegyptios fieri.' Contigit itaque, ut rex Agelmund,
dum iter carperet, ad eandem piscinam deveniret. Qui cum equo retento miserandos infantulos
miraretur hastaque, quam manu gerebat, huc illucque eos inverteret, unus ex illis iniecta manu
hastam regiam conprehendit. Rex misericordia motus factumque altius ammiratus, eum
magnum futurum pronuntiat. Moxque eum a piscina levari praecepit, atque nutrici traditum
omni cum studio mandat alendum; et quia eum de piscina, quae eorum lingua «lama» dicitur,
abstulit, Lamissio eidem nomen inposuit. Qui cum adolevisset, tam strenuus iuvenis effectus
est, ut et bellicosissimus extiterit et post Agelmundi funus regni gubernacula rexerit. Ferunt
hunc, dum Langobardi cum rege suo iter agentes ad quendam fluvium pervenissent et ab
Amazonibus essent prohibiti ultra permeare, cum earum fortissima in fluvio natatu pugnasse
eamque peremisse, sibique laudis gloriam, Langobardis quoque transitum paravisse. Hoc
siquidem inter utrasque acies prius constitisse, quatenus, si Amazon eadem Lamissionem
superaret, Langobardi a flumine recederent; sin vero a Lamissione, ut et factum est, ipsa
vinceretur, Langobardis eadem permeandi fluenta copia praeberetur. Constat sane, quia huius
assertionis series minus veritate subnixa est. Omnibus etenim quibus veteres historiae notae
sunt patet, gentem Amazonum longe antea, quam haec fieri potuerint, esse deletam; nisi forte,
quia loca eadem, ubi haec gesta feruntur, non satis historiographis nota fuerunt et vix ab
aliquo eorum vulgata sunt, fieri potuerit, ut usque ad id tempus huiuscemodi inibi mulierum
genus haberetur. Nam et ego referri a quibusdam audivi, usque hodie in intimis Germaniae

finibus gentem harum existere feminarum.

"ita pro necandos A 1. *2. E1.F 1. 3. G 3.

"PLIN. nat. 7, 3: ,,Tergeminos nasci certum est Horatiorum Curiatiorumque exemplo. Super inter ostenta

ducitur praeterqum in Aegypto, ubi fetifer potus Nilus amnis.*
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16. Quomodo Vulgares noctu super castra Langobardorum inruentes, Agelmundum
regem interfecerunt et filiam eius captivam duxerunt.

Igitur transmeato Langobardi de quo dixeramus flumine, cum ad ulteriores terras
pervenissent, illic per tempus aliquod commorabantur. Interea cum nihil adversi suspicarentur
et essent quiete longa minus solliciti, securitas, quae semper detrimentorum mater est, €is non
modicam perniciem peperit. Noctu denique cum neglegentia resoluti cuncti quiescerent,
subito super eos Vulgaresi inruentes, plures ex eis sauciant, multos prosternunt, et in tantum
per eorum castra dibachati sunt, ut ipsum Agelmundum regem interficerent eiusque unicam

filiam sorte captivitatis auferrent.

" Bulgares plerumque A 3. C. D. G 5™°.
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17. Quomodo Lamissio rex effectus est, et qualiter Vulgares superavit.

Resumptis tamen post haec incommoda Langobardi viribus, Lamissionem, de quo superius
dixeramus, sibi regem constituerunt.’ Qui, ut erat iuvenili aetate fervidus et ad belli certamina
satis promptus, alumni sui Agelmundi necem ulcisci cupiens, in Vulgares arma convertit.
Primoque mox proelio commisso, Langobardi hostibus terga dantes, ad castra refugiunt. Tunc
rex Lamissio ista conspiciens, elevata altius voce, omni exercitui clamare coepit, ut
obprobriorum quod pertulerunt meminissent revocarentque ante oculos dedecus, quomodo
eorum regem hostes iugulaverint, quam miserabiliter eius natam, quam sibi reginam
optaverant, captivam abduxerint. Postremo hortatur, ut se suosque armis defenderent, melius
esse dicens, in bello animam ponere quam ut vilia mancipia hostium ludibriis subiacere. Haec
et huiuscemodi dum vociferans diceret, et nunc minis nunc promissionibus ad toleranda
eorum animos belli certamina roboraret; si quem etiam servilis conditionis pugnantem
vidisset, libertate eum simul cum praemiis donaret: tandem hortatu exemplisque principis, qui
primus ad bellum prosilierat, accensi, super hostes inruunt, pugnant atrociter, et magna
adversarios clade prosternunt; tandemque de victoribus victoriam capientes, tam regis sui
funus quam proprias iniurias ulciscuntur. Tunc magna de hostium exuviis praeda potiti, ex illo

iam tempore ad expetendos belli labores audaciores effecti sunt.

" OGL 2: ,Et post ipsum regnavit Laiamicho ex genere Gugingus.“
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18. Quod, mortuo Lamissione, regnum Lethu suscepit, et post hunc filius eius Hildehoc,
post quem quoque Godehoc regnavit.

Defuncto post haec Lamissione, qui secundus regnaverat, tertius ad regni gubernacula
Lethu' ascendit. Qui cum quadraginta ferme annos regnasset, Hildeoc" filium, qui quartus in
numero fuit, regni successorem reliquit. Hoc quoque defuncto, quintus Gudeoc™ regnum

suscepit.'

"Letu A 2. 3, corr. Letus A* 3; Lethunc A 5. 6; Letthuc B 1; Lettc B 2; Lethuc G 2. I 3; Lethus C 3.
L,ecorr.A3°. G1;LethE1.F2.5;LethiiH 1.

" Gildeoc corr. eadem manu Hildeoc A 1; Hildehoc A2. D 1.F 1.4.5. G 1 —4.1 1; Hildeoch A 5. C 2.
3. G* 5. 5% Ildehoc B 2. E 1; Hildehobe G 5°; Hideoc H 1; Gildehoc F 2; Childehoc L.

I Gudehoc B 1. C 1. G 4. 13; Godehoc A 2.* 3. 7. D 2; Godeoc A 3. H 1. L 1 et infra A* 3; Gudeoch C
2.3.

(Godeoch infra A 7); Gaudehoc D; Gedech A 5 (infra Ghodech); Godech A 6; Gedehoc F 2; Gedeon F
1 ( corr. Godeoc). G 3; Godeon F 4. G 1. 2; Guodeon G 5 a; Gudeon G* 5. 5; Guodeo G 6 C; Gudeos infra F 1.
G 3; Gudeus infra G 1; Godeos infra G 4; Goden F 5.

" OGL 2: ,Et post ipsum regnavit Laiamicho ex genere Gugingus. Et post ipsum regnavit Lethuc, et
dicitur, quia regnasset annos plus minus quadraginta. Et post ipsum regnavit Aldihoc, filius Lethuc. Et post
ipsum regnavit Godehoc.*
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19. Bellum inter Odoacar regem Turcilingorum et Feletheum regem Rugorum, et
quomodo Langobardi, superatis ab Odoacre Rugis, eorum provinciam possiderunt.

His temporibus inter Odoacar, qui in Italia per aliquot iam annos regnabat, et Feletheum,
qui et Feba dictus est, Rugorum regem, magnarum inimicitiarum fomes exarsit.' Qui
Feletheus illis diebus ulteriorem Danubii ripam incolebat, quam a Norici finibus idem
Danubius separat. In his Noricorum finibus beati tunc erat Severini coenobium. Qui omni
abstinentiae sanctitate praeditus, multis iam erat virtutibus clarus. Qui cum iisdem in locis ad
vitae usque metas habitasset, nunc tamen eius corpusculum Neapolis retinet. Hic saepius hunc
de quo diximus Feletheum eiusque coniugem, cui vocabulum Gisa fuit, ut ab iniquitate
quiescerent, verbis coelestibus monuit.> Quibus pia verba spernentibus, hoc quod eis
postmodum contigit, longe antea futurum praedixit. Adunatis igitur Odoacar gentibus quae
eius dicioni parebant, id est Turcilingis et Herolis Rugorumque parte, quos iam dudum
possidebat, necnon etiam Italiae populis, venit in Rugiland pugnavitque cum Rugis, ultimaque
eos clade conficiens, Feletheum insuper eorum regem extinxit; vastataque omni provincia,
Italiam repetens, copiosam secum captivorum multitudinem abduxit. Tunc Langobardi de suis
regionibus egressi, venerunt in Rugiland, quae latino eloquio Rugorum patria dicitur, atque in

ea, quia erat solo fertilis, aliquantis commorati sunt annis.

" EuaIpp. Vita Sev. 8: ,,Feletheus quoque rex, qui et Feva appellatus [...] sanctum virum coepit pro
regni sui primordiis frequentare.*

2 EUGIPP. Vita Sev. 8: ,,Hunc coniunx feralis et noxia, nomine Giso, semper a clementiac remediis
retrahebat.*

> OGL 3: ,]llo tempore exivit rex Audoachari de Ravenna cum exercitu Alanorum, et venit in Rugilanda
et inpugnavit Rugos, et occidit Theuvane regem Rugorum, secumque multos captivos duxit in Italiam. Tunc
exierunt Langobardi de suis regionibus, et habitaverunt in Rugilanda annos aliquantos.*

EuGipp. Vita Sev. 44: ,,Quapropter rex Odovacar Rugis intulit bellum. Quibus etiam devictis et

Frederico fugato, patre quoque Feva capto atque ad Italiam cum noxia coniuge transmigrato...*
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20. Mortuo Godehoc, regnavit Claffo, et post hunc Tato, qui delevit regnum Herulorum.

Inter haec moritur Godehoc; cui successit Claffo, filius suus. Defuncto quoque Claffone,
Tato, eiusdem filius, septimus ascendit ad regnum. Egressi quoque Langobardi de Rugiland,
habitaverunt in campis patentibus, qui sermone barbarico feld appellantur. Quo in loco dum
per trium annorum spatia morarentur, bellum exortum est inter Tatonem atque Rodulfum
Herulorum regem.' Qui cum prius foedera necterent, causa inter eos discordiae ista fuit.
Germanus Rodulfi regis ad Tatonem serendae pacis gratia venerat. Qui cum expleta legatione
patriam repeteret, contigit, ut ante regis filiae domum, quae Rumetruda dicebatur, transitum
haberet. Illa multitudinem virorum nobilemque comitatum aspiciens, interrogat, quis iste esse
possit, qui tam sublime obsequium haberet. Dictumque illi est, Rodulfi regis germanum
legatione perfuncta patriam regredi. Mittit puella, qui eum invitaret, ut vini poculum
dignaretur accipere. Ille corde simplici, ut invitatus fuerat, venit; et quia erat statura pusillus,
eum fastu superbiae puella despexit, verbaque adversus eum inrisoria protulit. At ille
verecundia pariter et indignatione perfusus, talia rursus verba respondit, quae ampliorem
puellae confusionem adferrent. Tunc illa furore femineo succensa, dolorem cordis cohibere
non valens, scelus quod mente conceperat explere contendit. Simulat patientiam, vultum
exhilarat, eumque verbis iocundioribus demulcens, ad sedendum invitat, talique eum in loco
sedere constituit, quo parietis fenestram ad scapulas haberet. Quam fenestram quasi ob
hospitis honorem, re autem vera ne eum aliqua pulsaret suspicio, velamine texerat pretioso,
praecipiens atrocissima belua propriis pueris, ut, cum ipsa quasi ad pincernam loquens
«Misce» dixisset, illi eum a tergo lanceis perforarent. Pactumque est; et, mox crudelis femina
signum dedit, iniqua mandata perficiuntur, ipseque vulneribus transfixus in terram corruens
expiravit. Ea cum Rodulfo regi nuntiata fuissent, tam crudele germani funus ingemuit,
dolorisque inpatiens, ad ulciscendam fratris mortem exarsit. Foedusque quod cum Tatone
pepigerat intumpens, eidem bellum indixit. Quid plura? Conveniunt utrorumque in campis
patentibus acies. Rodulfus suos in pugnam dirigit; ipse in castris residens, de spe victoriae
nihil ambigens, ad tabulam Iudit. Erant siquidem tunc Heruli bellorum usibus exerciti
multorumque iam strage notissimi. Qui, sive ut expeditius bella gererent, sive ut inlatum ab
hoste vulnus contempnerent, nudi pugnabant, operientes solummodo corporis verecunda.
Horum itaque viribus rex indubitanter fidens, dum ipse securus ad tabulam luderet, unum e
suis in arborem, quae forte aderat, ascendere iubet, quatenus ei suorum victoriam celerius
referret, comminatus eius se caput abscisurum, si Herulorum aciem fugere nuntiaret. Is cum
Herulorum flecti acies et a Langobardis eos opprimi conspiceret, interrogatus a rege saepius,
quid Heruli gererent, eos optime pugnare respondit. Nec prius malum quod cernebat, loqui

non audens, aperuit, quam universae acies hostibus terga praeberent. Qui, licet sero, tandem in

" OGL 4: ,Post eum regnavit Claffo, filius Godehoc. Et post ipsum regnavit Tato, filius Claffoni.

Sederunt Langobardi in campis feld annos tres. Pugnavit Tato cum Rodolfo rege Herulorum.*
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vocem erumpens: «Vae tibi», inquit «misera Herolia, quae caelestis Domini plecteris ira». Ad
haec verba conmotus rex ait: «Numquid fugiunt Heruli mei?». At ille: «Non» inquit «hoc ego,
sed tu rex ipse dixisti». Tunc, ut in talibus fieri adsolet, rex ipse et omnes perturbati, dum quid
agerent haesitarent, supervenientibus Langobardis, graviter caeduntur. Rex quoque ipse
nequicquam fortiter faciens, extinctus est. Herulorum vero exercitus dum hac illacque
diffugeret, tanta super eos caelitus ira respexit, ut viridantia camporum lina cernentes,
natatiles esse aquas putarent; dumque quasi nataturi brachia extenderent, crudeliter hostium
feriebantur a gladiis. Tunc Langobardi, patrata victoria, ingentem, quam in castris reppererant,
inter se praecdam dividunt. Tato vero Rodulfi vexillum, quod bandum appellant, eiusque
galeam, quam in bello gestare consueverat, abstulit. Atque iam ex illo tempore ita omnis
Herulorum virtus concidit, ut ultra super se regem omnimodo non haberent.” Tam hinc
Langobardi ditiores effecti, aucto de diversis gentibus, quas superave rant, exercitu, ultro

coeperunt bella expetere et virtutis gloriam circumquaque protelare.

> OGL 4: ,.et occidit eum, tulit vando ipsius et capsidem. Post eum Heruli regnum non habuerunt.“
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21. De morte Tatonis et regno Wachonis, et quomodo Wacho Suavos superavit, et de
uxoribus eius et filiabus, et de regno Waltari, filii eius.

At vero Tato post haec de belli triumpho non diu laetatus est. Inruit namque super eum
Wacho,' filius germani sui Zuchilonis,” et eum ab hac luce privavit. Conflixit quoque adversus
Wachonem Ildichis,iii filius Tatonis; sed superante Wachone devictus, ad Gepidos confugit,
ibique profugus ad vitae finem usque permansit. Quam ob causam Gepidi cum Langobardis
extunc inimicitias contraxere. Eodemque tempore Wacho super Suavos inruit eosque suo
dominio subiugavit. Hoc si quis mendacium et non rei existimat veritatem, relegat prologum
edicti, quem rex Rothari de Langobardorum legibus conposuit, et pene in omnibus hoc
codicibus, sicut nos in hac historiola inseruimus, scriptum repperiet. Habuit autem Wacho
uxores tres, hoc est primam Ranicundam, filiam regis Turingorum; deinde duxit Austrigosam,
filiam regis Gepidorum, de qua habuit filias duas: nomen uni Wisigarda, quam tradidit in
matrimonium Theodeperto regi Francorum; secunda autem dicta est W alderada, quae sociata
est Cusupald,” alio regi Francorum, quam ipse odio habens, uni ex suis, qui dicebatur
Garipald, in coniugium tradidit. Tertiam vero Wacho uxorem habuit Herulorum regis filiam
nomine Salingam. Ex ipsa ei natus est filius, quem Waltari appellavit, quique, Wachone
mortuo, super Langobardos iam octavus regnavit. Hi omnes Lithingi fuerunt." Sic etenim

apud eos quaedam nobilis prosapia vocabatur.

Vita A 1 const, A2.G 3 plerumque; Wacho B. C. D , alii; Walcho F 1. G 1. 2 hoc loco; Wacco H 1;
Guacco A 5; Pacho plerumque D 3.

i Zucchilonis F 4. G 1. 5 a; Zuahilonis G 2; Zuachilonis G* 5; Zacchilonis F 1; Zachilonis F 2. 5;
Gucchilonis G 3; Guahilonis G 4; Truchilonis A 3; Tuchilonis A 5. 6; Luchilonis B. I 3; Hucilonis A 7.

i Hildehis E 1; Childechis A 2. D 3. 4. 6; Hildichis G 4. 5. 5 a; Hilchis B 1. 2; Ildichis F 1. G 1. 2. 3;
Hisdechis H 1.

v Cusupaldo G 2, F 1 e corr.; Cusubald A* 2.* 3. 3. 7. G* 5. L 2; Cusubaldo B 1; Cusabaldo G 5 b. c;
Cumsubald A 2.* 4; Consubaldo A 5. 6; Cusubardo B 2; Cusuald E 1. H 1; Chusual C 3; Cusual C* 1.1 1;
Cuswald C 4 b; Cusuphald G 3; Cusupbald G 5 a; Chusupald F 2; Teotbald D 1; Theotbald D 1 a; Theodebaldo
D2*3.3.4.5.

' OGL 4: ,Et occidit Wacho, filius Unichis, Tatonem regem barbanem suum cum Zuchilone. Et
pugnavit Wacho, et pugnavit Ildichis, filius Tatoni, et fugit Ildichis ad Gippidos, ubi mortuus est. Iniuria
vindicanda Gippidi Scandalum commiserunt cum Langobardis. Eo tempore inclinavit Wacho suavos sub regno
Langobardorum. Wacho habuit uxores tres: Raicundam, filia Fisud regis Turingorum; et postea accepit uxorem
Austrigusa, filiam Gippidorum; et habuit Wacho de Austrigusa filias duas, nomen unae Wisigarda, quam tradidit
in matrimonium Theudiperti regis francorum; et nomen secundae Walderada, quam habuit uxorem Scusuald rex
francorum, quam odio habens, tradidit eam Garipald in uxorem. Filia regis Herulorum tertiam uxorem habuit

nomen Silinga; de ipsa habuit filium nomine Waltari. [...] Isti omnes Lethinges fuerunt.*
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22. Mortuo Waltari, regnavit Audoin, qui Langobardos in Pannoniam adduxit.

Waltari ergo cum per septem annos regnum tenuisset, ab hac luce subtractus est.' Post
quem nonus Audoin regnum adeptus est. Qui non multo post tempore Langobardos in

Pannoniam adduxit.

" OGL 4: ,Mortuus est Wacho, et regnavit filius ipsius Waltari annos septem farigaidus.*

> OGL 5: ,Et post Waltari regnavit Auduin; ipse adduxit Langobardos in Pannonia.
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23. Bellum Gepidorum cum Langobardis, in quo Alboin filium regis Gepidorum
extinxit.

Gepidi igitur ac Langobardi conceptam iam dudum rixam tandem parturiunt, bellumque ab
utrisque partibus praeparatur. Commisso itaque proelio, dum ambae acies fortiter dimicarent
et neutra alteri cederet, contigit, ut in ipso certamine Alboin, filius Audoin, et Turismodus,
Turisindi filius, sibi obvii fierent. Quem Alboin spata percutiens, de equo praecipitatum
extinxit. Cernentes Gepidi, regis filium, per quem magna ex parte bellum constiterat, interisse,
mox dissolutis animis fugam ineunt. Quos Langobardi insequentes acriter sternunt. Caesisque
quam plurimis, ad detrahenda occisorum spolia revertuntur. Cumque peracta Langobardi
victoria ad sedes proprias remeassent, regi suo Audoin suggerunt, ut eius Alboin conviva
fieret, cuius virtute in proelio victoriam cepissent; utque patri in periculo, ita et in convivio
comes esset. Quibus Audoin respondit, se hoc facere minime posse, ne ritum gentis
infringeret. «Scitis» inquit «non esse apud nos consuetudinem, ut regis cum patre filius

prandeat, nisi prius a rege gentis exterae arma suscipiat.»

XXVI



24. Quomodo Alboin cum quadraginta viris ad Turisendum regem, cuius filium
interemerat, profectus est arma ab eo petens, ut cum suo patre possit in convivio
residere; et quomodo a Turisendo arma accepit.

His Alboin a patre auditis, quadraginta solummodo secum iuvenes tollens, ad Turisindum,
cum quo dudum bellum gesserat, regem Gepidorum, profectus est, causamque qua venerat
intimavit. Qui eum benigne suscipiens, ad suum convivium invitavit atque ad suam dexteram,
ubi Turismodus, eius quondam filius, sedere consueverat, collocavit. Inter haec dum varii
apparatus epulas caperent, Turisindus iam dudum sessionem filii mente revolvens natique
funus ad animum reducens praesentemque peremptorem eius loco residere conspiciens, alta
trahens suspiria, sese continere non potuit, sed tandem dolor in vocem erupit: «Amabilis»
inquit «mihi locus iste est, sed persona quae in eo residet satis ad videndum gravisy». Tunc
regis alter qui aderat filius, patris sermone stimulatus, Langobardos iniuriis lacessere coepit,
asserens eo0s, quia a suris inferius candidis utebantur fasceolis, equabus quibus crure tenus
pedes albi sunt similes esse, dicens: «Fetilae sunt equae, quas similatisy. Tunc unus e
Langobardis ad haec ita respondit: «Perge» ait «in campum Asfeld, ibique procul dubio
poteris experiri, quam valide istac quas equas nominas praevalent calcitrare; ubi sic tui
dispersa sunt ossa germani quemadmodum vilis iumenti in mediis pratis». His auditis, Gepidi
confusionem ferre non valentes, vehementer in iram commoti sunt manifestasque iniurias
vindicare nituntur; Langobardi econtra parati ad bellum, omnes ad gladiorum capulos manus
iniciunt. Tunc rex a mensa prosiliens, sese in medium obiecit suosque ab ira belloque
conpescuit, interminans primitus eum puniri, qui primus pugnam commisisset; non esse
victoriam Deo placitam, dicens, cum quis in domo propria hospitem perimit. Sic denique
iurgio conpresso, iam deinceps laetis animis convivium peragunt. Sumensque Turisindus
arma Turismodi filii sui, ea Alboin tradidit, eumque cum pace incolumem ad patris regnum
remisit. Reversus ad patrem Alboin, eius dehinc conviva effectus est. Qui dum cum patre
laetus regias delicias caperet, ordine cuncta retulit, quae illi apud Gepidos in Turisindi regia
contigissent. Mirantur qui aderant et laudant audaciam Alboin, nec minus attollunt laudibus

Turisindi maximam fidem.
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25. De regno lustiniani et victoriis eius.

Hac tempestate Iustinianus Augustus Romanum imperium felici sorte regebat. Qui et bella
prospere gessit et in causis civilibus mirificus extitit. Nam per Belisarium patricium Persas
fortiter devicit, perque ipsum Belisarium Wandalorum gentem, capto eorum rege Gelismero,
usque ad internicionem delevit Africamque totam post annos nonaginta et sex Romano
imperio restituit. Rursumque Belisarii viribus Gothorum in Italia gentem, capto Witichis
eorum rege, superavit. Mauros quoque post haec Africam infestantes eorumque regem
Amtalan per Iohannem exconsulem mirabili virtute protrivit. Pari etiam modo et alias gentes
belli iure conpressit. Quam ob causam propter horum omnium victorias, ut Alamannicus,
Gothicus, Francicus, Germanicus, Anticus, Alanicus, Wandalicus Africanusque diceretur,
habere agnomina meruit. Leges quoque Romanorum, quarum prolixitas nimia erat et inutilis
dissonantia, mirabili brevitate correxit. Nam omnes constitutiones principum, quae utique
multis in voluminibus habebantur, intra duodecim libros coartavit idemque volumen Codicem
Iustinianum appellari praecepit. Rursumque singulorum magistratuum sive iudicum leges,
quae usque ad duo milia pene libros erant extensae, intra quinquaginta librorum numerum
redegit, eumque Codicem Digestorum sive Pandectarum vocabulo nuncupavit. Quattuor etiam
Institutionum libros, in quibus breviter universarum legum textus conprehenditur, noviter
composuit. Novas quoque leges, quas ipse statuerat, in unum volumen redactas, eundem
Codicem Novel larum nuncupari sancivit. Extruxit quoque idem princeps intra urbem
Constantinopolim Christo domino, qui est sapientia Dei patris, templum, quod greco vocabulo
Agian Sophian, id est sanctam sapientiam, nominavit. Cuius opus adeo cuncta aedificia
excellit, ut in totis terrarum spatiis huic simile non possit inveniri. Erat enim hic princeps fide
catholicus, in operibus rectus, in iudiciis iustus; ideoque ei omnia concurrebant in bonum.
Huius temporibus Cassiodorus apud urbem Romam tam seculari quam divina scientia claruit.
Qui inter cetera quae nobiliter scripsit psalmorum praecipue occulta potentissime reseravit.
Hic primitus consul, deinde senator, ad postremum vero monachus extitit. Hoc etiam tempore
Dionisius abba in urbe Roma constitutus paschale calculum miranda argumentatione
composuit. Tunc quoque apud Constantinopolim Priscianus Caesariensis grammaticae artis, ut
ita dixerim, profunda rimatus est. Tuncque nihilominus Arator, Romanae Ecclesiae

subdiaconus, poeta mirabilis, Apostolorum actus versibus exametris exaravit.
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26. De beato Benedicto et miraculis et laudibus eius.

His quoque diebus beatissimus Benedictus pater et prius in loco qui Sublacus dicitur, qui
ab urbe Roma quadraginta milibus abest, et postea in castro Casini, quod Arx appellatur, et
magnae vitae meritis et apostolicis virtutibus effulsit. Cuius vitam, sicut notum est, beatus
papa Gregorius in suis Dialogis suavi sermone composuit. Ego quoque pro parvitate ingenii
mei ad honorem tanti patris singula eius miracula per singula distica elegiaco metro hoc modo
contexui:

[...]

Libet me breviter referre, quod beatus Gregorius papa minime in huius sanctissimi patris
vita descripsit. Denique cum divina ammonitione a Sublacu in hunc, ubi requiescit, locum per
quinquaginta ferme milia adventaret, tres eum corvi, quos alere solitus erat, sunt
circumvolitantes secuti. Cui ad omne bivium, usque dum huc veniret, duo angeli in figura
iuvenum apparentes, ostenderunt ei, quam viam arripere deberet. In loco autem isto quidam

Dei servus tunc habitaculum habebat, ad quem divinitus ita dictum est:

His tu parce locis, alter amicus adest.

Huc autem, hoc est in Casini Arcem, perveniens, in magna se semper abstinentia coartavit.
Sed praecipue quadragesimae tempore inclausus et remotus a mundi strepitu mansit. Haec
omnia ex Marci poetae carmine sumpsi, qui ad eundem patrem huc veniens, aliquot versus in
eius laudem composuit, quos in his libellis cavens nimiam longitudinem minime descripsi.
Certum tamen est, hunc egregium patrem vocatum caelitus ob hoc ad hunc fertilem locum et
cui opima vallis subiacet advenisse, ut hic multorum monachorum, sicut et nunc Deo praesule
facta est, congregatio fieret. His cursim, quae omittenda non erant, narratis, ad nostrae seriem

revertamur historiae.

XXIX



27. De morte Audoin et regno Alboin, et quomodo Alboin Cunimundum regem
Gepidorum superavit et filiam eius Rosamundam in matrimonium duxit.

Igitur Audoin, de quo praemiseramus, Langobardorum rex, Rodelindam in matrimonio
habuit; quae ei Alboin, virum bellis aptum et per omnia strenuum, peperit. Mortuus itaque est
Audoin, ac deinde regum iam decimus Alboin ad regendam patriam cunctorum votis
accessit." Qui cum famosissimum et viribus clarum ubique nomen haberet, Chlotharius rex
Francorum Chlotsuindam ei suam filiam in matrimonium sociavit. De qua unam tantum filiam
Alpsuindam nomine genuit.” Obiit interea Turisindus rex Gepidorum; cui successit
Cunimundus in regno. Qui vindicare veteres Gepidorum iniurias cupiens, inrupto cum
Langobardis foedere, bellum potius quam pacem elegit. Alboin vero cum Avaribus, qui
primum Hunni, postea de regis proprii nomine Avares appellati sunt, foedus perpetuum iniit.
Dehinc ad praeparatum a Gepidis bellum profectus est. Qui cum adversus eum e diverso
properarent, Avares, ut cum Alboin statuerant, eorum patriam invaserunt. Tristis ad
Cunimundum nuntius veniens, invasisse Avares eius terminos edicit. Qui prostratus animo et
utrimque in angustiis positus, hortatur tamen suos primum cum Langobardis confligere; quos
si superare valerent, demum Hunnorum exercitum e patria pellerent. Committitur ergo
proelium, pugnatum est totis viribus. Langobardi victores effecti sunt, tanta in Gepidos ira
saevientes, ut eos ad internicionem usque delerent atque ex copiosa multitudine vix nuntius
superesset. In eo proelio Alboin Cunimundum occidit, caputque illius sublatum, ad bibendum
ex eo poculum fecit. Quod genus poculi apud eos «scalay» dicitur, lingua vero Latina patera
vocitatur. Cuius filiam nomine Rosimundam cum magna simul multitudine diversi sexus et
aetatis duxit captivam; quam, quia Chlotsuinda obierat, in suam, ut post patuit, perniciem,
duxit uxorem.” Tunc Langobardi tantam adepti sunt praedam, ut iam ad amplissimas
pervenirent divitias. Gepidorum vero ita genus est deminutum, ut ex illo iam tempore ultra
non habuerint regem; sed universi qui superesse bello poterant aut Langobardis subiecti sunt,
aut usque hodie Hunnis eorum patriam possidentibus duro imperio subiecti gemunt. Alboin
vero ita praeclarum longe lateque nomen percrebuit, ut hactenus etiam tam apud Baioariorum
gentem quamque et Saxonum, sed et alios eiusdem linguae homines eius liberalitas et gloria
bellorumque felicitas et virtus in eorum carminibus celebretur. Arma quoque praecipua sub eo

fabricata fuisse, a multis hucusque narratur.

'OGL 5: ,.Bt regnavit Albuin, filius ipsius, post eum, cui mater est Rodelenda.*

2 OGL 5: ,[...] Flutsuinda quae fuit filia Flothario regis Francorum; de qua habuit filia nomine
Albsuinda.*

> OGL 5: ,Eo tempore pugnavit Albuin cum rege Gippidorum nomine Cunimund, et mortuus est
Cunimund in ipsa pugna, et debellati sunt Gippidis. Tulit Albuin uxore Rosemunda, filia Cunimundi, quae

praedaverat, quia iam mortua fuerat uxor ipsius Flutsuinda.*
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