Posudek bakalarské prace
Moniky Henclové
Clovék je stvoreni Bozi

Bakalarska prace byla predloZena na katedre teologické etiky UK ETF v bfeznu 2017. Po
formalni strdnce je prace zpracovdna dobie, obsahuje vSechny poZadované naleZitosti a
svym rozsahem i zplisobem zpracovani odpovida narok{im kladenym na bakalarskou praci na
UK ETF.

Prace ma 65 stran Cistého textu, s poznamkovym aparatem sice Uuspornym (51 pozndmek
pod carou), ale solidné zpracovanym. Bibliografie Cita 37 tiSténych zdroj(, z toho 14 ceskych,
ostatni jsou anglické. Elektronickych zdroju je pred 20, vétSinou Ceskych, ale i zde se najdou
anglické. Pfevaha cizojazy¢né literatury je logickym dUsledkem skutecnosti, Ze k tématu —
dlouhodobé péce o vainé ¢i nevylécitelné nemocné pacienty — se v ¢estiné nijak rozsahla
literatura nevyskytuje.

Literatura je zvolena dost dobfe, autorka pracuje jednak s monografiemi k tématu, jednak s
dokumenty zdravotnickych, politickych i cirkevnich organizaci (WHO, OECD, Rada Evropy,
GEKE, MPSV a dalsi). Narok na uplnost tu nelze vznaset, paleta pfistupl, které autorka
sleduje, je pro bakalafskou praci rozhodné nadstandardni.

Nedostatky se najdou v bibliografické pfesnosti udaju, zjevné u ¢lankl z periodik:
Bereavement counselling: does it work? britského psychiatra C. M. Parkese ma uveden jen
rok zverejnéni — chybi Udaj, Ze jde o ¢lanek z British medical journal, Aug 1980;

podobné Educational agendas for interdisciplinary end-of-life curricula (Mularski — Bascom —
Osbourne) je z ¢asopisu Critical Care Medicine (neuvedeno), spravné uveden rok 2001.
Planning a regional palliative care services network je ¢lanek z Journal of Palliative Care,
dubna 1989 (rok je uveden spravné).

Konecéné The Lancet, jeden z nejstarSich a nejrenomovanéjsich lékarskych casopisl svéta, je
uveden jen cislem (i tak se da dobte dohledat), nikoli rokem, 3. 5. 1997 (The Lancet je
tydenik).

Nékde schazi uvedeni stranky, z niz jsou Udaje vzaty — napf. pozn. 2, 16

Tyto vady na krase sice kazi dokonalost, nejsou vSak zavadéjici ani neovéfitelné a nebrani
pfipusténi prace k obhajobé.

A jesté jedna véc se na seznamu literatury podepsala — automatické opravy textového
editoru, které zménily ,death” na ,dech” (66) ¢i , opioids” na ,opioidd“ - nastavit jazyk u
vicejazyéného seznamu literatury nejde, zlistarime tedy u konstatovani.

Pocet preklepli nebo nespravnych padd nijak neprekracuje Unosnou normu, text si misty
primo fika o uvedeni pfimé citace, kdyz uziva jazyk citovaného dokumentu ¢i textu, nékde by
véci prospél odkaz na zdroj tvrzeni (napf. str. 60 — studie ukazaly... netusime, jaké studie).
Jazyk préce je jinak velmi dobry, stylistika je solidni, volba vyrazovych prostredkl svérazna,
ale pfijatelna. Autorka uziva vlastni komentare tisténé nezvykle kurzivou, v nichZ podava di
shrnuje svou osobni zkusenost s pojedndvanymi jevy.

Vyrazna osobni stanoviska vSak nejsou omezena na pasaze kurzivou, prostupuji celou praci,
nékdy provokativné (,eutanazie neznamena sebevrazdu, ale svobodu v rozhodovani“ - Gvod,
str. 2), nékdy skryté (zfetézeni biblickych vypravéni na str. 7-11), ale vidy osobité a zajimavé.
Nékde se autorka od odborného popisu dostane k ironickému hodnoceni (,Cesky stat zna
pouze skupinu senior(” - str. 14 — jako vyraz, Ze si ¢eské zdravotnictvi nevi rady s mladSimi
lidmi s tézkymi a fatalnimi chorobami), coZ se da kritizovat jako vyboceni ze Zanru, neni to
vSak preruseni argumentu, ten je nadale dlsledné sledovan.



Obsahové je prace rozdélena do péti samostatnych kapitol, ve kterych autorka postupné
predklada vyklad teologické perspektivy (socialni uéeni a biblické latka zabyvajici se utrpenim
— kap. 1), problémy dlouhodobé péce a osobni asistence (kap. 2), historicky a pravni vyklad o
vzniku a vyvoji paliativni péce (kap. 3), strukturu kvalitni paliativni péce podle materidlu
hospicu Cesta domu (kap. 4) a stru¢né nékolik poznamek k eutanazii (kap. 5).

Prvni kapitola pfedkladad pomérné formalni vyklad (evidentné masivné ovlivnény oficialnim
jazykem prislusnych dokumentl) o socidlnim uceni fimskokatolické cirkve, ktery je vcelku
neproblematicky, ale nijak napinavy. O to zajimavéjsi je druha cast kapitoly, v niz autorka
seradila nékolik duleZitych biblickych textd k nemoci a utrpeni, jejichz vyklad je urcen vedle
tradicni interpretace (Cerpané z uzité literatury) predevsim samotnym vybérem a fazenim
narativnich latek z néjz vyplyva duleZitost spolecenstvi, vzadjemnosti a nadéje, umoznujici
ochotu k obéti.

Druh3, treti i ¢tvrta kapitola jsou predevsim informativni, podavaji vyklad latky na zakladé
relevantnich zdroju, ucelené, presvédcivé a poucené a prevaziné popisné, jen misty je vyklad
okorenén opakovanym upozornénim, Ze teoretické predpoklady nejsou nutné obecnou praxi
ve zdravotnictvi a socialnich sluzbach a v nékterych aspektech je popsany Zadouci stav jen
mali¢kym zlomkem v mofi nedostatecnosti (napft. str. 16, 21, 35n, 37, 47, 51, 53).

V paté kapitole se otevira kontroverzni téma eutanazie a autorcino tvrzeni , Kazdy ¢lovék ma
pravo svobodné se rozhodnout o svém Ziti nebo smrti“ (57) se ohrazuje proti dogmatickému
zavrhovani eutandzie z ndbozenskych pozic. Autorka haji ndzor, Ze ¢lovéku je Bohem dana
svoboda a k ni patfi i svoboda rozhodovat sam o sobé (60). Naznaci zde, Ze dostupnad kvalitni
paliativni péée mize ovlivnit zdjem o eutanazii, vzhledem k situaci v CR (akutni nedostatek
kvalitni paliativni péce) se vsak pfili$ vlivu ocekavat neda.

Zaveér

Predlozend prace je nepfiliS radostnou informaci o schopnosti ¢eskych zdravotnickych a
socialnich zafizeni vyrovnavat se s nevylécitelnymi chorobami a blizkosti smrti. Jeji
nepochybny pfinos je v autenticité dané osobnimi zkuSenostmi a ve schopnosti reflektovat
je.

Pro obhajobu se nabizi:

1. Zminénd nejednoduchd otazka, zda Bohem darovana svoboda, v niz jako stvoreni k
BozZimu obrazu Zijeme a rozhodujeme se, zahrnuje i svobodu rozhodnout, kdy a jak chceme
zemfit.

2. Je koncepce paliativni péce predlozend v kap. 4 Zadoucim modelem, k némuz by nase
zdravotnictvi mélo smérovat? Pokud ano, jaké kroky jsou potiebné a jaka muze byt uloha
kfestan(i?

Celkové hodnoceni — predlozena bakalarska prace je rozhodné zrald k obhajobé, je zajimava
obsahové a pres fadu formalnich nedostatk( predstavuje urcité slusny primeér. Jako vychozi
hodnoceni pro obhajobu navrhuji dobfe (C).

V Jindfichovicich pod Smrkem, 6. 6. 2017
doc, J. Halama, Dr.



