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Anna Peltanové se ve své diplomové praci pokousi popsat vznik evangelickych sbort po roce
1781 na JindFichohradecku. urdit jejich vzajemné vztahy. specifika a provézanosti. K tématu ji
prevedlo to, Ze je JindFichiiv Hradec jejim rodnym méstem. i fakt. ze se hradecky sbor
v dnesni dobé stal faktickym centrem teskobratrské komunity v tomto kraji (srov. s. 40).
Cilem prace mélo byt prokdzani vyznamu jednotlived pro vznik evangelicky sborii a
seznameni s vyvojem zboznosti zdejsich protestant.

Ocenit je tieba. ze se alespon gastecné pokusila o praci se sborovymi archivy. Samotné téma
by takeé jistc mohlo pFinést pozoruhodné srovnani vyvoje jednotlivych evangelickych komunit
(Horni Dubenky. Zahradky, Strmilov, Jindfichtiv Hradec + Velk4 Lhota). 1 mozna do n€&jaké
miry oteviit otdzku, zda pozdg&jsi vyvoj (vetné spiritualniho) jednotlivych sborll nebyl jiz
néjak zakodovan v jejich pocatcich.

Sama préce je vSak v mnoha ohledech problematicka. Uz volba latky je pies vySe jmenované
dosti riskantni. Jedna se o pomérné velké tzemi i zvoleny Casovy usek. Vzdyt diplomovou
praci by bylo s aspéchem mozné vénovat i jen jedinému z uvedenych sbort.

Autorka pracovala pouze s nékolika malo prameny, pfedevsim s edici toleran¢nich
prihlasek.

Otazniky lze mit i nad rozsahem prace (pouze 40 stran textu), kterou ,.natahuji~ veelku
zbytné pfilohy.

Vétsi pozornost mohla byt vénovana uz jen literatufe, o kterou by se byvala mohla
opFit (napf. Vitkova, Martina. K vife evangelické se pfizndvam.” Svet nekatolikd na
jihozépadni Moravé a pro-mény toleranéni doby; diplomové price na FF JU v Ceskych
Budgjovicich. Ceské Budgjovice, 2008; B&halova, Stepanka. .Tézko vSak presvédcit ty, kdoz
nechti vidéti a slySeti™. Piispévek k novodobym d&jinam evangeliki v Jindfichové Hradci.
Viastivédny sbornik Dacicka, Jindfichohradecka a Treboiiska 18 (2006), s. 62-72;
Martinkova, Lenka. Agenda pravitatis haereticorum z jihovychodnich Cech jako pramen pro
studium tajného nekatolictvi v 18. stoleti. In Negpor, Zdengk R. (ed.) Nekatolici v ¢eskych
Jemich v 18. stoleti. Usti nad Labem: Albis international, 2007, s. 32-50.; trapn&: Macek.
Ondfej (ed.). Po vzoru Berojskych. Zivot i vira Ceskych a moravskych evangelikd v
piedtolerantni a toleranéni dobé. Praha: Kalich, 2008.)

7achézeni s jiz beztak chudymi zdroji je spide nepofddné, napf. na s. 21 je najednou
2 Gista jasna jmenovéan vynos ministerstva (jesté s preklepem) bez dalgi nutné specifikace,
atkoliv v jinych pripadech autorka téchto prameni nevyuziva.

Vzpominky Pravdomila Brchané jsou beze sporu unikatnim pramenem, nelze je vsak
kriticky pfipustit jako pramen pro dobu toleranéni. Nebo se tu mohla autorka zajimaveé
vénovat fenoménu vypravéne tradice o tajném evangelictvi.

Velmi casto prace ziistavda na povrchu, chybi ji kriticky pristup k pramendm 1
literatufe. kterou pouze autorka reprodukuje. Aniz by uvazovala nad jeji objektivitou (napf.
Pamatnik...).

Jednotlivé sondy nejsou pojaty tak. aby poskytovaly moZznost srovnani jednotlivych
mist. Napt. informace 0 piivodu evangelikd v kraji najdeme jen v pfipadé Lhotecka.

Kapitoly poskytuji spise nahodila fakta z 18. a 19. stoleti. O cesté k unijni cirkvi na
satatku 20. stoleti &tenaf nenalezne takika nic.



Dozvime se sice pocet lidi u stolu pfi slavnostnim ob&dé v Hornich Dubenkach, ale o
spiritualité evangeliki vlastné nemnoho. A to se témat, které by bylo mozné rozvijet, nabizi
prehr3el. Jen napf.. vnéjsi oznateni a sebeoznaceni nekatolikf. reflexe viry a konstrukce
obrazu ..toho druhého™, vira z pohledu zen a déti, vliv nabozenské tolerance na zivot lidi,
rozdily mezi pFistupem ke konfesnim otizkam obyvateli vesnice a mésta.

Postradam samostatny vhled & objevnéjsi postieh. A chudy je i zavér.

P#i obhajobg by se Anna Peltanové méla pokusit kriticky zamyslet nad tim, co spolu s Evou
Melmukovou nazyva ..skrytou cirkvi~. Pohovotit by mohla o rozporech mezi Gstnim podanim.
jak bylo zaznamendno v riznych ,.vzpominkach™, a napf. protokoly z vyslecht apod. Méla by
objasnit. pro¢ nevznikl sbor v Zahradkach, i kdyz se jednalo o tak vyznamné piedtoleranéni
centrum (lze dohledat 1 v prislugné literatufe). Vysvétleni, pro¢ bylo pohibivani evangelikd
tak oblibenym zdrojem konflikt{i, by mohlo nahradit v praci spise chybgjici rozbor situace
evangelického elementu ve spoletnosti. A predevsim by méla rozvinout, piipadné obhdjit,
svou tezi o roll jednotlived pro vznik evangelickych sboril. Je to skute¢né historicky
relevantni? Potazmo: jaka z toho plynula rizika?

Prace by jisté snesla dopracovani. Lec s rozpaky ji k obhajobé doporucuji. Hodnoceni
navrhuji D/E, lepsi podle vysledku obhajoby.

Nosislav, 3. kvétna 2017
Ondiej Macek



