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11:15 Ptedseda komise prof. PhDr. Martin Prochazka, CSc. zahdjil obhajobu, predstavil sebe a
pritomné ¢leny komise a pfitomné oponenty. Pfitomnym pak predstavil studentku.

11:20 Skolitelka seznamila piitomné struéné se svym hodnocenim studentéina studia a jeji
disertacni préace, které uvedla ve svém pisemném vyjadieni.

11:25 Studentka seznamila pfitomné s tezemi své disertacni prace. Shrnula jeji hlavni témata v
oblasti Chicana studies (politika lidské a kulturni identity, hybridita, feminismus a nacionalismus
etnicky a genderové odliSnych skupin, jejich pozicionalita, aj.). Poté pfedstavila podrobnéji obsah
jednotlivych kapitol své disertacni prace. Zdlraznila vyznam poezie i teoretického dila chicanské
autorky Glorie Anzaldiy, pfedevSsim v souvislosti s vymezenim teoretickych pojmii hranice
(borderlands) a mestiza consciousness. Zaroveii pohovorila o teoretickych pristupech kritiky
v oblasti socialnich, kulturnich, politologickych a feministickych studii, ¢imz prokazala odborné
kvalifikovanou interdisciplinaritu své disertacni prace.

11:40 Oponentka Mgr. Pavla Veseld, Ph.D. seznamila pfitomné s hlavnimi body svého posudku
se zavérem, ze doporucuje predlozenou diserta¢ni praci k obhajobé. Polozila studentce tyto

otazky:



1. Jak hodnoti mexicko-americkd literdrni kritika chicanské autorky ve srovnani
s mexickoamerickymi autory, respektive existuje muZzskd kritika mexickoamerické Zenské
literatury?

2. Znamena jméno hrdinky povidek Sandry Cisneros pouze symbolickou nadéji, nebo lze v tomto
jménu spatfovat i jiné nez pozitivni konotace?

3. Lze existenci mexicko-americké hranice chipat i v obecném smyslu hranice jako kulturni a
socialni bariéry v prub&hu stoleti evropské kolonizace amerického kontinentu? Jaké kulturni a
socidlni disledky vnasi existence hranice do dila chicanskych autorek?

4. Uved'te piiklady prolinani a vzdjemného vlivu Spanélstiny a angli¢tiny v dilech chicanskych
autorek s ohledem na nové konotace vznikajici v procesu jejich tvorby.

5. Objasnéte volbu povidky S. Cisneros Woman Hollering Creek vzhledem k teoriim feminismu

v dile autorek chicanské literatury.

11:45 Piedseda komise seznamil pfitomné s hlavnimi body posudku oponentky dr. Marion
Christiny Rohrleitner se zavérem, Ze oponentka doporucuje piedloZenou disertacni praci
k obhajobé. Pifedseda komise polozil jménem oponentky studentce tyto otazky:

1. Setkala se Gloria Anzaldia s né&jakou formou odporu nebo s nesouhlasnou kritikou své tvorby
v ramci chicanské komunity?

2. Jak reaguji souCasni imigranti, kteti prichazeji do Spojenych stdtd, na fenomén chicanské
kultury a literatury?

3. Objasnéte uziti terminologie v literatufe mexickoamerické provenience.

12:05 Studentka reagovala na vyjadfeni Skolitelky a na posudky oponentek a jejich poloZzené
otazky. V odpovédich na obecné&jsi otdzky dr. Rohrleitner zminila skutecnost, Ze autorky
chicanské literatury se mnohdy setkavaji s nepochopenim v komunit¢ mexickoamerickych
imigrantl, predev§im mezi véficimi (katoliky), definovala rozdil mezi hispanskym a chicanskym
etnikem z hlediska pfijeti, pfipadn¢ odmitani chicanské, feministické a hybridni literatury a dale
rozdil mezi marginalizovanymi a privilegovanymi vrstvami v ramci téchto etnickych skupin.
Hovotila o problematice pfijeti a odmitdni americkych kulturnich a spolecenskych hodnot a o
potfebé narodni literatury v rdmci chicanské komunity. Jako piiklad uvedla kriticky odstup R.

Roderigueze ve vztahu k osobnosti a dilu G. Anzalduy.



V odpovédi na dalsi otazku studentka objasnila terminologii v oblasti mexickoamerické literatury
(Chicana/ Chicano, Chicanx) s ohledem na rozdily mezi radikdln€¢ feministickym a

patriarchélnim pfistupem a generickym maskulinem.

12:15 Oponentky (a Skolitelka) se vyjadfily k vystoupeni studentky. Prace byla shodné vSemi
¢leny komise hodnocena jako vynikajici, vhodnad k publikovéani v zahrani¢énim nakladatelstvi a
vSechny otdzky vznesené oponentkami byly studentkou zodpovézeny velmi detailn€, jasné a

srozumiteln€, odpovédi byly konzistentni a zcela komplexné vy€erpaly vznesené otazky.

12:20 Piedseda komise zah4jil diskusi.

V nésledné diskusi vystoupil prof. Prochdzka, ktery v ndvaznosti na otdzku tykajici se hranic v
kulturnim, geografickém i politickém smyslu oteviel problematiku existence a promény
historické hranice Spojenych statii v souvislosti s pojmem la frontera a jeho piipadné koexistence
s pojmem American frontier. Dale polozZil otdzku tykajici se promény historické hranice v
evropském kontextu. Studentka ve své odpov€di zminila existenci a proménlivost mexicko-
americké hranice, ktera se vlivem evropské kolonizace posunovala smérem na jih a byla vzdy
chapana jako ,prazdny* prostor, ktery ma byt dobyvan a pfetvafen. Pojem hranice se tudiz
nevztahuje k otdzce narodni ¢i rasové prislusnosti, ale je kazdodenné pretvaren i soucasnym
politickym vyvojem a imigraéni politikou a je vniman jako tzv. kontaktni zéna.

V diskusi nad existenci a proménou hranic ve smyslu obecné kategorie podotkla prof. Frankova,
Ze tendenci soucasného svéta je bofeni a prolomeni hranic, dr. Novakové pfipomnéla teorii H.
Bhabhy a poté byla diskutovana kategorie tzv. genderless body v dile J. Wintersonové. Dr.
Ulmanova vznesla dotaz, jak je v chicanské literatufe a kritice reflektovano dilo Cormaca
McCarthyho, pfi¢emz studentka ani pfitomni ¢lenové komise podobnou reakeci v chicanské
literatufe nezaznamenali. V zévéru diskuse bylo konstatovano, Ze pojem hranice (border, frontier)
provazi jeji promeénlivost a méla by byt vnimana jako komplexni kultumé politicky a

sociologicky fenomén, pri¢emz jeji vyklad zavisi na interpretaci historie jednotlivych narodu.

12:35 Predseda komise ukoncil samotnou obhajobu a komise zahdjila nevetfejné zasedani o

klasifikaci obhajoby diserta¢ni prace.



Predseda komise sezndmil studentku a pfitomné s vysledkem obhajoby: Obhajoba disertacni

préace byla klasifikovéna prospéla.
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