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Tomase Vojty
Prolog sovétizace. Zapadni Bélorusko a Zapadni Ukrajina 1939-1941.

Diplomni prace ToméSe Vojty se soustfedila na téma relativné nové v polské (ruské,
ukrajinské, béloruské) historiografii, nemluvé jiz o ceském prostredi, pro které jde o zaleZitost
vzdalenou az exotickou. Sovétska inkorporace oblasti zapadniho Béloruska a Ukrajiny ma
v kontextu poznani modernich dé&jin vychodni Evropy podstatné misto. Podobné jako
v pfipojeném Pobalti ¢i v dalSich oblastech zabranych Finsku a Rumunsku se tu odehralo
,pohlceni” uzemi, kterd kdysi patfila ruské fi$i, béhem dvou mezivale¢nych dekad se
zabydlela v jinych statech a pak se zase vratila ,,na své*“ misto. Nastup sovétského rezimu tu
znamenal masivni demografické zmény, jejichZ tehdejsi 1 soucasnd percepce po sobé
zanechala fadu stereotypnich vykladG zrcadlicich zvlastné namichany koktejl etnickych a
socialnich pomérti rozpohybovanych politickymi udélostmi.

ME1 bych hned na zacatek jednu pfipominku — pojem sovétizace je jiZ tak dosti
inflani zaleZitosti a myslim, Ze jeho pouZiti pro zminéné inkorporace pusobi trochu
matoucim dojmem zejména s ohledem na fakt, Ze srovname-li sovétizaci tohoto typu
s klasickym pojetim sovétizace jako procesu, jimz si Moskva od konce 40. let 20. stoleti
podrobovala zemé stfedni a jihovychodni Evropy, pak srovnavame nesrovnatelné. Jiz jen
zanik statni suverenity inkorporovanych tzemi nebo takika totdlni rozsah zmén, které tu do
léta 1941 probéhly, to jsou prvky, které v piipadé sovétského bloku nenajdeme. P¥imlouval
bych se v tomto pfipad€ za ,,sov€tizaci“ nebo za pouziti jiného pojmu (anexe, inkorporace).

Vojtova prace se zaméfila zejména na popis a vysvétleni korelaci mezi etnickymi a
socialnimi aspekty sovétské politiky na téchto uzemich, aby provéfila tezi, Ze obyvatelstvo
zabranych tizemi vyjadfovalo svij postoj k novému rezimu dominantné, ne-li vyluéné podle
etnického klice. Tato teze se promitd zejména v polské reflexi do vykladu ,,sovétizace™ jako
zam€rného dila spoluprace sovétské moci a Nepoldkl, zejména pak Zidd, Bélorusi a
Ukrajinct, proti Polakim. Pouzita argumentace, pracujici s publikovanymi prameny a novymi
monografiemi, ukazuje pfesvédcive, ze soveétsky postup byl narodnostné neutralni a Ze dojem
protipolského vyznéni byl z jeho perspektivy dan zejména silnou korelaci mezi etnickym a
socidlnim statutem lidi Zijicich na zabranych uzemich a sovétskym reZimem postihovanych.,
Ukazuje to také fakt (s. 109), Ze po deportacich socidlné ,,vy$$i“ polské skupiny se z hlediska
etnického kliCe zaCaly srovndvat pocty zatCenych a nékolik mésict pfed zahdjenim
némeckého utoku na Sovétsky svaz dokonce polty zatéenych Ukrajinct ¢tyfnasobné piesahly
pocty zat¢enych Polaka.

Kromé vyse uvedeného namétu nemam k praci zddné meritorni pfipominky, mozna
jen mohla vice vyuzivat také jinou nez polskou literaturu (jakkoliv pfevaha polské produkce

se do prace nepromitla a je také otdzka, co je v soudasnosti moZné sehnat v naSich



knihovnach). Myslim, Ze pozndmkovy aparat je trochu hodné dost velky, autor Casto
vysvétluje véci zndmé. Snaha o korektn& akademické vyjadfovani vede misty k trochu
topornému stylu, ale fakt, Ze jsou tam zase velmi dobfe napsané pasdze dokazujici také
schopnost udélat z véci piibéh s dobrou pointou, svédéi spiSe o to, Ze text by se jesté
potieboval trochu ,usadit®, jsou také pleonasmy (nepfekonanou praci ... ktera predstavuje
yrchol, s. 14), roztomilé polonismy (Némecka strana tuto ofertu pfijala..., s. 19) a oblas
piekladové nefikovnosti (kresovity — v ¢edtiné pojem ,kresy” uz vymizel, literdrn€ kdysi
naptiklad A. M. Tilschové - Na kresach, spiSe pouzit slovo kresovy nebo prosté pohrani¢ni ¢i
pomezni) nebo stylistické neobratnosti. Prace nicméné neobsahuje gramatické chyby, coZ se,
bohuzel, uz dnes musi také povaZzovat za vykon.

Diplomni prace Tomae Vojty splfiuje pfedepsané pozadavky, tudiz ji doporucuji

k obhajobé a navrhuji znamku vyborné.
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