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Posudek vedouciho diplomové prace

1. VZTAH SCHVALENYCH TEZi A VYSLEDNE PRACE’

Odpovida Odchyluje se od Odchyluje se od tezia | Neodpovida
schvalenym | tezi, odchyleni je |odchyleni neni vhodné a | schvalenym
tezim ale vhodné a v praci zddvodnéné tezim
zdlvodnéné
1.1. | Cil prace X [] [ ] []
1.2. | Metoda prace X [] [] []
1.3. | Struktura prace X [ ] [ ] [ ]

’Oznaéte vybrané hodnoceni.

KOMENTAR (v pripadé hodnoceni ve sloupcich 3 a 4 musi autor posudku slovné formulovat hlavni
vytky pro jednotlivé podbody,; max. 1000 znaku)

2. HODNOCENi ODBORNEHO CHARAKTERU PRACE

Hodnoceni znamkou”

2.1 |Relevance tématu s ohledem na soucasny stav vyzkumu 1
2.2 | Pdvodnost prace a pfinos oboru 2
2.3 |Relativni uplnost zpracované literatury a informacnich zdroju 2

vhodnych pro analyzu zvoleného tématu

2.4 | Schopnost kriticky vyhodnotit prostudovanou literaturu

2
2.5 | Uroven zpracovani pouZitych zdrojd 2
2.6 | Pouzité metody a jejich relevance s ohledem na téma vyzkumu 1
a sledované cile

"Vypliujte &islici na $kale 1 — 2 — 3 — 4 (vyborné — velmi dobré — dobré — nedostate&né)




KOMENTAR (v pfipadé hodnoceni 3 a 4 musi autor posudku slovné formulovat hlavni vytky pro
jednotlivé podbody; max. 1000 znakd)

Prace je pomérné plocha, vétSina zavéru je predvidatelna. Autor uvadi pomérné
rozsahlou literaturu, v zasadé s ni ale v takove Sifi nepracuje.

3. HODNOCENi FORMALNICH KRITERIi TEXTU

Hodnoceni znamkou”

3.1 | Logi¢nost struktury prace 1
3.2 | Argumentacni schopnost autora, ucelenost a provazanost 2
vykladu

3.3 | Zvladnuti terminologie oboru

3.4 | Dodrzeni citaéni normy

2

: 1

3.5 | Uroven poznamkového aparatu 2
2

3.6 | Jazykova a stylisticka uroven prace (pokud je opakované
poruSovana platna kodifikace pravopisné normy, hodnotte stupném 4!)

3.7 | Opravnénost a vhodnost pfiloh s ohledem na logiku vykladu a -
pouZitou argumentaci

3.8 | Graficka uprava textu 1

'Vypliuijte &islici na $kale 1 — 2 — 3 — 4 (vyborné — velmi dobré — dobré — nedostateéné)

KOMENTAR (v pripadé hodnoceni 3 a 4 musi autor posudku slovné formulovat hlavni vytky pro
jednotlivé podbody; max. 2000 znakd)

Stale neni zfejmé,na zakladé Ceho si autor zvolil subjekty, kterym se vénuje a tm
padem stale chybi i Narodni strana, ktera by v takto pojaté praci neméla chybét.

4. SHRNUJiICi KOMENTAR HODNOTITELE
(celkovy dojem z vysledné prace, jeji silné a slabé stranky, plivodnost tématu a mySlenek
apod.; max. 1500 znaku)

Autor si ke své praci vybral pomérné aktualni téma politického marketingu a krajni
pravice. Konkrétni zpracovani je v druhém polusu pfece jen zdafrilejsi. .

Prace je strukturovana pomérné logicky, autor nejprve predstavuje zakladni
pfistupy k politickému marketingu a sou€asné i vymezeni krajni pravice. Autor
doplnil oproti prvni verzi novy metodologicky nastroj (model Lees-Marshmen),
ktery vhodné doplriuje zvolené téma. Nasledné pak tyto model aplikuje na praxi
vybranych krajné pravicovych subjektu.

V nové verzi prace je tato aplikace jiz o néco hlubsi. PUsobeni stran na facebooku
by se ovSem dalo stale analyzovat podstatné hloubé&ji, nez autor proved!.

Autor nedefinuje, na zakladé jakych kritérii se bude zabyvat konkrétnimi subjekty
krajni pravice. Je tak otazka, pro¢ autor nezahrnul do své prace napfiklad Narodni
stranu, ktera byla v nedavné minulosti vyznamnym subjektem a sou¢asné velmi
intenzivné (a uspé&sné) vyuzivala metod politického marketingu.

Praci doporucuji k obhajobé&, avSak vzhledem k vySe uvedenym vytkam ji
hodnotim stupném velmi dobfe, v zavislosti na obhajobé.

5. OTAZKY, K NIMZ SE PRI OBHAJOBE DIPLOMANT MUSIi VYJADRIT

5.1 |Jak byste zhodnotil vyuziti technik politického marketingu u Narodni strany?

5.2

5.3

6. NAVRHOVANA ZNAMKA




vyberte znamku ze seznamu:

Diplomovou praci k obhajobé doporucuiji.

Navrhované hodnoceni: velmi dobre
Komentaf k nejednoznacnému hodnoceni:

ZDUVODNENI V PRIPADE NEDOPORUGENI (max. 700 znaki):

Datum: 28.8.2017 Podpis:




