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Lucie Chocholousova: Piipad Waterloo

Nevim v novodobych ¢eskych déjindch o jiném podobném piipadu, kdy by se pouha
recesisticka parodie na povinnou Skolni ¢etbu na malém kabaretnim jevisti stala zaminkou —
presnéji podnétem — k trestnimu stihani vSech, kdo se na ni podileli (at” herecky, autorsky,
hudebné ¢i rezijné). A kdy hrani divadla bylo u soudu zcela vazné klasifikovano pii premiéte
jako trestny ¢in a reprizy byly oznaceny jako ,,opakovani trestného ¢inu®. A kdy ve zdanliveé
regulérnim soudnim procesu vyfasovali protagonisté divadla ,,natvrdo* mnohameési¢ni
nepodminéné tresty, nebot’ se provinili hned proti dvéma tehdy platnym zékonim — zdkonu o
»pobufovani (a dikazem bylo vefejné pohorseni ,,u vice nez jedné osoby* - coz je jak znamo
pocet, jez divadlo napliuje vzdycky) a proti zdkonu o ,,hanobeni statu svétové socialistické
soustavy®. A to se prosim nepsala krutd padesata 1éta, ani 1éta nacistické okupace, ale prelom
»zlatych® let Sedesatych a tzv. normalizace. Hra i inscenace byly v podstaté rozvernou
komorné-muzikalovou dramatizaci sovétské prozy Syn pluku, premiéra se odehrala na jaie
1969 (tehdy jesté s jasnymi dozvuky celorepublikovych spoleenskych protesti proti sovétské
okupaci), soudni procesy se pak ale konaly po osudové zméné paradigmatu, tj. jiz ve zcela
zménéné politické atmosféie let 1971/72 (a sice az poté co pisné z inkriminované hry znovu
zaznély na slavnostnim potlachu, organizovaném casopisem TRAMP). Komunisticka justice
tak vlastné zabila 2 mouchy jednou ranou — v popularnim ostravském divadélku Waterloo,
hrajicim stiidavé na Cerné louce a v prostorach dnesni Nové Arény, potrestala jako modelovy
precedens vSechny eventualni dalsi ,,neposlusné* divadelniky a zaroven ustédrila postranni
uder komunistickym aparatem dosud nekontrolovanému terénu, fenoménu trampského hnuti.
Lucie Chocholousova neni prvni, kdo se rozhodl soustiedénéji vénovat tématu tohoto
bezprecentniho postihu (viz pfed ni napi. Ivan Binar Syn Pluku a historie, Mnichov 1967;
Silvie Tittlerova: Divadélko pod Okapem a Waterloo v Ostravé, DP FF UP 1996; Tatjana
Lazor¢akova + Jan Roubal: K netradicnimu divadlu na Moravé a ve Slezsku 60.-80-let
dvacatého stoleti, 2003; Tatjana Lazorc¢akova aj.: Pddia z krabicky, 2005 aj.;) Ale rozhodné¢ je
prvni, kdo se na zaklad¢ takto zevrubného zkoumani dosud nevytéZzenych soudnich prament,
tj.pfedevsim protokoll a vyslechtl, pustila do rekontrukce celé kauzy. K nejsmutnéjSim
zjisténim, jeZ z prament vytéZila, patfi smutnd role dvou intelektudlli — vysokoskolskych
pedagogt (dr.Ljubov Ordeltové a doc. K.Kala) — kteti svymi uc¢elovymi ,,znaleckymi
posudky umoznili neostalinské justici opfit se pii vyneseni absurdnich tresti o zdanliveé
nepristielné, odborné zdlivodnéné argumenty. Dalsi smutnou teckou za ptipadem byl dopad
na psychiku, rozpad rodin a veskery dalsi Zivot vSech potrestanych (vCetné téch, kteti v nouzi
podepsali spolupraci s StB, popt. se po od zbytku kolektivu demonstrativné distancovali,
svedli vSe na ostatni a stali se po vyklouznuti do ,,podminky* a podpisu vazaciho aktu
oficialné plisobicimi autory). Této druhé smutné ¢asti kauzy se autorka vénuje zatim jen
letmo, ndznakove, stejné jako se pouze okrajové vénuje relevatnimu spoleCenskému ramci,
proménam paradigmatu a tim 1 hlub§imu vykladu spolecenského kontextu celé udalosti. Vice
kontextové, kritické cteni soudnich materiald, posudku, strategii obrany aktéra i nahranych
rozhovori s Zijicimi protagonisty kauzy by samoziejmé& praci prospélo, jenZe to vSechno uz
by zcela zjevn€, mozna mnohonasobné piesahovalo rozméry bakalarské prace. Ale skyta to
ostatn¢ bohaté moznosti dopracovani tématu do budoucna.

I ve stavajici podob¢ povazuji vSak odvedenou praci za nadprimérnou a doporuduji ji k
obhajobé s navrzenim hodnocenim ,,vyborné“.
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