Univerzita Karlova

Filozoficka fakulta

Ustav translatologie

Bakalarska prace

Kristyna Suchomelova

Komentovany pieklad: The Lion and the Mouse; Jill Lepore, The New Yorker, 2008

Annotated Czech Translation: The Lion and the Mouse; Jill Lepore,
The New Yorker, 2008

Praha 2017 Vedouci prace: PhDr. David Mracek, Ph.D.



Zadani
Zadany text prelozte do ceStiny a svij preklad doplnte prekladatelskym komentarem

v rozsahu min. 20 normostran. V komentaii nejprve celkové charakterizujte vychozi
text: uved'te, s jakym cilem byl text napsan a jaké stylistické postupy autor voli
k dosazeni svého zdméru. Dale popiste, na jaké problémy jste v piekladu narazila,
a zdtivodnéte pouzité prekladatelské postupy a nezbytné posuny, které jste v piekladu
provedla na urovni lexika, syntaxe a pfedevsim v rovin¢ stylistické. Postupujte pfitom
od celkové koncepce svého prekladu k dil¢im feSenim. Komentar opatiete
bibliografickym soupisem pouzitych primarnich i sekunddrnich zdroji, vcetné

internetovych.

Podékovani
Chtéla bych podékovat predev§im PhDr. Davidu Mrackovi, Ph.D. za vedeni této prace

a za cenné rady, které mi pfi jejim psani poskytl. Dékuji také své rodin€ a pratelim

za jejich trpélivost a podporu.



Prohlasuji, Ze jsem bakalarskou prdci vypracovala samostatné, ze jsem radné citovala
vSechny pouZzité prameny a literaturu a Ze prace nebyla vyuZita v ramci jiného

vysokoSkolského studia ¢i k ziskani jiného nebo stejného titulu.

V Praze dne 18. 5. 2017 podpis



Abstrakt

Cilem této prace je pieklad eseje The Lion and the Mouse od Jill Leporeové z anglictiny
do cestiny. Esej byla publikovana v magazinu The New Yorker v ¢ervenci roku 2008
a popisuje vznik knihy Velka dobrodruzstvi mysaka Stuarta Littlea a na jeho pozadi téz
vyvoj americké literatury pro déti. Druhd ¢ast prace sestava z analyzy vychoziho textu,
popisuje zvolenou metodu prekladu, predstavuje prekladatelské problémy a zplisoby

jejich feSeni a poskytuje charakteristiku posunt, ke kterym v priitbé¢hu prekladu doslo.

Kli¢ova slova: preklad, prekladatelskd analyza, piekladatelské problémy,

prekladatelské postupy, détska literatura, mysak Stuart Little

Abstract

This thesis aims to translate the essay The Lion and the Mouse by Jill Lepore from
English into Czech. The essay, published in The New Yorker in July 2008, follows the
creation of E. B. White’s book Stuart Little as a way of talking about children’s
literature in general. The second part of the thesis provides an analysis of the source
text, describes the selected translation method, discusses the major translation problems
along with their solutions and presents the translation shifts that occurred during the

translation process.

Key words: translation, translation analysis, translation problems, translation

procedures, children's literature, Stuart Little
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1. Uvod

Predmétem této bakalaiské prace je preklad eseje The Lion and the Mouse od Jill
Leporeové, kterd byla publikovand v ¢asopisu The New Yorker v Cervenci roku 2008.
Esej popisuje konflikt E. B. Whitea a Anne Carroll Mooreové ohledné Whiteovy knihy
pro déti Velka dobrodruzstvi mysdka Stuarta Littlea a také stfet nazori Katharine
Whiteové a Anne Carroll Mooreové na to, jak by méla détska literatura vypadat.

Vychozi text jsem si zvolila z toho divodu, ze ho povazuji za velmi zajimavy
z hlediska obsahu, ale pfedevs$im z hlediska ptekladatelskych problémi, které pfti jeho
prekladu vyvstanou. Z hlediska obsahu je zajimavé, jakym zptisobem autorka propojuje
zdanlivé nesouvisejici skutecnosti, z tohoto divodu ma také text velmi propracovanou
strukturu. Je zajimavy téZ z hlediska stylistického a je specificky vysokou mirou
intertextovosti, predev§im mnozstvim rozmanitych neautorskych text, které jsou do n¢j
vloZeny.

Prace sestava ze dvou hlavnich ¢asti, z pekladu vychoziho textu z angli¢tiny do
cestiny a z komentéie k nému. Cilem prvni ¢asti prace je vytvofit funkéné ekvivalentni
preklad zvoleného textu. Komentai nejdiive popisuje profil cilového textu a nasledné se
zabyva analyzou textu vychoziho, ktera vychazi z modelu Christiane Nordové. Dale je
struéné popsana zvolena metoda piekladu, poté nasleduje popis piekladatelskych
problémi a zdivodnéni zvolenych feSeni a v posledni €asti prace jsou zminény nékteré

z posuntl, ke kterym v pribéhu procesu piekladu doslo.



2. Preklad

Lev a myS$

Bitva, ktera navZzdy zménila détskou literaturu

JILL LEPOREOVA

Anne Carroll Mooreovéa se narodila kdysi davno, daleko, ale ne ptedaleko v Limericku
v americkém staté Maine roku 1871. M¢la kon€ jménem Pocahontas, otce, ktery ji Cetl
Ezopovy bajky, a babicku se znacnou slabosti pro Chaloupku strycka Toma. Annie,
ktera méla radsSi Malé Zeny, byla zarytd Ctenarka a nedochtdce. Jejich sedm starSich
bratrd ji fikavalo Spunte. V roce 1895, kdyz ji bylo &tyfiadvacet, se piestéhovala do
New Yorku, kde v podstaté vynalezla knihovnu pro déti.

Aby vas v té dobé pustili do newyorské Astorovy knihovny, museli jste byt
chlapec a muselo vam byt alesponl ¢trnact let. Astorova knihovna byla oteviena v roce
1854, tedy ve stejném roce jako Bostonské vetfejnd knihovna, coZz byla prvni méstska
knihovna v USA financovana z vefejnych zdrojii. Do ni jste sméli, az kdyz vam bylo
Sestnact. A kdyz uz se vam podaftilo dostat dovnitf, knihovnice vas okfikovaly, at’ jste
potichu, a stézovaly si, jak ,,dne$ni mlddez* necte nic nez ,brak“: Scotta, Coopera
a Dickense (jak uZ to byva, pro jedno stoleti odpad, pro druhé nejvétsi dila svétové
literatury). Guvernér statu New York Samuel Tilden vénoval 2,4 miliony dolarG na
zaloZeni bezplatné knihovny v New Yorku, ale kdyz zjistil, Zze devadesat procent vSech
knih vyptjc¢enych z Bostonské vetejné knihovny je beletrie, méalem si své rozhodnuti
rozmyslel. Knihovny se mezitim po celé Americe objevovaly jako petrklice zjara.
Obchodnik a filantrop Andrew Carnegie mezi lety 1881 a 1917 finanéné podpofil
stavbu vice neZ Sestnacti set vefejnych knihoven v USA, budov, do kterych déti Casto
nesmély ani vkrocit, protoZe je bylo nutné chranit pred mravné pohorsujicimi knihami,
obzvlasté pred romany. Roku 1894 ptednesla Lutie Stearnsova z Vefejné knihovny
v Milwaukee na vyrocnim setkdni Americké knihovnické asociace Zpravu o cetbé
mladeZe. Co kdyby byly v knihovnach knihy uréené piimo détem, premitala,
v mistnostech urenych pro déti, kde by pracovali lidé, kteti maji déti radi?

Vroce 1896 byla Anne Carroll Mooreova povéfena vedenim praveé takového
experimentu, Détské knihovny Prattova institutu v Brooklynu, jez vznikla v dobé, kdy
se tamni Skoly fidily pravidlem, ze ,,déti, které jest€¢ nenastoupily do tteti tfidy, neumi
Cist dostatecné dobife na to, aby mely z knihoven uzitek”. Mooreova navstévovala

komunitni centra a Skolky (dal$i novinka té doby) a sepisovala seznam vseho, co bude



pottebovat: stoly a zidle v détské velikosti; rostliny, obzvlasté takové, které kvetou;
obrazy a vynikajici knihy. Fronta déti se tdhla ptes cely blok.

Zéakladni kamen Newyorské vefejné knihovny byl poloZen na rohu Ctyficaté
druh¢ ulice a Paté avenue roku 1902. O ¢tyii roky pozdéji v knihovné vzniklo oddé€leni
prace s détmi a Mooreova byla povétena jeho vedenim. Zodpovidala tak za program pro
déti ve vSech pobockach knihovny a také navrhovala jeji détské oddéleni. Kdyz byla
knihovna v roce 1911 oteviena, z détského odd€leni se stal malicky raj plny kvétinaca
s maceSkami a kocickami, dubovych stolkli a détmi zboznovanych sedadel v okennich
vyklencich, kterd byla tak nizkd, ze z nich neplandaly ani ty nejkratsi nozicky.

Vétsinu z toho, co v t€ mistnosti Mooreova podnikala, jesté nikdo nikdy ned¢lal,
nebo ani z poloviny ne tak dobfe. Zvala do knihovny vypravéce a za svlij prvni rok
ve funkci zorganizovala dvé sté¢ hodin pied¢itani piibéhti a pohadek (a o dva roky
pozdé&ji jesté desetkrat vice). Sepsala seznam dvou a pul tisice zékladnich détskych
titul. Vydobyla si pravo ptjcovat knihy ptimo détem. V roce 1913 uz knihy pro déti
pfedstavovaly tietinu celkového poctu vypujéek z pobocek newyorské knihovny.
Navzdory vétSinovému presvédCeni své doby véfila, Ze jejim ukolem je dat ,.ditcti
ciziho ptivodu pocit hrdosti na krasy zem¢, jiz jeho rodice opustili“. Oslavovala svatky
pristéhovalct (naptiklad na Den svatého Patrika pied¢itala irskou poezii) a plnila police
knihami ve francouzstiné, némdcin¢, rustiné ¢i Svédstin€. Vroce 1924 najala
afroamerickou spisovatelku Nellu Larsenovou jako vedouci détského oddéleni
knihovny v Harlemu. Ve vSech pobockach knihovny Mooreova zrusSila v€kova omezeni.
Zmizely cedule s napisem ,ticho* a nahradily je zardmovan¢ ilustrace z détskych knih.
»Neocekavejte ani nevyzadujte naprosty klid,“ vysvétlovala zaméstnancim.
,»Vzdélavani déti zacind dokotan otevienou knihovnou.* Misto uzamcenych skiini do
kazdé knihovny pofidila obrovskou c¢ernou knihu zdznami. Pokud jste se uméli
podepsat, sméli jste si vypujcit knihu. Mooreovd podepsani knihy zaznamti vnimala
jako n€co mezi projevem obcanstvi a svatosti, ke které jste mohli pfistoupit az poté, co
jste ptecetli ptisahu: ,,Svym podpisem v této knize se zavazuji, Ze se budu dobfe starat
o knihy, jez ¢tu v knihovné i doma, a Ze budu dodrzovat pravidla knihovny.* Za prvni
1 druhé svétové valky prochazeli vojaci Cerpajici kratkodobé volno kolem lvich soch
Trpélivosti a Statenosti do détského oddéleni knihovny a Zadali, zda by mohli

vvvvvv

zaznam ztraceného détstvi v podobé¢ inkoustové modrého, rozmazaného bylo nebylo.



V prvni polovin¢ dvacatého stoleti nemél v oblasti détské literatury nikdo vétsi vliv nez
Mooreovd, knihovnice ve mésté nakladatelti. Na vSechno méla vzdy nazor. Knihy,
kterymi opovrhovala, oznacovala slovy: ,,nudné novym zpisobem®. Kdyz Mooreové
roku 1938 William R. Scott piinesl vytisky novych knih svého nakladatelstvi, plné
prostorovych ilustraci, zvonku a tlacitek, vystékla na néj: ,,Kramy! Jsou to kramy, pane
Scotte!” Pravé jeji minéni, nikoliv nazor né&jakého redaktora nebo knihkupce,
rozhodovalo o osudu knihy. Na stole mé¢la razitko, které hojn¢ vyuzivala, kdyz procitala
katalogy nakladatelstvi: ,,Odbornik koupi nedoporucuje®. Tecka.

Mooreova ztratila vSechen vliv, kdyz se o mnoho let pozd¢&ji snazila zabranit
vydani knihy E. B. Whitea. Whiteova redaktorka Ursula Nordstromova pozd¢ji uvedla,
ze sledovat Mooreovou, jak stoji v cesté Velkym dobrodruzstvim mysaka Stuarta Littlea,
bylo jako pozorovat, jak se padajicimu koni pod jeho obrovskou vahou podlamuji
dlouhé, stihlé nohy.

E. B. White se narodil ve mést€¢ Mount Vernon ve staté New York roku 1899,
byl tedy o generaci mladSi nez Mooreova. Jako malému mu vadilo, Ze jsou v mistni
knihovné knihy, do kterych nesmi ani nahlédnout. Jeho domaci mazli¢ek byla mys. Byl
presvédceny, Ze se mySi sdm trochu podoba. V roce 1909, kdyZ mu bylo devét let,
vyhrala jeho basen o mysi cenu. Newyorskd vefejna knihovna byla oteviena v roce, kdy
mu bylo dvanact a kdy za svou povidku A Winter Walk (Zimni prochazka) ziskal
stiibrnou cenu détského Casopisu St. Nicholas, ktery Mooreova potizovala do détského
oddé€leni. White dosp€l a roku 1917 nastoupil na Cornellovu univerzitu, kde se stal
Séfredaktorem univerzitniho deniku The Cornell Daily Sun. V roce 1918 napsala Anne
Carroll Mooreova pro literarni ¢asopis The Bookman svou prvni recenzi. Tato recenze
stala u zrodu seriozni kritiky détské literatury. (V nasledujicim roce pftiSla dalsi
prvenstvi: Mooreova zorganizovala prvni Tyden détské knihy a Louise Seamanova —
zanedlouho Louise Seamanovd Bechtelovd — se v nakladatelstvi Macmillan stala
vedouci prvniho détského oddéleni svého druhu. Roku 1922 bylo poprvé udéleno jedno
Mooreova psala svou rubriku pro ¢asopis The Bookman az do jeho zaniku v roce 1926.
Rok ptedtim zalozil Harold Ross Casopis The New Yorker a najal Whitea, aby pro n¢j
psal, a dvaatficetileté¢ eso na volné noze, Katharine Angellovou, aby cetla nevyzadané
rukopisy. Nedlouho poté jiz Angellova pro ¢asopis pracovala jako literarni redaktorka.

Neékdy v té dobé E. B. White pii cesté¢ vlakem usnul a zdalo se mu ,,0 malé

postavicce, ktera se podoba mysi, je sluSné obleCend, odvazna a zvédava“. White m¢l
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osmndct netefi a synovcet, ktefi po ném vzdy chtéli, aby jim vypravél pohadku, ale on se
zdrahal néjakou jen tak z hlavy vymyslet. Misto toho zacal psat a plnit zdsuvku stolu
piibéhy o svém ,,mySim ditéti... jediné smyslené postavé, ktera kdy poctila a rusila myj
spanek®. Pojmenoval ho Stuart.

Anne Carroll Mooreovd méla vlastniho imaginarniho pfitele. ,,Nékoho jsem
s sebou privedla,” fikdvala détem zpévavym hlasem, zatimco z kabelky vytahovala
drevéného panacka, kterému fikala Nicholas Knickerbocker. Dokonce si pro néj nechala
vyrobit dopisni papir. ,,Zadného holandského chlapetka na svété vase nehoda nemrzi
vice nez m¢,” napsala jednou Louise Seamanové Bechtelové v dopise, ktery podepsala
,Nicholas®“. (Zadny zjejich koleghi netruchlil, kdyz jednou Nicholase zapomnéla
v taxiku.)

Roku 1924 Mooreové vydala svou vlastni knihu pro déti nazvanou Nicholas:
A Manhattan Christmas Story (Nicholas: Vano¢ni pfib¢h z Manhattanu). Kniha za¢ina
tim, jak Nicholas na Stédry veéer dorazi do détského oddéleni Newyorské veiejné

knihovny, které se hemZzi pohddkovymi stvofenimi:

Troll seskocil z vano¢niho stromecku a pristal vedle Skfitka v rohu okenniho vyklenku.
V tu chvili se okno na Patou avenue rozletélo dokotan a dovniti vesel podivny, asi dvacet

centimetrd vysoky chlapecek.

B¢h ¢asu ptibéhu moc neprospél.

Mezi lety 1924 a 1930 psala Mooreova pro denik The New York Herald Tribune
recenze na détské knihy. Od roku 1936 se jeji recenze objevovaly i ve dvoumési¢niku
zam¢efeném na literaturu pro déti a mladez The Horn Book Magazine. Dokéazala byt
ptisnou kriti¢kou, obzvlasté¢ pokud Slo o knihy, které porusovaly jeji pravidla: ,,Knihy
o divkach by mély byt stejné zajimavé, jako jsou divky samy* nebo ,,Vyhnéte se t€m
pribéhlim, které k sob¢ pfitahuji pozornost tim, ze se odvoldvaji na predsudky. To plati
zejména pro pribéhy z americkych déjin. AvSak pouze tim, ze si s pravidelnou kritikou
détské literatury vibec dala praci, byla Mooreovd o nékolik krokt dal nez vSichni
ostatni. V liter&rnim tydeniku The Saturday Review se rubrika nazvana ,,Détské
knihkupectvi® zacala kazdé dva mésice objevovat az v roce 1927. The New York Times
Book Review recenze détskych knih pravidelné vydava teprve od roku 1930. V roce
1928 publikovala Dorothy Parkerovd ve své rubrice, jiz psala pro Casopis The New
Yorker pod jménem Staly Ctenaf, recenzi na knihu Puovo zatisi od A. A. Milnea.

(Mooreova o jiné knize o Medvidkovi Pu prohlasila, Ze je to ,,nonsensovy pfib¢h v té
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nejlepsi tradici détskych fikanek.“) Puova pisni¢ka neni jen dobrd pro povzbuzeni
druhym, poznamenala Parkerova. Je to pisnicka obsahujici slovo ,,tydlidum®. ,,A pravé
u slova ,tydlidum*, drahoudci, napsala Parkerova, ,,se Staly GtenaZ poplvé v Piiové
zatisi pozvlacel.*

Roku 1929 si E. B. White vzal Katharine Angellovou a spole¢né¢ s kolegou
Jamesem Thurberem vydal svou prvotinu, satirické dilo s faleSnymi sexuology, ktefti
jsou inspirovani Freudem. Kniha nese nazev Is Sex Necessary? (Je sex nezbytny?).
(Jejich odpoveéd’: ne nutné, ale je to lepsi nez pestovat begonie.) V roce 1933, kdyz byly
jejich synovi Joelovi tfi roky, zacala Katharine, kterd méla dal§i dvé déti z prvniho
manzelstvi, jednou za rok, n¢kdy jednou za pul roku informovat Ctenédie ¢asopisu
The New Yorker o novinkach ze svéta détskych knih. Pokud $lo o détské knihy, jeji vkus
mozna nedosahoval zvlaceni Stalého &tenaze, ale mél daleko k Mooreové a jeji zalibé
v dobrodruzstvich Trolla, Skfitka a Nicholase Knickerbockera. Whiteova povazovala
pfedmluvu, kterou A. A. Milne napsal ke knize Jeana de Brunhoffa Le Voyage de Babar
(Cesty malého slona Babara), za ,zbyte€nou a zavadéjici blahosklonnost, jelikoz
de Brunhoff je zabavny, aniz by byl puovity, a Babar je slon, ktery dokaze stit na
vlastnich nohou*. Preferovala houzevnaté postavy a prosty styl psani. Ale v sazce bylo
i1néco jiného. Jeji rubrika, kterou jednou nazvala ,,Détska policka®, zpochybiovala
samotnou zakladni mySlenku knihoven pro déti. Co kdyZ je policka to jediné, co déti
potiebuji?

Tehdy, stejné jako dnes, se ukazky té nejlep$i prozy a poezie, nemluvé
o nejlepSim vytvarném umeéni, objevovaly v knithach uréenych pro déti — organizované,
inspirované, vlastné i pozvednuté omezenimi formy. Katharine Whiteova méla v oblibé
mnoho knih pro déti. Ze vSeho nejvice obdivovala krasu a lyri¢nost obrazkovych knizek
aknih pro ctenafe mladsi dvanacti let. Ale o titulech pro star$i déti méla urcité

pochybnosti:

Vzdy jsme se domnivali, Ze chlapci a dévcata, ktefi jsou co k ¢emu, za¢nou ve dvanacti ¢i
tfinacti letech s Gzasnou nevybiravosti Cist vSechny knihy, které se jim dostanou pod
ruku. V té zméti obCas natrefi na nékterou z té€ch dobrych. Dvanactileté dévce tak mozna
zacne Cist Jane Austenovou, chlapec Dickense. Pak si jeden fika, kde berou autofi knih
pro mladez tu troufalost takovymto spisovatelim konkurovat a vesele prohlasovat, ze
jejich dila jsou ,,vhodna pro déti mezi dvanactym a ¢trnactym rokem®. Tim naznaduji, ze
vSechno ostatni je jasné nevhodné. Jenze kdo vi? S tim, co vhodné je a co ne, to neni tak

jednoduché.
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A kdo vibec rozhoduje o tom, co je vhodné? Rodice? Knihovnici? Redaktofi?
Whiteova méla sviij vlastni nazor na to, kdo by mél stanovit hranici (pokud tedy musela
byt stanovena) mezi tim, co je pro déti dobré, co je détinské a co je jen naprosto strasné.
Na adresu Anne Carroll Mooreové se jednou pobouiené vyjadrila slovy: ,,Kriticka, to
urcite!*

Knihy, které povazujeme za détské, jsou nékdy spiSe starobylé. Jak tvrdi
profesor literatury na Stanfordové univerzit¢ Seth Lerer ve své publikaci Children’s
Literature: A Reader’s History from Aesop to Harry Potter (Détska literatura: Déjiny
Ctenafstvi od Ezopa po Harryho Pottera), literatura pro déti, alespon pokud jde
o zapadni svét, je velmi Uzce spjata se stiedovékem. Spousta knih pro déti je
o sttedovéku (vSechno od Hobita pies Robina Hooda az po Cervenou pevnost)
a zanrové konvence (alegorie, moradlni ponauceni, romance a pifehnany symbolismus)
samy o sob¢ také zjevné nepochazeji z moderni doby. Nejde jen o to, Ze mnoho knih,
které tadime k détské literature — Pohddky bratri Grimmii, Gulliverovy cesty nebo
Huckleberry Finn — vznikly jako ostra politicka satira ur¢end dospélym, ale také o to, ze
knihy napsané pro déti ve dvacatém stoleti byvaji vyrazné, zdamérné a ¢asto nadhernym
zpusobem pravym opakem modernosti. Podivuhodna vyprava z pokoje az na kraj svéta
ma blize k Poutnikove cesté nez k romanu Na cesté. Na policich kazdé ,,détskeé*
knihovny ¢ihaji desitky kniZnich podvodnikl: satiry z ddvnych véka skryvajici své
teséky a knihy zafici novotou zahalené do velmi starého havu.

Dnes je vydavani knih pro déti — obor detailné popsany ve vytecné nové knize
od Leonarda S. Marcuse Minders of Make-Believe (Opatrovnici piibéht) — jednim
z nejvynosnéjSich nakladatelskych odvétvi. Existuje vSak jen proto, Ze, podobné jako
stiedni tfida devatenactého stoleti vynalezla détstvi, tak jak ho dnes zname, spisovatelé,
ilustratofi, redaktofi a nakladatelé pocatku dvacatého stoleti — a hlavné Anne Carroll
Mooreova — vynalezli détskou literaturu. Bylo by piihodné, kdyby Whiteova
a Mooreova staly na opacnych stranich pfedélu mezi modernismem v literatuie
a odporem k nému. Ve skutecnosti to tak ale tipln€ nebylo. Piesnéji by se dalo fici, ze
Anne Carroll Mooreovda neméla rada tesdky. Zboziovala vSe milé, nevinné
a sentimentalni. To Whiteové ptipadalo pteslazené, prudérni a hloupé. ,Na svété je
pfiliS mnoho nesmélych knih o mluvicich zvifatech, vystiednich détech
a blahosklonnych dospélych,* st€Zovala si.

Katharine Whiteova také nesnasela oznaceni ,,pro mladez* a ve tficatych letech

dvacatého stoleti hotce litovala ,,ze stale nalezité¢ popisuje kvalitu velké vétSiny téchto
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knih*“. Ale co prtavy mluvici mysak jejiho manzela? Pravda, Stuart byl o patnact
centimetri mensi nez Nicholas Knickerbocker. Zda je pro mladez, zastavalo otazkou,
protoze prozatim byl stale zavieny v zdsuvce stolu.

V dubnu 1938 Casopis Life publikoval fotoesej nazvanou The Birth of a Baby
(Zrozeni ditéte), ktera obsahovala snimky z filmu, jenz dokumentoval porod
a t¢hotenstvi jedné Zeny. V New Yorku byl film zakazany. I fotografie z néj byly pro
americkou vetejnost piili§ a ptislusné Cislo Casopisu bylo stazeno z prodeje ve tiiatiiceti
méstech. E. B. White pro The New Yorker vytvoftil parodii nazvanou The Birth of an
Adult (Zrozeni dosp€lého) se snimky z filmu — tedy s ilustracemi od Rea Irvina — které
zachycovaly ,,vytracejici se fenomén dospélosti“. (Snimek 1: ,,Zrozeni dospélého je
vyobrazeno bez ohledu na dobry vkus. Redaktofi se domnivaji, Ze dospéli jsou tak
vzacni, ze otazka vkusu zde viibec nepfipadd v uvahu.“) ,Napsal jsem zdafilou parodii
na Zrozeni ditéte,” sdélil White v dopise Thurberovi a dodal: ,,Mam také asi z poloviny
hotovou knizku pro déti.” Kone¢né oteviel tu zasuvku.

Toho Iéta se Whiteovi piestéhovali do mésteCka North Brooklin ve staté¢ Maine.
V eseji pro ¢asopis Harper’s Magazine z listopadu 1938 si White stéZoval, ze détské
knihy, celkem dvé sté recenznich vytiskl, které jeho zen¢ poslali nakladatelé, pretékaji
ze skiini, vyCuhuji zpod polstaii na pohovce a sypou se z krbu. Libila se mu asi jen
jedina, The 500 Hats of Bartholomew Cubbins (Pét set kloboukt Bartoloméje Cubbinse)
od Dr. Seusse (popularniho autora détskych knih, mimo jiné knizni predlohy filmu
Grinch — pozn. prekl.). Zbytek byl pfehnané sentimentdlni, neohrabany a beznadéjné
naivni. (,,Clovék se s d’abelskou radosti sméje, napsal, ,,ale ten smich zni duté.*) To, co
E. B. Whitea skli¢ovalo nejvice — a vroce 1938, ,,v tom roce nekonecné hrizy*, byl
zna¢né otraveny — byla blizici se valka a s ni spojend hrozba, Ze se z nasi planety stane
misto nevhodné pro Zivot, zatimco ve svété détské literatury ,,dospéli, kterym z kapes
vyCuhuji plany na protibombové kryty, s vaznosti poucuji své déti, aby ze schodu
nebéhaly s lizatky v puse®.

White ve své eseji pro Harper’s Magazine ptemital: ,Psat pro déti musi byt
velmi zdbavné — je to celkem snadna, moznd i dilezita prace.” Theodor Geisel (Dr.
Seuss) na esej upozornil Anne Carroll Mooreovou a ta pot¢ Whiteovi napsala dopis.
Kdyz je to tak snadné, proc¢ to nedélate 1 vy? ,,Tak moc bych si ptala, abyste sdm napsal
pofadnou knihu pro déti,” sdé€lila mu. ,Jsem piesvédcena, ze by se Vam to podatilo
aujisStuji Vas, Ze lvi pred naSi knihovnou by ji vyfvavali chvalu ze vSech sil.*
(Mooreova na své dopisy jako zpateCni adresu cCasto psavala ,,Za Lvy*“.) White
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odpovédél, Ze knihu pro déti psat zacal, ale narézel na problémy. ,,PiSu vlastné, jen kdyz
lezim nemocny v posteli, a v posledni dob¢ jsem se t€Sil dobrému zdravi. Psani pro déti
se velmi obavam — je snadné sklouznout k laciné vystfednosti ¢i roztomilosti. V této
zradné oblasti si neveérim, dokud nemam o par stupiii zvysenou teplotu.*

Mooreova v korespondenci pokracovala. Jen zacatkem roku 1939 Whiteovi
vnutila pét dopisii. Posilala mu kopie svych recenzi. Radila mu, jak psat: ,,Nechte textu
volny priibéh, nekritizuje ho moc brzy po jeho vzniku.“ Zajimala se o jeho rodinu,
opakovan¢ se vyptavala na jeho dité. Velmi se touzila seznamit s jeho zenou: ,,Pani
Whiteovou bych do tohoto dopisu rdda zahrnula ze dvou divodd. Zaprvé proto, Ze je
matkou Vaseho chlapecka, nebo je to hol¢icka? A za druhé proto, Ze recenzuje détské
knihy pro The New Yorker nebo néjaky jiny &asopis.“ Zadala ho, aby svou knihu
dokoncil. ,,Nemizete si néjak pfivodit teplotu, aniz byste onemocnél, a dopsat ji?*
Pokousela se tohoto spisovatele, jak to Casto délavala, nejen vychovat, ale i ziskat. ,,Az
knihu dokoncite, nikdo nebude mit vétsi zajem nez ja,” napsala mu v unoru. ,,Kdybych
Véam mohla byt jakkoliv ndpomocna, ozvéte se mi.*

V bieznu White svému redaktorovi v nakladatelstvi Harper & Brothers Eugenu
Saxtonovi poslal nedokonéeny rukopis. ,,Zda se to byt pro déti, ale nejsem vybiravy,
pokud jde o &tenafe,” sdélil mu a dodal: ,,Sokuje a zarmouti t& skutecnost, Zze hlavni
postava ma ponckud mysi vlastnosti 1 vzhled.” Saxtona to viibec nezarmoutilo. Chtél
Velka dobrodruzstvi mysaka Stuarta Littlea vydat na podzim roku 1939. To by se
byvalo libilo i Anne Carroll Mooreové, kterd netrpélivé Cekala, az si za knihu bude
moci vzit zasluhy. Ale mySak musel po¢kat, nez ustoupi jedno tazné zvire. Jak White
dotirajici knihovnici jemné varoval: ,,Na sebemensi popichnuti se stdhnu tvrdohlaveé
jako mezek.*

Dva tituly, které v roce 1939 publikovany byly, kniha pro déti od Gertrudy
Steinové The Word Is Round (Svét je kulaty) a Hrozny hnévu od Johna Steinbecka,
o néco vice poodhaluji to, z ceho se postupné staval maly souboj knih. Anne Carroll
Mooreova knihu Steinové vychvalovala. Katharine Whiteovd ji povazovala za
neuvéfitelné fadni. (Zacind slovy: ,,Bylo nebylo, svét byl kulaty a dalo se po ném chodit
dokola a dokola. VSude tam bylo nékde a vSude tam byli muzi zeny déti psi kravy
divoka prasata kralicci kocky jestérky a zvifata. Tak to bylo.”) Whiteova si ve své
rubrice pro The New Yorker Mooreovou vzala na musku: ,Nekolik odbornikdi na
détskou literaturu prohlasilo Svet je kulaty za dobrou knihu, coz mé nepiekvapuje,

jelikoz kritici détské literatury jsou, aZz na par vyjimek, pozoruhodné shovivavi. Na
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détské knihy, zda se, pohlizeji se stejnou tolerantni néhou, s jakou téméf vSichni dospéli
pohlizeji na déti. VéEtSina z nas predpoklada, ze v kazdém ditéti je kus dobra. Kritici
z toho pak vyvozuji, ze je néco dobrého i na kazdé knize pro déti napsané. Tato
domnénka vSak neni spravna.

Hrozny hnévu se nesetkaly s nelibosti Anne Carroll Mooreové, ale Annie
Dollardové, knihovnice ze soukromé spolkové knihovny v Brooklinu. ,,.Byla to drobna
stard panna s pevnymi nazory na to, které¢ knihy je vhodné ¢ist,* napsal o ni E. B.
White. ,,Knihovna Hrozny hnévu potidila, ale Annie knihu sebrala z police, polozila si ji
zidli asedla si na ni. A bylo po problému.“ Po problému vSak samoziejm¢ nebylo
a Katharine Mooreova se s tim rozhodla néco ud¢lat, zatidit, aby byla knihovna vetejna,
a lepsi. Téch dvé sté knih na zrecenzovani, které jejimu manzelovi pfed Vanocemi tak
prekazely? Odvezla je do brooklinské knihovny.

V listopadu roku 1939 Katharine Whiteova poprvé napsala ,,slecn¢ Mooreové®,
jemng ji naznacila, aby jejiho manzela ptestala obtézovat otdzkami o Stuartu Littleovi —
»Myslim, ze ¢im méné toho fekneme, tim rychleji bude hotovo* — a odvedla téma
korespondence jinym smérem, kdyz poprosila o radu, jak pro brooklinskou knihovnu
zazadat o grant Andrewa Carnegieho. S troSkou zlomyslnosti také Mooreovou, jez
nem¢la ani Spetku smyslu pro humor, prosila o doporuceni textti do antologie nazvané
A Subtreasury of American Humor (Pokladnice amerického humoru), kterou
s manzelem sestavovali. Mooreova, zda se, nebyla napomocna.

Anne Carroll Mooreova E. B. Whiteovi napsala znovu az v tnoru 1941, aby ho
davérné upozornila, ze hodla odejit do dichodu. ,,Pis§i Vam to proto, Ze bych rada, aby
jedno z mych poslednich doporuceni bylo na velkou objednavku knihy pro déti od E. B.
Whitea.” White odepsal, Ze on a jeho Zena obdivuji jak ,,dlouho a plodné prokazovala
sluzbu détem celého svéta®, coz povazoval za ,jednu znejvyznamnéjSich a nejvice
uctyhodnych Zivotnich drah viibec.*

Z Katharine Whiteové se mezitim také tak trochu stala knihovnice. ,,Vefejné
knihovny se mi ¢im dal tim vic zdaji byt nezbytné pro demokracii,” napsala Mooreové
vroce 1942, ,takZe se zatim vétS§ina mého vale¢ného usili misto na samotnou civilni
obranu soustiedila na to, aby se mistni mal4d knihovna udrzZela pii Zivoté.“ Se vSemi
knihami na zrecenzovani pro The New Yorker se jeji mald knihovna, nyni jiZz ustavena
jako vefejna, pySnila ,,nejlepsi sbirkou détskych knih v zemi“. Jediny divod, proc¢
nadale psala svou rubriku o détské literatufe, napsala asi jen zC€asti v Zertu, ,,je abych

1 nadéle dostévala knihy pro brooklinskou knihovnu.*
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Katharine Whiteova vroucné véfila ve vetejné knihovny a v to, ze by v nich mély byt
tituly pro déti. Starosti ji vSak dé¢laly staré panny sedici na knihach. Vybudovat détem
mistnost byla jedna véc. Hlidat dvefe upln¢€ jind. A pak tu byla také zalezitost s pastmi
na mysi.

Pokladnice amerického humoru vysla v roce 1941. Co se ty¢e humoru z détské
literatury, Whiteovi piiznali, Ze to vzdali. Zadny nebyl. Dal§iho roku napsal E. B. White
vale¢ny pamflet o svobodé projevu. V zimé na pirelomu roku 1943 a 1944 se Whiteovi
prestéhovali zpét do New Yorku. Katharine zacala redigovat Nabokova. Jeji manzel m¢l
nervy nadranc. Zdéalo se mu, jako by mél ,,v podvédomi mysi“: ,,Myslenky mi zamofti
hlavu jak mys, kterd zna kazdicky drobecek i spiz.“ Poté, jako zazrakem, za osm tydnt
na prelomu let 1944 a 1945 dopsal knihu, na které pracoval cely sviij Zivot. Saxton, jeho
redaktor, zemfel v roce 1943. White rukopis Velkych dobrodruzstvi mysaka Stuarta
Littlea poslal feditelce Oddéleni knih pro chlapce a divky nakladatelstvi
Harper & Brothers Ursule Nordstromové. Nordstromova méla tak dalekosahly vliv, ze
si n€kdy pifezdivala Ursula Carroll Mooreova. (Kdyz se ji prava Mooreova zeptala, co ji
vubec kvalifikuje k tomu, aby redigovala détské knihy, odpovédéla: ,,Kdysi jsem byla
dit¢ a viibec nic jsem z té doby nezapomnéla.)

Anne Carroll Mooreova na Stuarta Littlea ¢ekala sedm let a béhem té doby E. B.
Whitea, nejoslavovangj$iho amerického esejistu dvacatého stoleti, prohlasila za svého
spisovatele. Byla sice v dichodu, moc vSak stale drzela pevné€ v rukou. Stale chodila na
schlize Newyorské vefejné knihovny. Stale ty schlize vedla, ke zdéSeni své nastupkyné
Frances Clarkeové Sayersové, kterd se pokusila zménit misto konédni, avSak netispésné:
»At se konaly kdekoliv, byla tam.”“ (V rozhovoru s pamétniky zorganizovaném na
Kalifornské univerzit¢ v Los Angeles v sedmdesatych letech Sayersova pfiznala, Ze
postavit se Mooreové ji pfipadalo téméf nemozné a ze ji ze zZivota délala ,,naprosté
peklo®, protoze ji odmitala pfenechat vedeni: ,Nechtéla se vzdat vibec niceho.*)
Mooreova zacala na to, Ze E. B. Whitea naverbovala do svéta détské literatury, pohlizet
jako na sviij posledni triumf, jako na vitézstvi nad Stalym &tenazem i nad Katharine
Whiteovou. Velka dobrodruzstvi mysdka Stuarta Littlea se méla stat jejim trvalym
odkazem détské literatuie. Z jejiho pohledu Slo o jeji knihu. Nedalo se nic dé¢lat:
Nordstromova ji poslala ptedbézny vytisk.

,Jesté v zivoté me zaddna kniha tolik nezklamala,* prohlésila Mooreova. Pozvala
si Nordstromovou do svého pokoje v hotelu Grosvenor a tam ji varovala, ze ,,nesmi

vyjit*. Whiteovym poslala dopis o Ctrnécti strankach, ve kterém predvidala, Ze kniha
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neobstoji a pfinese jen ostudu, a prosila autora, aby si to s jejim vyddvanim rozmyslel.
Co ptesné v dopise stilo a dokonce i komu byl adresovan, je sporné¢. Whiteovi ho
vyhodili — podle Katharine ve znechuceni — a dochovalo se pouze Sest stranek netplné
kopie napsané rukou Mooreové. Ale 1 v této zkracené a upravené verzi je jeji kritika
tvrda: piibeh se ,,vymyka kontrole*; Stuart neustéle ,,vyklouzavd mimo rozumné meze*.
Co huf, White setfel hranice mezi realitou a fantazii — , Ty dva svéty jsou celé
pomichané“ — a déti je od sebe nedokazou odlisit. ,,Rekla néco v tom smyslu, Ze je to
dilo choré¢ mysli,* vzpominal E. B. White. VSichni se shoduji, ze Mooreova vyikla
vyhruzku a myslela ji vazné: ,,Obavam se, ze Velkd dobrodruzstvi mysaka Stuarta
Littlea bude t¢zké dostat do knihoven a kol v zemi.*

,»Je znekliditujici, kdyz vam nékdo fekne, Ze jste pro déti Spatny,” ptiznal E. B.
White, ,,ale v dopise od sleény Mooreové jsem zaznamenal piedpoklad, Ze psani
literatury pro déti a mladez se tidi pravidly — pravidly tak pevné uréenymi jako jsou
pravidla tenisu. A o tom jsem m¢l jisté pochybnosti.“ PteSel to: ,,Déti dokéazi snadno
ptekonat plot, ktery oddéluje skutecné od smysleného. Ptreskoci ho jako mali kamzici.
Plot, ktery dokaze rozhodit knihovnici, je pro dité jako nic.*

White neodepsal. Jeho Zena ano. ,,K. mi nechtéla ukazat, co odpovedéla, napsal
White svému bratrovi, ,,ale mam dojem, Ze stanovila novy svétovy rekord v mnoZstvi
jedovaté zdvofilosti.“ Ano i ne. ,,Souhlasim s Vami, Ze ve Skolach se Stuart Little
nejspise Cist nebude, napsala Katharine slecné Mooreové, ,,ale abych byla upfimna, tak
jako jste byla Vy, nedokaZzu si predstavit, ze by ho neméli v knihovnach.* A nemohla si
odepfit otazku: ,,Neptipadalo Vam to ani vtipné?*

17. fijna 1945 se v knihkupectvich objevilo okolo padesati tisic vytiska Velkych
dobrodruzstvi mysdka Stuarta Littlea. Ptibéh dopliuji ilustrace od Gartha Williamse
a sdileji s nim jistou klidnou n¢hu, tlumenou, zarovenn vsak i svézi. (Nordstromova
s Whitem odmitli sedm jinych ilustratord, jejichZz mysi byly moc uhlazené ¢i se pfilis
podobaly Mickey Mousovi.) Na obélce knihy je vyobrazeny maly Stuart v kratasech
a v kosili, jak padluje na své kdnoi nazvané Letni vzpominky. Je tak mali¢ky a zaroven
tak dosp€ly, Ze by se snadno mohl objevit jako ilustrace Whiteovy tesklivé eseje z roku
1941 nazvané Once More to the Lake (Opét k jezeru), kterd popisuje, jak jel se synem
tabofit na misto v Maine, které kdysi ddvno navstivil se svym otcem, a jak si zacal
uvédomovat, ze si uz neni Uplné jisty, kdo je kdo. (,,At jsme §li kamkoliv, mél jsem
problém rozlisit, kdo jsem, ten kracejici po mém boku, nebo ten obleCeny v mych

kalhotach.)
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Kniha, jez Anne Carroll Mooreovou zklamala nejvice ze vSech, které kdy Cetla, zacina

slovy:

Kdyz se narodil druhy syn pani Littleové, vSichni si vS§imli, Ze neni o moc vétsi nez mys.
Ve skutecnosti se mysi velice podobal ve vSech ohledech. M¢Fil jen asi pét centimetrd,
mél Cumacek Spicaty jako mys, mySi ocasek, mysi vousky a pfijemné, plaché mysi

zpisoby.

Dva dny po vydani Velkych dobrodruzstvi mysaka Stuarta Littlea se ve Whiteové
kancelati v redakci Casopisu The New Yorker zastavil nespokojeny Harold Ross. White

vzpominal:

,»Videél jsem tvou knihu,* zabrucel. ,,Ud¢lal jsi jednu velkou chybu.*
»Jakou? zeptal jsem se.

,Prece ta mys!“ vykiikl. ,,Napsal jsi, Ze se narodil. Ksakru, White, méli ho adoptovat.*

Pak Whitea na chodbé zastavil Edmund Wilson. ,,Pfecetl jsem tu tvou knihu,* zacal.
,»Prvni strdnka mi ptipadala docela zdbavna, vis, s tou mysi. Ale zklamalo mé¢, Ze jsi ten
motiv nerozpracoval vic ve stylu Katky.*

White se to snazil nebrat vazné — ,,redaktor, ktery citi podezielé sloveso na sto
hond, kritik, kterého rozesmutnilo, Ze mlj nevinny piibé¢h o hledani krasy postrada
nadech obludnosti“ — jenZe pak se ukézalo, Ze pochyby mé i Malcolm Cowley, ktery na
knihu napsal recenzi pro The New York Times: ,,E. B. White ma sklon psat zdbavné
scény, misto aby vypravél piibéh. Rici, ze Stuart Little je jedna z nejlepsich knih pro
déti letosniho roku, neni pro spisovatele jeho kvalit velka pochvala.*

Skute¢nou ranu zasadila Frances Clarkeova Sayersova, kdyz, nejspisSe na piikaz
Mooreové, odmitla zakoupit Stuarta Littlea pro newyorskou knihovnu, a vyslala tak
signal ostatnim détskym knihovndm po celé¢ zemi: ,,Odbornik koupi nedoporucuje.”
V listopadu jeden novinaf piSici pro denik New York Post rubriku, kterou vSak ptrebirala
1 jina periodika v zemi, jizlivé poznamenal: ,Kolem neochoty Newyorské vetejné
knihovny pfijmout Velka dobrodruzstvi mysaka Stuarta Littlea bude povyk.“ White
Sayersové napsal dopis, ve kterém se za tyto nevkusné pomluvy zdvofile omluvil
auyjistil ji, Ze ani on, ani Nordstromova za vznikem c¢lanku ve snaze na knihovnu
vyvinout natlak nestdli (z ¢ehoz je Sayersova zcela ziejmé podeziivala) a ze lituje

skutecnosti, ze se ,,ve svéte literatury pro déti a mladez déji temné a désivé udalosti.*
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Jeden zpiisob, jak Velka dobrodruzstvi mysdka Stuarta Littlea chapat, je jako kritiku
détinskosti literatury pro déti i nardstajici nezralosti americké kultury. Whitetv Stuart
Little, vydany jen o rok diive nez kniha Vy a vase dité od Benjamina Spocka, se mohl
po pravu jmenovat Zrozeni dospélého. To, nebo Je porod nezbytny?. Denik The
Washington Post dokonce publikoval recenzi v podob¢ laskyplné napodoby knihy Je
sex nezbytny?, ve které nechybéli ani ptihloupli sexuologové. (,,,Postradd vérohodnost
hned od prvniho tadku,‘ fekl Herr Von Zbalamutil. ,Muz ¢i myS, Homo sapiens ¢i Mus
musculus, zadny maly hlodavec se nedokdze plavit po vodni nadrzi v Central Parku,
kdyz se mu teprve profezavaji zoubky. Co by na to asi tak ekl pan Jung?‘“)

Otazka, jestli se pani Littleové narodila mys, nebo jen bytost, jez se mysSi
podoba, byla, obzvlasté v roce 1945, btitkym komentafem na adresu spolecnosti, ktera
odmitala &elit Zivotnim skuteénostem. Stuart rozhodn& nebyl miminko. Zadné dudliky,
7adné plinky, zadné krmeni uprostied noci, koarky ani kolébky. Zadné détské zvatlani.
Hned od zacatku se sam oblékal a pomahal s doméacimi pracemi. Nejvétsi problém,
s jakym se Littleovi potykali, bylo, ze knihy pro déti k mySim nejsou zrovna laskavé.
Pan Little ,,pani Littleovou pfesvédcil, aby z knihy détskych tikanek vytrhla stranku

s basnickou Mysicko, mys, pojd’ ke mné bliz:

,Nechci, aby mél Stuart hlavu plnou vSemoznych désivych piredstav,” fekl pan Little.
,,Citil bych se $patné, kdyby mtjj syn vyrustal v obavach, ze ho sni néjaky kocour. Pfesné

z takovychto véci myvaji déti $patné sny, kdyz jdou vecer spat.*

Littleovi pochybovali téZ o vhodnosti basné o Stédrém vederu, ve které nikde nehlesne
ani mys. ,,Myslim, ze by se Stuart mohl citit trapné, kdyby se pfed nim o mysich
mluvilo tak neuctivé,” sdélila pani Littleovd manZelovi. Nakonec se shodli na jiném

zplisobu cenzury:

Kdyz se pfibliZzily Vanoce, pani Littleova z basné opatrné¢ vymazala slovo mys
a misto n€j tam vepsala slovo svist’, a Stuart si tak cely Zivot myslel, Ze basen zni
takto: ,,Byla noc vanoc¢ni, po domé, slys, nehleslo stvoieni, ba ani svist.* (Bdsern

Jje citovana v prekladu Vaclava Z. J. Pinkavy — pozn. prekl.)

Vytrhavani stranek z knih a vymazéavani slov, kterd by malého mohla znepokojit —
pfesné na takové chovani si Katharine Whiteova celou dobu stézovala. Jeji manzel se ji

ve Velkych dobrodruzstvich mysaka Stuarta Littlea zastal. A ona ho na oplatku
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obhajovala ve svém pfistim ¢lanku o détskych knihach, kdyz si stézovala na smutny
stav literatury, kterd ,,si davd pozor, aby k ditéti nepfistupovala jinak nez détinskym
zpusobem. Nesmime jej zahltit pfiliSnym mnozstvim podnéti nebo vystraSit nebo
nechat na pochybach, jako by fikali tito spisovatelé a jejich knihy. Poskytnéme mu
jistotu.*

Stuart Little vas na pochybach, a to na pomérné velkych, nechd. Nema vlastné
zadny zaver, spis prosté najednou skonci. V osmé kapitole se Stuart zamiluje do ptaci
sleny jménem Margalo a kdyZz mu poté odleti, vyda se ji hledat. V posledni kapitole
zastavi u Cerpaci stanice a koupi si do svého kupé pét kapek benzinu. V ptikopu
u silnice potka opravare, ktery se chysta vylézt na telefonni sloup. ,,Pfeji vam jasné nebe
a pevny uchop,” fekne ohleduplné Stuart. ,,Doufdm, Ze toho ptacka najdes,” odpovi

opravaf. Pak pfijdou posledni, znepokojivé fadky celé knihy:

Stuart vylezl z ptikopu, nasedl do auta a vydal se po cesté, ktera vedla na sever. Nad
horami po pravé stran€ pravé vychdzelo slunce. Kdyz se zahledél na rozlehlou krajinu,
ktera se pfednim rozprostirala, pfipadala mu cesta dlouhd. Ale obloha byla jasna a Stuart

mél neur€ity pocit, Ze mifi tim spraévnym smérem.

Stuart Little neni Rehoi Samsa. Je Don Quijote ménici se v Holdena Caulfielda.

Anne Carroll Mooreovd se velmi usilovné snazila zajistit, aby byla Velka
dobrodruzstvi mySdka Stuarta Littlea ve Skolach zakézana. Nékde tomu tak bylo.
Nekteti ucitelé se ho vSak naopak rozhodli zapojit do vyuky. V tinoru roku 1946 dostala
jedna pata tfida v mé&steCku Glencoe ve staté Illinois za tikol vymyslet jiny konec. Jedné
hol¢icce se s pithodnou Gspornosti podafilo do Stastného konce dospét v pouhych deviti

odstavcich:

Poté, co domluvil s opravarem, se Stuart vydal po silnici, kterd vedla na sever. ,,Puf puf*
bafalo auto. ,,Pét kapek uz dochazi,” pomyslel si Stuart, ,,zastavim u tamhleté pumpy.*
Tak k ni zajel.

,,Co chcete? zeptal se muz.

P&t a pul kapky, odpovéd¢l Stuart. ,,Téch minulych pét kapek, co jsem si koupil, mi
nevystacilo na tak dlouho, jak jsem doufal.“ V tu chvili Stuart uvid¢l, jak ze stanice
vysko¢il ptacek.

,» 10 je Margalo,” fekl mu muz.

»~MARGALO!* vykfikl Stuart.

,,Asi se znate,” fekl muz.
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,»Mam pro vas nabidku,* fekl mu Stuart. ,,Dam vam celych deset dolarti, kdyZ mi nechate
vaseho ptacka.*

,Domluveno,” odpoveédél muz.

»Nastup si, Margalo,* ekl ji Stuart a odjeli. Zpatky v New Yorku se vzali a m¢li napil

mysi a napul ptaci rodinu.

Tahle mala hol¢icka plot pteskocila s metrovou rezervou.

A Newyorska vetejnd knihovna? Proklouzla mys okolo 1vi? Koncem roku 1945
feditel knihovny Franklin Hopper pozval Louise Seamanovou Bechtelovou,
prikopnickou redaktorku détské literatury v nakladatelstvi Macmillan, aby m¢la
dotovanou prednasku o vydavani knih. Bechtelova zjistila, ze Sayersova sice zakoupila
vytisk Velkych dobrodruzstvi mysdka Stuarta Littlea, ale m¢la ho schovany pod stolem.
Bechtelova se zhrozila a kdyz do knihovny dorazila, naléhala na Hoppera, aby si
Stuarta Littlea ptecetl. Udé€lal to a druhy den ji napsal dopis. Kniha se mu velice libila.
Zutil: ,,Nemaji ti, ktefi mluvi o jeji nenormalnosti, zddnou piredstavivost?* Mysli si
Anne Carroll Mooreova, ze mize jeho knihovnu fidit ze svého zatraceného pokoje
v Grosvenoru? Hopper Sayersové naridil, aby Stuarta zjeho skrySe vysvobodila.
»Nakonec na policich newyorské knihovny skon¢il,” napsal E. B. White, ,,ale fekl bych,
ze cestu si musel prokousat.*

Po urc¢itou dobu Stuart Little v mnoha americkych knihovnach zakéazany byl. Ale
nejlepSi knihovnici, stejn€ jako nejlepsi ucitelé, maji sviij vlastni druh geniality.
V bieznu roku 1946 odeslali Zaci sedmé tfidy Cliftonské Skoly v Cincinnati v Ohiu

dopis:

Vézeny pane White,
praveé jsme docetli Vasi knihu Velka dobrodruzstvi mysdka Stuarta Littlea. NaSe
knihovnice nam ji dala pfecist, abychom ji pomohli rozhodnout, jestli se do nasi

knihovny hodi. Myslime si, Ze ano.

Je to kratky, nendpadny dopis. Ale ten Sramot, to Skrabani pera po papife, zatimco
k nému onéch tficet osm déti pripojuje své jméno? To je zvuk padajiciho koné.

Kdyz Louise Bechtelovda vlednu 1946 ptednasela v Newyorské vefejné
knihovné, Anne Carroll Mooreova sedéla se zlostnym pohledem v o¢ich v prvni fadé.
Bechtelova se vSak nenechala zastraSit a okaté Stuarta Littlea propagovala: ,,Doufam,
ze vyhraje vSechna mozna ocenéni.“ Mooreova se se svym nesouhlasem netajila.

»E.B.W. urcit¢ pobavi, ze mi A.C.M. v dopise pofadné¢ vycinila,” napsala poté
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Bechtelova Katharine. Pravdépodobné ho to moc nepobavilo. Nemé¢l v oblibé temné
a désiveé udalosti ve svéte literatury pro déti a mladez.

Zda se, ze Mooreova, rozzufend, porazend, ale nevzdavajici se, vyuzila svého
vlivu, aby Velkym dobrodruzstvim mysdka Stuarta Littlea znemoznila ziskat Cenu Johna
Newberyho, kterou udélovala porota slozena z knihovnikli, mezi néz toho roku pattila
i Frances Clarkeova Sayersova. Whiteova kniha nebyla ani mezi Ctyfmi tituly, které
byly ocenény cCestnym uznanim. Den poté, co byly vyhlaseny vysledky, napsala
Bechtelova Katharine Whiteové, Ze ,,porad jest¢ neprestala skiipat zuby vzteky®,
a stézovala si na ,,ty neliterarni hlupacky, které o cen¢ rozhoduji.*

Oproti tomu v nakladatelstvi Harper & Brothers kritice Mooreové rovnou
predesli. ,Néktefi lidé — ti, ktefi si mysli, ze pokud néco dokézou uhledné
zaSkatulkovat, tak tomu rozumi — budou Velka dobrodruzstvi mysaka Stuarta Littlea
povazovat za knihu pro déti,” stalo v jejich propagacnich materidlech. ,,Budou mit
pravdu. Budou se také mylit.“ V prosinci 1946, kdyz Katharine Whiteova uvadéla do
tisku prvni povidku J. D. Salingera v The New Yorkeru, povidku, ze které se pozdéji
stalo Kdo chyta v Zzite, sdélila Nordstromova Whiteovi, ze Velkych dobrodruzstvi
mysSaka Stuarta Littlea jiz existuje sto tisic vytiskti. White svou redaktorku pozval na
luxusni obéd, aby to oslavili. ,,Muzete snist 100 000 nati celeru a ja spolykam 100 000
oliv. Bude to Poledni posezeni sknihami a olivami E. B. Whitea a Ursuly
Nordstromové.“ (White zde narazi na besedy nazvané Book and Author Luncheon, které
spisovatelum poskytovaly moznost predstavit své knihy verejnosti a které mezi lety 1948
a 1974 take prenasela newyorska rozhlasova stanice WNYC — pozn. prekl.) Neni to
pfimo $tastn€ az na veky, ale nema to k nému daleko.

Katharine Whiteova napsala sviij posledni ¢lanek o détské literature v roce 1948.
Jeji déti uz vyrostly. Brooklinska knihovna uZ se dokazala obejit bez jejich recenznich
vytiskl. Ale Katharine byla také podrazdéna. ,,Nikdo, kdo procetl vice nez pét set knih
pro déti a mladez, tak jako letos ja,” napsala vyCerpanég, ,,nemize tvrdit, ze ma dnesni
americké dit¢ opomijené postaveni ve svété dospélych. Nepochybné neni jiz zadny
détsky pozadavek, at’ jiz dobry, Spatny ¢i neutrdlni, kterému se horlivi nakladatelé
nepokusili vyhovét.“ V tehdejSim obdobi baby boomu jste nemohli udé€lat témét ani
krok, aniZ byste narazili na kocarek. Musela détem ustoupit 1 americka literatura?

E. B. White vydal druhy titul pro déti, Sarlotinu pavucinku, v roce 1952. Podle
jeho Zeny ji povazoval ,za svou jedinou naprosto uspokojivou knihu pro déti,

a zboziovali ji, alesponn pokud vim, vSichni — tedy vSichni, az na Anne Carroll
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Mooreovou, které vadilo, ze postava Fern se ,nijak nerozvinula“. Poté, co se
Nordstromova doslechla o jejich vyhradach a ptecetla si nadSenou recenzi od
spisovatelky Eudory Weltyové v The New York Times, se Skodolibou radosti napsala
Whiteovi: ,,Eudora Weltyova prohlasila, ze je to kniha dokonala pro vSechny od osmi
do osmdesati let, a to se sleny Mooreové netyka, protoze té uz je osmdesat dva.*

Anne Carroll Mooreova zemfela roku 1961. I pies to, kolik toho pro détské
knihy a jejich ilustratory na zacatku své kariéry ud¢€lala, napsala Whiteova Bechtelové,
,,S1 nemohu pomoct a mam pocit, Ze z celkového hlediska byl jeji vliv neblahy. Mylim
se?*

Détské oddéleni Newyorské vefejné knihovny na Ctyficaté druhé ulici bylo
zavieno vroce 1970. O rok pozdé¢ji bylo opét otevieno v Donnellové knihovné na
Padesaté treti ulici. Pfisti mésic se knihovna zavird a na jejim misté¢ bude postaven
hotel. Nové détské oddéleni ma byt otevieno v jiné ¢asti hlavni budovy knihovny nékdy
po jejim stém vyroci vroce 2011. (V prubéhu letosni podzimu budou détské knihy
docasné pijovany z mistnosti v ptizemi.) Jako pfedzvést navratu détského oddéleni na
jeho plivodni misto jsou nyni ve druhém patie vystavena plySova zvitatka Christophera
(,,Krystafka*) Robina Milnea, P, Tygr, Prasatko, [jacek a Klokanice, ktera byla
knihovné darovéana v roce 1987.

Velkych dobrodruzstvi mysaka Stuarta Littlea se prodalo jiz vice nez Ctyfi
miliony vytiskl. V pozdé¢jSich vydanich udélal E. B. White jednu malickou zménu.

Druhy syn pani Littleové se nenarodi. Pfijde.
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3. Komentar

3.1 Profil cilového textu

V této Casti prace se pokusim stanovit si fiktivni zadani prekladu, tedy urcit, kde
a v jaké podob¢ by mohl byt prelozeny text publikovan. Délka textu je problematicka,
jelikoz zatimco ve vychozi americké kultuife nejsou podobné dlouhé Clanky a eseje
neobvyklé, v eské publicistice se s nimi vétSinou nesetkdvame. Na druhou stranu je
vsak text pfili§ kratky na to, aby mohl fungovat samostatné naptiklad v knizni podobé.

V Gvodu prace jsem zminovala, Ze text byl publikovan v €ervenci roku 2008
v ¢asopisu The New Yorker, coz je americky tydenik zaméfeny na témata jako je
politika, mezinarodni vztahy a véda, ale také umeéni, literatura ¢i poezie. Vychozi text
vysel vSak jesté jednou, roku 2012 v knize The Mansion of Happiness: A History of Life
and Death, ktera obsahuje n¢kolik autoréinych eseji a popisuje vyvoj ndzorii na zivot
asmrt v USA. Text tvoii tfeti kapitolu této knihy a objevuje se zde pod nazvem The
Children’s Room. Pielozeny text by tak teoreticky mohl byt publikovan jako soucast
prekladu celé knihy, problémem vsak je, Ze autorka ptivodni ¢lanek pro knihu upravila.
V nékterych mistech se navic jednd o pomérné vyrazné zasahy (napiiklad chybi cely
jeden odstavec a naopak pifibyva rozsdhla pasdz zamétend na tydenik 7ime a jeho
zakladatele Henryho Luce. Cely text je také opatfen mnoha pozndmkami, ve kterych
autorka uvadi zdroje informaci a citace).

V nezménéné podobé& by pieklad mohl teoreticky vyjit jako kapitola v knize
zamé&fené na vyvoj détské literatury ¢i na podobné téma. Pokud by mél byt preloZzeny
text publikovdn samostatné, tematicky by se hodil do n¢kterého z ¢eskych literarnich
Casopist, problémem by vSak byl jiz zmifovany rozsah. Z toho divodu povazuji za
hypoteticky nejvhodnéjsi médium mési¢nik Bel Mondo. Magazin Bel Mondo sice
v soucasné dobé jiz nevychazi (byl vydévan jen o néco déle nez rok, od fijna roku 2012
do prosince 2013), ale jednalo se o spolecensky mésicnik, ktery se zamétoval na témata
jako kultura, umeéni, jidlo, historie ¢i architektura. Magazin Bel/ Mondo publikoval
irozsahlejsi Clanky, takze délka pielozeného textu by teoreticky nemusela pusobit
problémy. Navic v ném pravidelné vychdzely pteklady ¢lankl ze zahrani¢nich Casopist,
napiiklad z The New York Times Magazine ¢i Intelligent Life. Za své fiktivni zadani

tedy povazuji pieklad vybraného textu uréeny pro vydani v Casopisu Bel Mondo.
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3.2 Prekladatelska analyza

Tato ¢ast prace je zaméiena na prekladatelskou analyzu vychoziho textu. Vychazet budu
primarné¢ z modelu Christiane Nordové (1991, s. 35-140). Funkce textu vSak budu
analyzovat podle Romana Jakobsona (1995, s. 74—105) a pii stylistické analyze budu
vychéazet z poznatkti Marie Cechové (2008) a Dagmar Knittlové (2000). V pribéhu
celého komentare uvadim piiklady ztextu origindlu, ktery oznacuji zkratkou O,

a z textu prekladu, ktery oznacuji P.

3.2.1 Vnétextové faktory

Mezi vnétextové faktory podle Nordové patii vysilatel a jeho zdmér, adresat, médium,
misto, ¢as a motiv textu. Faktory budu analyzovat v tomto potradi, zaméfim se ovSem
pouze na ty podstatné pro dany text. Nordova mezi vnétextové faktory tadi téz funkci
textu, té se vSak vénuji v samostatné ¢asti prace.

Vysilatel textu je vtomto pfipadé totozny sjeho autorem, coz odpovida
tvrzenim Nordové (1991, s. 42-43), ktera uvadi, Ze autor a vysilatel textu se Casto
shoduji, naptiklad pokud jde o literarni texty ¢i novinové komentéfe, u kterych byva
uvedeno autorovo jméno. Jill Leporeova je americka histori¢ka a autorka né¢kolika knih
zam¢tfenych na historii (napt. Joe Gould's Teeth, 2016 ¢i The Secret History of Wonder
Woman, 2014) a sbirek eseji (The Story of America: Essays on Origins, 2012;
The Mansion of Happiness: A History of Life and Death, 2012). Je také spoluautorkou
romanu Blindspot: A Novel by a Gentleman in Exile and a Lady in Disguise (2008). Od
roku 2003 vyucuje na Harvardové univerzité a od roku 2005 pravidelné ptispiva ¢lanky
a eseji o americke historii, literatufe, pravu ¢i politice do Casopisu The New Yorker. Jeji
eseje se vSak objevily i v jinych periodicich, naptiklad v deniku The New York Times,
a byly prelozeny do némciny, Spanélstiny, italStiny, portugalStiny, lotyStiny, §védstiny,
francouzstiny, ¢inStiny a japonstiny. Jeji knihy a eseje také ziskaly nekolik literarnich
ocenéni.

Zamérem vysilatele je informovat ¢tenafe o zivoté a pisobeni Anne Carroll
Mooreové, E. B. Whitea a Katharine Whiteové, o tom, jak ovlivnili vyvoj détské
literatury, a pfedev§im o konfliktu mezi Whiteovymi a Mooreovou. Autorka
v rozhovoru o vzniku vychoziho textu sama uvedla, Ze E. B. White byl v détstvi jednim
z jejich oblibenych autori a ze ji fascinoval pfibéh o tom, jak se Anne Carroll
Mooreova snazila zabranit vydani jeho knihy: ,,The piece is really about my attempt to

answer that question. Why would this person who is a champion of children’s literature
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try to suppress the publication of one of the most lovely children’s books ever written?*
(Out Loud Podcast 2008) V tom samém rozhovoru také zminuje, ze piibéh byva
prezentovan jako spor mezi E. B. Whitem a Anne Carroll Mooreovou, ona vSak jako
klicovou vidi Katharine Whiteovou a jeji kriticky pohled na détskou literaturu, a proto
chce k celé zalezitosti ptistoupit z jiného thlu a doplnit tu ¢ast, kterd byva dle jejiho
nazoru opomijena.

Primérnimi adresaty textu jsou Ctenafi Casopisu The New Yorker, ptjde tedy
o spiSe vzdélangjsi publikum (Lee 2000, s. 11). Konktrétnéji je text ureny hlavné
¢tenaifim se z4jmem o literaturu. Nordova upozoriiuje, ze by se analyza textu méla
zam¢fit jak na vychoziho, tak i na cilového adresata (1991, s. 54-55). Z mého fiktivniho
zadani vyplyva, ze cilovym adresatem textu by byl ¢tenat magazinu Bel Mondo, opét by
vychoziho textu. Nejedna se sice o literaturu domaéci, jako tomu bylo u vychoziho
adresata, ale jist¢ by se nasli Ctenafi se zdjmem o literaturu americkou, a navic by
1 Cesky ¢tenat mohl mit urcité povédomi o E. B. Whiteovi, protoze dvé€ z jeho knih pro
déti byly do cestiny pielozeny (Velka dobrodruzstvi mysaka Stuarta Littlea (2002)
a Sarlotina pavucinka (2007b)) a také zfilmovany. Vychozi text je viak pomérné
vazany na americkou kulturu a da se predpokladat, Ze vychozi a cilovy adresat maji
v této oblasti rozdilné znalosti. Presupozice zminim v ¢asti vénované vnitrotextovym
faktorim a problematice pfevodu zahrani¢nich realii se budu podrobngji vénovat
v oddilu prace zaméfeném na kulturni rozdily.

Médiem, ve kterém byl text publikovan, je ¢asopis The New Yorker, o kterém
jsem se jiz zminila vySe. Zde bych pouze rada dodala, ze médium textu je zajimavé také
z hlediska jeho tématu a obsahu, protoze E. B. White pro The New Yorker psal
a Katharine Whiteova piisobila jako redaktorka ¢asopisu a méla na n&j vyrazny vliv. To
potvrzuje napiiklad William Shawn, ktery se po smrti zakladatele magazinu Harolda
Rosse stal jeho Séfredaktorem: “More than any other editor except Harold Ross himself,
Katharine White gave The New Yorker its shape, and set it on its course.” (Franklin
1996). V textu se proto o ¢asopisu vyskytuje mnoho zminek.

Mistem vzniku vychoziho textu jsou Spojené staty americké, mistem recepce
prelozeného textu Ceska republika. S faktorem mista souvisi jiz zminéné konvence,
pokud jde o rozsah textu, a rozdilné znalosti vychozich a cilovych adresatii. Misto ma
vliv také na dalsi faktory, naptiklad na volbu tématu textu, a projevuje se samoziejme

také pouzivanou variantou anglictiny (honorable, willfully, labor, defense, skeptical,
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fall). Faktor mista se konkrétné¢ vyraznéji projevuje v jedné pasazi textu, kde je
zminovana vzdalenost jiného mista. Tato vzdalenost je vzhledem k mistu recepce
piekladu jind, coz jsem zohlednila a tento problém konkrétné popisuji v pasazi
vénované lexiku.

DalSim faktorem podle Nordové, ktery zminim, je faktor éasu. Vychozi text byl
publikovan v ¢islu magazinu The New Yorker z 21. Cervence roku 2008, je tedy témet
devét let stary. Vzhledem k tomu, Ze je vSak text zaméfeny pfevazné na minulé udalosti,
jsou uvedené informace stale platné. Faktor casu je problematicky pouze
v pfedposlednim odstavci textu, jelikoz vném uvedené udaje jiz nejsou aktudlni.

Tomuto problému se blize vénuji v kapitole zamétené na piekladatelské problémy.

3.2.2 Funk¢ni a stylisticky rozbor

Zde budu vychazet z modelu Romana Jakobsona (1995, s. 74—105), ktery rozliSuje Sest
textovych funkei: referencni, emotivni neboli expresivni, konativni, fatickou,
metajazykovou a poetickou. V textu pievazuje funkce referencni, tedy funkce
orientovana k oznacovanému predmétu. Autorka podava informace o Anne Carroll
Mooreové a o E. B. Whiteovi. Popisuje jejich zivoty, které zajimavym zplsobem
propojuje: ,,The New York Public Library opened the year he turned twelve and won
a silver badge for “A Winter Walk,” an essay published in St. Nicholas, a magazine
that Moore stocked on the shelves of her Children’s Room.* (O: 57). Vyzdvihuje téz
souvislosti s dalSimi udalostmi (naptfiklad se vznikem magazinu The New Yorker)
a informuje o tom, jak tyto dvé osobnosti ovlivnily vyvoj détské literatury.

Vtextu se také vyrazné projevuje funkce expresivni, autorka totiZz casto
prezentuje své vlastni nadzory a popisované udalosti rizn¢ interpretuje a komentuje:
»(one century’s garbage being, as ever, another century’s Great Books)*“ (O: 56), ,,It
has not aged well* (O: 58), ,,She also inquired, a little wickedly, after
recommendations from the formidably humorless Moore [...]* (O: 62)).

Vtextu se také vyskytuje funkce poetickd, jelikoz autorka vyuzivd razné
jazykové prostiedky, naptiklad metafory a pfirovnani, k ozvla$tnéni textu: ,,Did the
mouse scamper past the lions? (O: 66), ,satires, from ages past, hiding their fangs”
(O: 60), ,,Meanwhile, libraries were popping up in American cities and towns like
crocuses at first melt.” (O: 56).

V mensi mife je v textu zastoupena i funkce konativni: ,,, Stuart Little‘ leaves you

in doubt, a good deal of doubt, really,” (O: 65), ,,At the time, you had to be fourteen,

27



and a boy” (O: 56). V textu se téz Casto vyskytuji uryvky ptivodem z jinych texti,
napiiklad ¢asti z knihy Velkd dobrodruzstvi mysdaka Stuarta Littlea, citace z dopisii
a eseji E. B. Whitea 1 Katharine Whiteové ¢i prvni dva verSe z Whiteovy basné Vermin.
Tyto uryvky mély primarné jinou funkci nez zbytek textu (napiiklad v basni pievlada
funkce poeticka, zatimco v dopisech byla ptivodné vice zastoupena funkce konativni).

Z hlediska funkcnich styli mé text asi nejblize ke stylu esejistickému, ktery
Cechova fadi pod styl odborny. Uvadi, Ze se v ném objevuji i prvky uméleckého stylu
podil priznakovych slov ¢i obraznych vyjadfeni a variabilnéjsi syntax nez v jinych
odbornych textech (2008, s. 224). Text této charakteristice odpovida, jak se potvrdi
1 nize v ¢asti vénované lexiku a syntaxi. Knittlovd zmifiuje, ze v angli¢tin¢ se odborny
styl v oblasti humanitnich véd blizi stylu publicistickému a uméleckému (2000, s. 138).
O eseji pak uvadi, ze jde o ne snadno definovatelny tutvar (ibid., s. 187), a fadi ho
k zanrim na pomezi mezi publicistikou a uméleckou literaturou (ibid., 179). V textu se
tedy misi vice funk¢nich styld, z hlediska zdnru ho 1ze oznalit za esej. Jak jiz bylo
zminéno vyse, objevuji se v ném téz Uryvky pochazejici zjinych textl, které také
primarné patii k jinym funkénim stylim — uryvky z knih spadaji pod styl umélecky,
citace z recenzi a ¢lankl pod styl publicisticky a ¢asti dopist patii naptiklad ke stylu

prosté sdélovacimu.

3.2.3 Vnitrotextové faktory

Mezi vnitrotextové faktory Nordova fadi téma, obsah, presupozice, vystavbu textu,
nonverbalni prvky, lexikum, syntax a suprasegmentélni prvky. I zde budu v analyze
postupovat v tomto poradi.

Tématem textu je Anne Carroll Mooreovd, Elwyn Brooks White a také
Katharine Whiteova a jejich vliv na vyvoj détské literatury v Americe. Nazev eseje
(,,The Lion and the Mouse*) se tématu tyka, ale vzhledem k tomu, Ze se jedna o obrazné
pojmenovani, neposkytuje Ctendii bez znalosti kontextu mnoho informaci. Naopak
podtitul téma alesponl z¢asti prozrazuje: ,,The battle that reshaped children’s literature*.
Vyse jiz bylo zminéno, ze vychozi text je velmi provazany s americkou kulturou. Na
rozdil od vychoziho adresata mize byt cilovému adresatovi téma zndmé jen zCasti —
o E. B. Whiteovi, n¢které z jeho knih ¢i jejich filmovych adaptaci by mohl mit urcité

povédomi, o Anne Carroll Mooreové pravdépodobné nikoliv.
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Obsahem vychoziho textu je pojednani o Anne Carroll Mooreové, E. B. Whiteovi
a Katharine Whiteové. Text se nejdfive soustiedi na Anne Carroll Mooreovou, na
situaci tykajici se knihoven v USA a na to, jak diky Mooreové v USA zacaly vznikat
knihovny pro déti. Poté se autorka zaméiuje na E. B. Whitea, kratce popisuje jeho
détstvi a zacatek jeho kariéry. Zminuje se o vzniku magazinu The New Yorker, kde se
White seznamil se svou budouci zenou Katharine. Déale se pak vénuje udalostem ze
zivota vSech tii osob, zajimavé je propojuje a nékdy poukazuje na urcité paralely mezi
nimi — zminuje napiiklad, jak se z Katharine Whiteové také stalo néco jako knihovnice,
kdyz se zacala zajimat o mistni knihovnu. Dale pak autorka popisuje, jak Anne Carroll
Mooreova zahajila korespondenci s E. B. Whitem a jeho Zenou. Od této chvile se text
soustfedi také na jejich vzajemny vztah a pozdéjsi konflikt ohledné¢ Whiteovy knihy.
V zavéru se autorka dostdva az do soucasnosti, kdyz popisuje, co se stalo s détskym
oddé¢lenim Newyorské veiejné knihovny, a kolik vytiski Velkych dobrodruzstvi mysaka
Stuarta Littlea se zatim prodalo.

Kromé samotného vypravéni o Mooreové a Whiteovych se v textu objevuji také
uryvky z jejich dopist, ale 1 z knih, eseji ¢i recenzi. Cely pfib&h pak autorka proklada
Jinymi zajimavymi udéalostmi ze svéta détske literatury. Na nékolika mistech se v textu
objevuji také tivahové pasaze, ve kterych se autorka zamysli naptiklad nad stavem
soucasné literatury pro déti nebo interpretuje popsané skutecnosti a podava sviij osobni
nazor na né.

O presupozicich jsem se jiz kratce zminila v ¢asti vénované vnétextovym
faktoriim. Text je velmi tizce spjaty s vychozi kulturou, takze presupozice vychozich
acilovych adresati se ne vzdy shoduji. Text je prosyceny zminkami o pfevazné
americkych knihach (€1 jejich postavach), z nichZ nékteré budou — i vzhledem k tomu,
ze hypotetické cilové médium je urceno vzdelanéjSimu publiku — zndmé i Ceskému
Ctenafi (On the Road), zatimco jiné nebyly do CeStiny ani prelozeny (The 500 Hats of
Bartholomew Cubbins). Frekventované se vyskytuji téz nazvy nakladatelstvi (Harper &
Brothers) a tiskovin (The Horn Book), které cilovému adresatovi pravdépodobné az na
nékteré vyjimky zndmé nebudou a které autorka navic na nékterych mistech zminuje jen
v jejich zkracené podobé€ (the Times Book Review). Autorka téz predpoklada znalost
riznych zndmych osobnosti, nejcastéji spisovateld. Znalosti vychozich a cilovych
adresatli se mohou liSit naptiklad také, pokud jde o riiznd mista (,,on Fifty-third*
(O: 68)) ¢i razné budovy nebo sochy (,,climbed the steps past Patience and Fortitude*

(O: 57)). Presupozice vychozich a cilovych adresatti se budou ruznit, také pokud jde
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o jednotky a mérné systémy (feet, inches). Dalsi piiklady rozdilnych presupozic
aproblémi snimi spojenych jsou uvedeny v C¢asti vénované prekladatelskym
problémtm.

Dalsim faktorem podle Nordové je vystavba textu, kterda se dale déli na
makrostrukturu a mikrostrukturu (jez zahrnuje naptiklad délku a strukturu vét, které
popisSu u faktoru syntaxe). Co se tyCe makrostruktury, text je Clenén do odstavcil.
Usporadan je prevazné linearné, veétsi tematicky predél je v miste, kde se autorka poprvé
zminuje o E. B. Whiteovi, zatimco pfedchazejici Cast textu se soustfedila pouze na
Mooreovou. Do textu jsou ovsem vkladany dalsi, neautorské texty, jak jiz bylo zminéno
vyse. Nékdy se jedna pouze o kratsi citace, které jsou vlozeny ptimo do textu, jindy jde
o delsi uryvky, které jsou ve zvlastnich odstavcich odliSenych men$im pismem a vétSim
odsazenim textu. Mezi neautorské texty patii citace z dopisd, Uryvky z knih, eseji
irecenzi, Cast basné ataké piibeh, jehoz autorkou je mala hol¢i¢ka z Illinois. Tyto
vlozené texty plni rizné funkce, naptiklad ilustruji to, co autorka zminuje, dodavaji
eseji na autenti¢nosti a také ji ozivuji a dynamizuji.

Jako dalsi faktor uvadi Nordova nonverbalni prvky. V textu se vyskytuje pouze
uvodni ilustrace od I[ana Falconera, na které je vyobrazena mys a socha lva (nejvice tedy
souvisi s nazvem textu), a dale kreslené vtipy, které jsou pro magazin The New Yorker
charakteristické, ale s vychozim textem vibec nesouviseji. Ilustrace i kreslené vtipy
jsem v textu origindlu ani ptekladu neuvedla, protoZe nemaji dualezity vyznam pro
vychozi text ani vliv na pieklad.

Lexikum textu je rozmanité, objevuji se v ném slova z riznych vrstev slovni
zasoby — vyrazy formalni i neformalni, hovorové, expresivni, odborné. Zaklad textu
tvofi neutralni slovni zasoba. Autorka vSak vyuziva téz slova hovorova (crackerjack,
pretty discouraged, rave, pint-sized, plugging, teensy). Neformalnim prostfedkem jsou
také idiomy (boys and girls who are worth their salt (O: 59); spitting distance (O: 59);
Harper, meanwhile, headed Moore’s criticism off at the pass (O: 67)). Za mén¢
formalni lze oznacit téz frazova slovesa (popping up, look up, shrugged it off, backed
her up) a stazené tvary sloves, které jsou v textu velmi cCasté, jak v autorskych, tak
v neautorskych castech.

Frekventované jsou vSak naopak i vyrazy z vyssiho rejstiiku, nejcastéji se jedna
o delsi slova latinského ¢i francouzského plvodu (felicitous, elevated, constraints,
inscribed, depicted, inquired, formidably, abolished, lamenting, undaunted). V textu se

rovnéz vyskytuji odborné terminy, jak jiz vyplyva ztématu, nejcCastéji se tykaji
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literatury, jindy jde vSak napiiklad o historické realie (allegory, settlement houses,
modernist, symbolism, nonsense, subscription library, anthology, oral history).

Déle se vtextu vyskytuji téz vyrazy expresivni, frekventovanéjsi jsou
v neautorskych Castech textu (garbage, goddam, idiotic, trashy). V textu se objevuji
také ptirovnani (/ibraries were popping up in American cities and towns like crocuses
at first melt (O: 56); they go over it like little springboks (O: 63)) a obrazna
pojmenovani, nejcastéji jde o metafory ¢i metonymie (And then there was the matter of
setting traps for mice (O: 62); Did the mouse scamper past the lions? (O: 66)),
k nékterym z nich se pak autorka opakovan¢ vraci (satires, from ages past, hiding their
fangs (O: 60); Anne Carroll Moore did not like fangs (O: 60)). Dale se v textu vyskytuji
téz aluze, naptiklad samotny ndzev (The Lion and the Mouse) je odkazem ke
stejnojmenné Ezopove bajce.

Nordova v ramci faktoru lexika zmifluje také pozici autora a to, jakym zptisobem
se v textu projevuje (1991, s. 113). AutorCiny nazory se v textu sice projevuji pomeérné
frekventované, ale autorka sama pfimo vystupuje pouze na jednom misté¢ a pouziva
prvni osobu singuléru: ,,and it was adored, as far as I can tell, by everyone* (O: 67).

Dal$im bodem analyzy dle Nordové je syntax. V textu pfevazuji souvéti, o néco
New York, where she more or less invented the children’s library. (O: 56)), ale objevuji
se 1 souveti parataktickd (She celebrated the holidays of immigrants (reading Irish
poetry aloud, for instance, on St. Patrick’s Day) and stocked the shelves with books in
French, German, Russian, and Swedish. (O: 57)). Délka souvéti se rizni, n€kdy se
jedna o souvéti kratsi a méné komplikovana (viz piiklad uvedeny u hypotaktickych
souvéti), jindy jde naopak o souvéti dlouhd a velmi slozitd, ve kterych se navic
projevuje kondenzovanost vyjadieni — Casto se vnich totiz vyskytuji polovétné
konstrukce a také vsuvky Ci apozice. Pro ilustraci uvadim nasledujici souvéti, které

obsahuje participium, pfistavek, gerundia a vedlejsi véty uvedené spojkou ¢i zdjmenem:

On the cover, little Stuart, in his shorts and shirtsleeves, paddling his canoe—a boat
named Summer Memories—is at once so tiny and so grown up that he could easily have
illustrated White’s wistful 1941 essay “Once More to the Lake,” about going camping
with his son at a place in Maine where he had long ago gone with his father, and coming

to realize that he wasn'’t so sure, anymore, just who was who. (O: 64)
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Text vSak obsahuje téz véty jednoduché, které frekventované byvaji pomérné kratké,
¢imz uréitym zpusobem zdlraznuji obsazenou informaci: White did not write back. His
wife did. (O: 63), The kids lined up around the block. (O: 56).

V textu prevazuji véty oznamovaci. VEty zvolaci se objevuji pouze v citovanych
uryvcich (“Critic, my eye!” (0O: 59)). V citacich se vyskytuji rovnéz 1 véty tdzaci
(“Didn’t you think it even funny?” (O: 63)) a autorsky text obsahuje fecnické otazky
(Did American letters, too, have to make way for babies? (O: 67))

V ramci tohoto faktoru Nordova zminuje také syntaktické figury. V textu se
vyskytuje naptiklad paralelismus (She still showed up for meetings at the New York
Public Library,; she still ran those meetings (O: 63)), opakovani slov (everyone—
everyone, that is, except Anne Carroll Moore (O: 67)) ¢i gradace (leaves you in doubt,
a good deal of doubt (O: 65)).

Poslednim faktorem podle Nordové jsou suprasegmentalni prvky. Autorka
v celém textu vyuziva kurzivu, pomoci které vyznacuje nazvy periodik (The New
Yorker, The Saturday Review) a také zdlraznuje néktera slova (,,Lots of books for kids

are about the Middle Ages* (O: 59); The Littles also questioned the suitability of

“>s )

Twas the night before Christmas,” when not a creature stirs, not even a mouse
(O: 65)). Déle se v textu objevuji uvozovky, které oznacuji ndzvy knih, eseji a dalSich
publikaci (everything from “The Hobbit” to “Robin Hood” (O: 59)), uvadéji citace
(About Anne Carroll Moore she once fumed, “Critic, my eye!” (O: 59)) a n¢kdy téz
slouzi ke zrelativizovani daného vyrazu (Lurking in the stacks of every “children’s
library” are dozens of literary impostors (O: 60)). Autorka pouzivd téz zavorky,
kterymi oddéluje jiz vySe zminéné vsuvky i apozice, v nichz vyjadiuje své osobni
nazory nebo predklada dopliujici informace ¢i uvadi piiklady nebo vysvétleni. Kromé
zavorek pro tento ucel vyuziva také pomlcky (the appointment of Louise Seaman—soon
to be Louise Seaman Bechtel—to head the first children’s department (O: 58)).

Rozsahlejsi citace jsou v textu psany mensim pismem v odstavcich s vétSim odsazenim

zleva.
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3.3 Metoda prekladu

Pti stanoveni prekladatelské metody jsem se opirala o Levého koncepci dvoji normy
prekladu (1998, s. 112-119) a vychézela jsem z vySe uvedené analyzy vychoziho textu
podle Christiane Nordové. Mym cilem byl funkéné ekvivalentni pfeklad. Snazila jsem
se tedy o vyznamovou piesnost, aby nebyla oslabena referen¢ni funkce textu, dalezité
vSak bylo zachovat také ostatni funkce a zaroven respektovat zanrové-stylistické normy
cestiny.

Z celkového hlediska bylo mou snahou vytvotit pieklad spise vérny. Vzhledem
k tématu textu, které je ukotvené ve vychozi kultufe, jsem zachovavala specifické prvky
ciziho prostfedi, snazila jsem se vSak vyrovnavat rozdily v presupozicich vychozich
a cilovych ¢tenatti. K volnému piekladu jsem z tohoto ditvodu pfistupovala tehdy, kdyz
se v textu projevovalo zaméfeni na vychozi kulturu a cilovému adresatovi tedy bylo
nutné obsah priblizit. Déle tehdy, kdyz by respektovani syntaxe originalu vedlo
v cilovém textu ke vzniku pfiliSné komplikovanych ¢i defektnich souvéti, a také
v piipadech, kdy se v ¢eStiné nenabizel sémanticky ¢i stylisticky vhodny ekvivalent
vyrazu uzittho ve vychozim textu. K neautorskym textim jsem pfistupovala
individualné podle toho, o jaky typ textu Slo, vzdy jsem se vSak snazila zachovat jejich

dominantni funkce a stylistické rysy.
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3.4 Prekladatelské problémy a jejich reSeni

Prekladatelské problémy, se kterymi jsem se potykala pti pfevodu vychoziho textu,
jsem rozd¢lila do n¢kolika oddilt — kulturni rozdily; neautorské texty; lexikum; tituly
knih a jinych dé€l, nazvy periodik, jména organizaci; problémy spojené se syntaxi.

vvvvvv

problémy, kter¢ ilustruji danou skupinu problémd.

3.4.1 Kulturni rozdily

Kulturnich rozdili a presupozic jsem se jiz dotkla v ¢asti prace vénované piekladatelské
analyze. Zde se proto zaméfim na piiklady konkrétnich problémt a jejich feseni.

V piipadech, kdy to bylo pfinosné ¢i nezbytné, jsem se rozdilné presupozice
vychozich a cilovych adresatl snaZila alesponi Castecné vyrovnat za pouZiti vnitinich
vysvétlivek. Pfistupovala jsem ktomu u mistnich ndzvi, naptiklad ,,in Limerick,
Maine,” (O: 56) jsem prelozila jako ,,v Limericku v americkém statée Maine*, protoze se
vyskytuje v prvni vété textu a umoznuje tak stanovit, ze se text soustiedi na Spojené
staty. Stejny postup jsem vyuzila také u zminky o sochéach lvi, které se nachéazeji pied
knihovnou, protoZe kdyz se v textu objevuji poprvé, autorka uvadi pouze jejich jména
(ktera jsem pielozila, jelikoz je dulezity hlavné jejich vyznam) a predpoklada u ¢tenare
jejich znalost. Sochy vl jsou pak zminény jeSté nckolikrat, jejich jména vSak jiz
nikoliv, a navic hraji 1 dileZitou roli v ndzvu textu. Z tohoto diivodu bylo tuto realii
nutné pii prvni zmince cilovému ¢tenafi priblizit.

O (s. 57): [...] past Patience and Fortitude [...]
P (s. 8): [...] kolem Ivich soch Trpélivosti a Statecnosti |[...]

Stejné€ jsem postupovala i u zminky o Cené Johna Newberyho, jelikoz se jedna o velmi
vyznamné ocenéni, a proto autorka také jeho vznik uvadi jako dileZitou udalost pro

détskou literaturu.

O (s. 58): In 1922, the Newbery Medal was first awarded.

vvvvvv

literaturu v USA, Cena Johna Newberyho.

Vysvétlivky jsem ptidavala také k nazvim periodik, o kterych se blize zminim v dalsi
¢asti prace, a ke jméntim vyznamnych osob, naptiklad ,,Obchodnik a filantrop Andrew
Carnegie* (P: 7). Vysvétlivka byla nezbytnd také u zminky o Christopherovi Robinu
Milneovi, po kterém se v anglictiné jmenuje stejnojmennd postava v Medvidkovi Pu,
v Cestiné je vSak pojmenovana Krystafek Robin: ,,Christophera (,, Krystiifka “) Robina“.
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S pfevodem vlastnich jmen je spojena také otdzka ptechylovani, proto ji nyni kratce
zminim. V ptfekladu jsem se rozhodla vSechna Zenska piijmeni piechylovat z divodu
sklonovani, hlavné¢ vSak kvili rozliSeni mezi Whitem a Whiteovou, které bylo ve
vychozim textu na n¢kolika mistech problematické, a s jistotou jsem zjistila, o koho se
jedna, pouze za pomoci poznamek v knize The Mansion of Happiness: A History of Life
and Death. Jméno Mrs. Frederick C. Little jsem pak piekladala jako pani Littleova,
jelikoz v Cestin€ neni zvykem pfipojovat k jménu Zeny i kiestni jméno manzela. Levy
v souvislosti s touto problematikou uvadi, ze ma smysl zachovavat pouze ty specifické
prvky, které bude cCtenar chapat jako odkaz na cizi prostfedi, a zmiiuje, ze
u pojmenovavacich konvenci, jako je tato, tomu tak neni (1998, s. 122).

Zadné vysvétlivky jsem neuvadéla tam, kde si &étenai mize alespon Gastedné
vysvétleni odvodit z kontextu, napiiklad ,,Next, Edmund Wilson caught White in the
hall.*“ (O: 64) naznacuje, ze Slo o Whiteova kolegu z Casopisu The New Yorker,
v nasledujici vété je navic uvedeno, Ze se jednalo o literarniho kritika. Nevysvétluji ani
méné znamé tituly jako Redwall ¢i The Phantom Tollbooth, jez slouzi pro ilustraci dané
obecné myslenky, kterou ¢tenar pochopi i bez jejich znalosti, 1 vzhledem k tomu, Ze

nejspiSe bude znat ostatni zminéna dila:

O (s. 59): Lots of books for kids are about the Middle Ages (everything from “The
Hobbit” to “Robin Hood” and “Redwall ).

O (s. 59): [...] books written for children in the twentieth century tend to be distinctly,
willfully, and often delightfully antimodern. “The Phantom Tollbooth” has more in
common with “The Pilgrim’s Progress” than it does with “On the Road.”

Ve dvou piipadech bylo pro vysvétleni nutné uzit poznamky piekladatele, které uvadim
kurzivou v zavorce za danou informaci. Bylo tomu tak u zminky o ,.the E. B. White-
Ursula Nordstrom Book and Olive Luncheon* (O: 67), jelikoz zde se pravdépodobné
jedné o nardzku na The Book and Author Luncheon, které v New Yorku od roku 1938
potadala organizace The American Booksellers Association a které pozdé&ji také
pfenaSela rozhlasova stanice WNYC. V cilové kultufe dand akce neexistuje, hiicka
s jejim ndzvem by se tedy bez vysvétleni vytratila, zaroven se vSak jedna o informaci
obtizné vclenitelnou piimo do textu. Poznamku piekladatele jsem uvedla také u zminky
o Dr. Seussovi, protoze ve vychozi kultuie se jedna o velmi slavného autora a nechtéla
jsem, aby tato informace z textu iplné zmizela. Zadné z jeho dél do &estiny pieloZeno
nebylo, filmova adaptace knihy How the Grinch Stole Christmas! z roku 2000 je vSak

pomérné znama 1 v cilové kultufe (na piisSti rok se navic pfipravuje i animovana verze
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ptibéhu). Této skuteCnosti jsem se rozhodla vyuzit a alesponn Casteéné tak priblizit
¢tenafi, o koho se jedna.

Dalsim rozdilem mezi vychozi a cilovou kulturou je zplsob pocitani pater.
V americké anglictin€ vyraz first floor oznacuje prvni nadzemni podlazi, tedy pfizemi.
V textu pouzité ,,third floor (O: 68) proto do cestiny prevadim jako ,,druhé patro®
(P: 23). Ve vychozim textu se vyskytuji také jednotky (konkrétné palce a stopy), které
nejsou v cilové kultufe bézné, proto jsem je substituovala jednotkami metrické
soustavy, aby si i cilovy adresat mohl danou velikost piedstavit. Jelikoz zde neni
dialezitd matematicka presnost, protoze rozméry se tykaji smyslenych postav nebo jsou
uvadény jen pro ilustraci v rdmci obrazného vyjadreni, zaokrouhluji na celd Cisla (six

inches tedy neni 15,24 ale jen patnact centimetrit).

O (s. 60): True, Stuart was six inches shorter than Nicholas Knickerbocker.
P (s. 13): Pravda, Stuart byl o patndct centimetrii mensi nez Nicholas Knickerbocker.

3.4.2 Neautorské texty

O neautorskych textech jsem se jiz zminila v rdmci piekladatelské analyzy. JelikoZ je
jich mnoho a pochdzeji zrliznych zdroji, nevyhledavala jsem u vSech, zda byly
prelozeny do Cestiny. Pieklady jsem hledala u uryvki z knih a basni, napiiklad u recenzi
se vSak da predpokladat, Ze do CeStiny nejspiSe preloZzeny nebyly. U vétSiny jsem se
vSak snazila alesponi dohledat, odkud piesné origindly pochézeji, poptipadé i najit
samotny text a zjistit vice o piivodnim kontextu uryvku.

Cesky preklad existuje pro uryvky z knihy Velkd dobrodruzstvi mysika Stuarta
Littlea, v roce 2002 ho vydalo nakladatelstvi Mladé leta, autorkou piekladu je Dana
Madarovd. Tento pieklad vSak necituji, protoze v jednom zuryvkd doslo
k vyznamovému posunu (navic je zde i pravopisna chyba ve slové Véanoce):

O (s. 65): When Christmas came around, Mrs. Little carefully rubbed out the word
mouse from the poem and wrote in the word louse.
White (2002, s. 12): [...] a kdyz se bliZily vanoce, pan Little opatrné z bdasné vymazal
vers se slovem mys a nahradil ho jinym versem.
Dals§im divodem, pro¢ tento pieklad nevyuzivam, je také ve vychozim textu n¢kolikrat
zminovana skutecnost, ze Stuart se narodil, coz poté E. B. White v pozdé&jsich edicich
textu zménil (,,Mrs. Frederick C. Little’s second son is no longer born. He arrives.”
(0: 68)). V tirazi ceského piekladu neni uvedeno, ze kterého vydani originalu byl
pofizen, prvni véta vSak zacind takto: ,,Kdyz pFiSel na svét druhy syn pani Littleové

[...]° (White 2002, s. 5). Do kontextu zbytku vychoziho textu by tedy nezapadala.
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V samotnych uryvcich z Velkych dobrodruzstvi mysdka Stuarta Littlea jsou zmiovany
1 dal$i neautorské texty, konkrétné tikanka Three blind mice a basen 'Twas the Night
Before Christmas. Rikanku jsem se rozhodla substituovat deskou basni¢kou Mysicko,
mys, jelikoz dualezita informace zde je, Ze se jedna o znamou basnicku ¢i pisnicku pro
déti, ve které se mySim déje néco Spatného, o kterou fikanku konkrétné jde, dilezité
neni. Jako druhd moZnost se nabizi tikanka Mdamo, tdto, v komore je mys, kterou pouzila
Dana Madarova (White 2002, s. 11), ja jsem se vSak rozhodla pro Mysicko, mys z toho
divodu, Ze v ptivodni fikance mysi potka velmi konkrétni a neblahy osud (,,7hey all ran
after the farmer's wife/Who cut off their tails with a carving knife*), zatimco Mamo, tato
pokracuje takto: ,pustime tam kocoura, on tu mysku vystourd*“, vlastn¢ se tak mysi
nemuselo ptihodit nic vylozené zlého. V tikance Mysicko, mys, se mys obava, ze ji
kocour sni, coZ je sice také vzdalené od ptivodni verze, alespon vSak konkrétné;si.

Basen 'Twas the Night Before Christmas jsem substituovat nemohla, protoze se
mi nepodafilo najit zddnou ceskou basen o Vanocich ¢i koledu, ve které by byla
o mysich zminka. Existuje vSak cesky pteklad basn¢ od Viaclava Z. J. Pinkavy (2017),
ktery jsem se rozhodla citovat. Misto nazvu basné vSak v textu uvaddim pouze ,,bdsern
o Stédrém veceru®, jelikoz se nejednd o basefi znamou. Dal§im problémem bylo, Ze
Littleovi v basni slovo mouse nahradi slovem louse. Jediné zvife rymujici se se slovem
mys, na které jsem 1 za pouziti slovniku rymt (Cvréek a Cvrckova 2011) pfisla, je svist.
Nejedna se o dokonaly rym, nechtéla jsem vSak, aby Littleovi misto jednoho pismene
(v ptekladu pak slova), museli vymazavat a ptepisovat cely vers.

Problém predstavoval také uryvek z basné od E. B. Whitea nazvané Vermin
(1944), z niZ se v textu vyskytuji konkrétné prvni dva verSe. White v ni své mySlenky
pfirovnava k mysi, mluvi o tom, Ze jsou neuchopitelné a nelze je ovladat (No bait, no
hope, no cheese, no bread/l fumble with the task to no avail). JelikoZ maji prvni dva
verSe stejny pocet slabik, zachovala jsem stejny pocet slabik i v piekladu (byt je vici
originalu jiny). Uryvek je vSak textu uvedeny predeviim pro ilustraci predchazejici
informace. I vzhledem k tomu, Ze autorka uvadi jen prvni dva verSe, takZe se neprojevi

Problémem byl také pieklad uryvku z détské knihy Gertudy Steinové The World
Is Round, ve kterém jsem se snaZila zachovat jeho specificky styl, hlavné vyraznou
repetitivnost. V uvedené pasazi nejsou zadné Carky, déale v knize je vSak Steinova na
nékterych mistech pouziva, proto jsem v piekladu ¢arkou oddélila Gvodni vyraz bylo

nebylo. Cést opakovani se vytratila, jelikoz vyrazy kulaty a dokola jsou od sebe
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vzdalenéjsi nez round a around. Ztratu jsem se proto snazila alespon Casteéné
kompenzovat pravé pouzitim vyrazu bylo nebylo ve spojeni se slovesem byt, byt se

jedna o vyraz ustaleny.

O (s. 61): Once upon a time the world was round and you could go on it around and

around.

P (s. 14): Bylo nebylo, svet byl kulaty a dalo se po néem chodit dokola a dokola.
Problematicky byl také pievod citace z recenze Dorothy Parkerové na knihu Puovo
zatisi, ve které si stézuje na slovo hummy a zminuje také vyrazy Good Hum a Hopeful
Hum. Kniha Medvidek Pu, ktera Puovo zatisi obsahuje, ¢esky poprvé vysla v roce 1938
v piekladu Hany Skoumalové. Tento pieklad byl vydan celkem tiinactkrat, naposledy
v roce 2013, dal by se tak oznacit za kanonicky (z tohoto diivodu z n¢j také na jiném
misté v prekladu pfebiram vSechna jména postav, napt. Prasdtko a ljacek). Vyrazy

Good Hum a Hopeful Hum jsou v nasledujici pasazi:

Milne (2013, s. 1): [... | and a hum came suddenly into his head, which seemed to him
a Good Hum, such as is Hummed Hopefully to Others |...]

Milne (2008, s. 117): [... | @ najednou mu napadla pisnicka; zddlo se mu, Ze je to dobrd
pisnic¢ka pro povzbuzeni druhym | ... |

Ptimy ekvivalent slova hummy se vSak v ptekladu nevyskytuje.

Milne (2013, s. 5): Tiddely what?" said Piglet.
"Pom," said Pooh. "I put that in to make it more hummy.
Milne (2008, s. 120): ,, Tydli co? “ Feklo Prasatko.
., Dum, “ ekl Pu. ,, To aby se to lip zpivalo.

Jelikoz je ale pteklad Hany Skoumalové tak rozsifeny, rozhodla jsem se z néj i piesto
vyjit. Pfejimam proto jeji feSeni u vyrazu Good Hum, a slovo hummy substituuji slovem

tydlidum, které se v ¢eském piekladu objevuje.

O (s. 58): Pooh’s wasn'’t just a Good Hum and a Hopeful Hum, Parker noted. It was
a hummy hum.
P (s. 11): Puova pisnicka neni jen dobra pro povibuzeni druhym, poznamenala
Parkerova. Je to pisnicka obsahujici slovo ,, tydlidum *.
Mezi dal$i neautorské texty patii dopisy. Zde vyvstavala otdzka s vykanim ¢i tykanim
a také se souvisejici mirou formalnosti dopisti, od které se poté odviji i jejich styl. Tento
problém se projevil naptiklad Uryvku z dopisu, ktery White poslal Nordstromové
v prosinci 1946 (,,You can eat 100,000 stalks of celery (O: 67)). Dohledala jsem si

proto korespondenci mezi Whitem a Nordstromovou. Pomémé dlouho dobu se
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oslovovali formaln¢ ,,Dear Miss Nordstrom* a ,,Dear Mr. White*, zména pftisla roku
1952, kdy White Nordstromové napsal nasledujici: ,,Dear Ursula: I am too exhausted to
call you Miss Nordstrom any longer® (White 2007a), a ona ho poté zacala oslovovat
»Dear Andy** (Marcus 2000, s. 43), coz byla jeho prezdivka). Ve vySe zminéném dopisu
jsem z tohoto ditvodu pouzila vykani.

Dopisy mezi Whitem a Mooreovou se také zdaji byt spiSe formalniho
charakteru, cemuz nasvédcuje i jejich pozd¢jsi konflikt, a White ji disledné oslovuje
»Dear Miss Moore, proto i1 zde zachovavam vykani. Osloveni ,,Miss Moore* jsem se
rozhodla ptekladat jako ,slecna Mooreovd*“ 1 piesto, ze vdneSni dobé by
pravdépodobné bylo vhodnégj$i naptiklad bezptiznakové osloveni ,,vdzena pani®,
protoze dané dopisy pochazeji z prvni poloviny dvacatého stoleni a hlavné proto, Ze
Katharine Whiteovd o Mooreové udajné¢ zdsadné¢ mluvila jen jako o ,,Miss Moore*
(Lepore 2012, s. 52).

Problém s volbou mezi vykédnim a tykdnim se vyskytl i v uryvku z dopisu, ktery
White napsal Eugenu Saxtonovi. Dopis se mi podafilo dohledat, za¢ind oslovenim
»Dear Gene* a konCi ,,Stop in here for a drink some fine afternoon* (White 2007a,
182—-183). NaSla jsem také nékolik zminek o tom, Ze White a Saxton byli ptatelé
(LaBrie 2005, s. 56), a proto jsem v tomto piipad€ zvolila tykani. SpiSe neformalni byly
poté dopisy mezi Whitem a Thurberem (White ho oslovoval ,,Dear Jamie* nebo ,,Dear
Jim*, v jiném dopise o ném napsal ,,/'m worried about old man Thurber* (White

2007a)), protoZe byli blizci ptatelé, cemuz jsem se snazila podtidit 1 lexikum.

3.4.3 Lexikum

Lexiku jsem se jiz obecné vénovala v ramci piekladatelské analyzy, zde se proto
zam¢iim na nékteré konkrétni problémy s nim spojené. Vyse jiz bylo zminéno, Ze text
obsahuje odborné terminy, které mohou byt v né&kterych piipadech pro preklad
problematické. Nekteré byly snadno dohledatelné, naptiklad o subscription libraries
pojednava Jiti Cejpek v knize Déjiny knihoven a knihovnictvi (2002, s. 61) a uvadi, ze
jim odpovidaji spolkové knihovny. Problematické byly vSak ptipady, kdy pro dany vyraz
v ¢estiné neexistuje ptimy ekvivalent. Knittlova (1995, s. 51) v téchto ptipadech jako
mozné zpusoby feSeni uvadi prevzeti ¢i pocesténi ciziho slova, zobecnéni, opis i
substituci analogii. K vysvétlujicimu opisu jsem se uchylila naptiklad u vyrazu window
seat, po konzultaci se stavebnim inZenyrem jsem totiz zjistila, ze dany jev neni v cilové

kultuie bézny. Pfevedla jsem ho tedy jako ,,sedadlo v okennim vyklenku*.
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Problematicky byl také ptevod terminu settlement house. Lze se setkat s pripady, kdy je
vyraz do Cestiny pievzat, nékteré publikace tak naptiklad mluvi o ,,hnuti settlementii*
(Stastnd 2016, s. 21). Domnivam se vak, Ze tento pfevzaty termin by dale vyzadoval
pomérné rozsahlou vysvétlivku. V textu se navic nejednd o kli¢ovou informaci, proto
jsem se rozhodla pro generalizaci a pievedla jsem vyraz jako ,,komunitni centra®.
V textu jsem vSak uplatnila i opaény postup, tedy specifikaci (1995, s. 20), napiiklad
u vyrazu runners-up, ktery v kontextu Ceny Johna Newberyho oznacuje tzv. Newbery
Honor Books. Proto jsem dany vyraz pievedla jako ,.tituly, které byly oceneny cestnym
uzndnim*.

Problém ptedstavoval také vyraz galley (vyskytuje se také jako galley proof),
kterému by v ¢estin€ asi nejblize odpovidala sazba ¢ strankova korektura. Oba tyto
terminy vSak evokuji danou Ccinnost, kdybych tedy vétu ,,Nordstrom sent her
a galley*(0O: 63) prelozila jako ,,Nordstromova ji poslala strankovou korekturu‘‘, mohlo
by se zdat, ze se Anne Carroll Mooreova na korektufe textu podilela. Proto jsem vysla
z nésledujici skute€nosti: ,,[...] galleys are generally produced after a manuscript has
been typeset but before proofreading, and are used by publicists to send to book
reviewers [...]“ (Woudstra 2006), a vyraz jsem pievedla volngji opisem jako
Lwpredbézny vytisk™.

Vysvétlujici perifraze jsem vyuzila také u prevodu slova syndicated v nasledujici
vété: ,,a syndicated New York Post columnist”“. Oxford English Dictionary sloveso
syndicate definuje takto: ,,7o control, manage, or effect by a syndicate; esp. to publish
simultaneously in a number of periodicals. Zminovany novinaf byl Leonard Lyons,
ktery pro denik New York Post psal rubriku nazvanou The Lyons Den, jeho ¢lanky
skutecné publikovaly i dalsi americké deniky (naptiklad v textu je konkrétné¢ zmiflovan

jeho ¢lanek z 23. fijna 1945, ktery 27. tijna vysel také v deniku The Washing Post).

P (s. 18): novindr pisici pro denik New York Post rubriku, kterou vsak prebirala
i jina periodika v zemi
Problematické byly také rtizné aluze ¢i slovni hiicky (jeden takovyto piipad jsem jiz
zminovala u kulturnich rozdil). Bylo tomu tak naptiklad u uryvku z recenze v deniku
The Washington Post, kterd imitovala knihu Is Sex Necessary? E. B. Whitea a Jamese
Thurbera. Ve vété ,,Much, much too Jung* je obsazena hra se slovem young, opakuje
tedy myslenku z predchazejici véty, ze Stuart je pfiliS mlady. Zaroven se jedna také

onarazku na Carla Gustava Junga, kterd je zde v souvislosti s psychoanalyzou
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a Freudem, o kterém se zminuje Whiteova a Thurberova kniha. V cestiné vSak neni
mozné tuto hru se slovy young a Jung zachovat. Jelikoz je obecna myslenka tykajici se
specifickou zminku o Jungovi. Dany usek tedy v piekladu vypada nasledovné (mimo
jiné zde taky pisi velké h ve slové Homo, jelikoz original je nekonzistentni v psani
latinskych nazvi, a lagoon pievadim jako vodni nddrz, coz je fakticky presnéjsi —

danému utvaru se v anglictin€ tika lagoon, ale o lagunu se nejedna):

O (s. 65): Man or mouse, homo sapiens or Mus musculus—no little rodent can sail a ship
in Central Park lagoon while still teething. Much, much too Jung.

P (s. 19): Muz ¢i mys, Homo sapiens ¢i Mus musculus, Zadny maly hlodavec se nedokadze
plavit po vodni nadrzi v Central Parku, kdyz se mu teprve prorvezavaji zoubky. Co by na
to asi tak iekl pan Jung?

V souvislosti s touto recenzi se také kratce zminim o jméné Herr Von Hornswoggle,
které je v ni obsazeno. Toto jméno v sobé totiz nese vyznam, sloveso hornswoggle
podle Oxford English Dictionary znamena ,,To get the better of; to cheat or swindle; to
hoodwink, humbug, bamboozle.”“. Levy (1998, s. 116) upozoriiuje na skutecnost, Ze
dalezity je i charakter jména, protoze kazdy narod ma pro jména sviij vlastni rejstiik
tvard. Pfi piekladu jsem se proto inspirovala ¢eskymi piijmenimi, kterd vychazeji
z minulych tvart sloves, jako naptiklad Vyskocil ¢i Navrdtil, a protoZe se Castéji jedna
o dokonava slovesa, ptevedla jsem jméno jako ,.Herr Von Zbalamutil*.

Za aluzi lze povazovat samotny nazev vychoziho textu, mize totiz odkazovat ke
stejnojmenné Ezopove bajce (Ezopovy bajky jsou v textu navic pfimo zminény). Z toho
divodu jsem dohledavala, pod jakym nézvem je tato bajka zndma v CeStiné. Z deseti
prohlédnutych vydani Ezopovych bajek byl v Sesti nazev ,,Lev a mys*, ve tiech ,,0 hu
a mysce* a vjednom ,,Lev a myska“. Zvolila jsem proto prvni variantu, kterd textu
nejlépe odpovida téz stylisticky. Aluze je obsaZzena také v prvni vété textu: ,,Anne
Carroll Moore was born long ago but not so far away.” Zde se jednd o odkaz k frazi
»long ago and far away®, kterd se vyskytuje na zacatku pohadek, zaroven vsak jde také
o aktualizaci (v textu se objevuje také aluze k tradicnimu zakonceni pohadek ,,happily
ever after (O: 67)). V piekladu bylo navic nutné zohlednit faktor mista vzniku
ptuvodniho textu a tedy skute¢nost, Ze misto narozeni Anne Carroll Mooreové je pro
cilovou kulturu vzdalenéjsi. Rozhodla jsem se proto vyuzit ¢eskou frazi ,,daleko,

predaleko*.
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O (s. 56): Anne Carroll Moore was born long ago but not so far away, in Limerick,

Maine, in 1871.

P (s. 7): Anne Carroll Mooreovd se narodila kdysi davno, daleko, ale ne

predaleko v Limericku v americkém staté Maine roku 1871.
Ve vychozim textu se objevuji také frazémy a idiomy, o kterych Levy uvadi, Ze je nutné
soustiedit se na sémantiku celku a pievadét je jako jednu lexikdlni jednotku (1998,
s. 129). Pokud to bylo mozné, snazila jsem se idiomati¢nost zachovavat a dany vyraz
nahradit odpovidajicim ¢eskym idiomem ¢i frazémem. Naptiklad ,,White took aim at
Moore* (O: 61) jsem proto ptevedla jako ,,Whiteovad si [...] Mooreovou vzala na
muSku® (P: 14) a idiom ,,who are worth their salt (O: 59) jsem nahradila frazémem
kteri jsou co k cemu’* (P: 11). V nékterych ptipadech vSak doslo k nivelizaci, naptiklad
idiom ,,head off at the pass* (O: 67) jsem pievedla neutralnim predejit (P: 22). Podobné
ztraty jsem se snazila kompenzovat na jinych mistech v textu, proto jsem naptiklad
vyraz ,.formidably humorless* (O: 62) ptevedla frazémem ,,nemela ani Spetku smyslu
pro humor* (P: 15).

Problematicky byl také ptfevod riznych v textu obsazenych piirovnéni. I zde
jsem nékdy k piekladu pristupovala volngji, dilezit¢ opét bylo zachovat obecnou
mySlenku, sémantiku celku, spiSe neZz jednotlivé ¢asti. Bylo tomu tak naptiklad
u pfirovnani ,,They go over it like little springboks* (O: 63). Springbok je antilopa
skakava, uvadét rodové 1 druhé jméno se vSak v pfirovnani nehodi a ostatni druhy
antilop nejsou skakanim tak zndmé. S oznacenim springbok se lze setkat 1 v CeStiné,
neni vSak pftili§ rozsifené a mohlo by tak pro ¢tenare byt matouci. Rozhodla jsem se zde
proto pro substituci a antilopu jsem nahradila kamzikem (,,Preskoci ho jako mali
kamzici.*“ (P: 17)), ktery byva se skakdnim spojovan a mé k antilopdm z biologického
hlediska navic pomérné blizko, protoze oba patii do Celedi turoviti. Podobné jsem
postupovala naptiklad také u Whiteova vyroku ,,I pull back like a mule at the slightest
goading® (O: 61), kde jsem za slovo mule substituovala slovo mezek, protoze mezek je
s tvrdohlavosti asociovan ¢astéji a také zde 1épe odpovida rodem.

Text obsahuje také expresivni a hovorovéjsi vyrazy, které jsem se snazila
prekladat citlivé tak, aby nepfesahly miru tinosnou pro Cesky esejisticky styl, zaroven
jsem v8ak také nechtéla text ochudit o jeho lexikalni a stylistickou rozmanitost. Z tohoto
divodu jsem napiiklad neutralizovala vyraz idiotic, ktery se vyskytoval piimo
v autorské Casti textu, a prelozila jsem ho jako prihlouply. Naopak vyraz goddam byl

soucasti poloptimé teci, kde bylo mozné jeho expresivitu zachovat, a proto jsem ho
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ptevedla jako zatraceny. K neutralizaci doslo naptiklad také u vyrazu rave, ktery jsem
ptevedla jako nadsend recenze, Ci plug, ktery jsem pielozila jako propagovat.
K vyraziim, u kterych expresivita a hovorovost zlistala zachovana, patii naptiklad slovo

teensy, které jsem pievedla jako prtavy, ¢i crackerjack pielozené jako eso.

3.4.4 Tituly knih a jinych dél. nazvy periodik, jména organizaci

Nézvy knih, periodik ¢i instituci by bylo mozné zatadit k lexiku, vzhledem k jejich
vysoké frekvenci v textu jsem se jim vSak rozhodla vénovat samostatnou kapitolu.
Knihy, povidky ¢i razné Clanky zminéné v textu lze je rozdélit do dvou velkych
skupin — na dila, kterd byla pfelozena do CeStiny, a na dila zatim neptelozena.

U dél preloZzenych jsem pouzivala jejich oficidlni Ceské ndzvy (to se tyka
napiiklad knih Hrozny hnévu (Steinbeck 1941), Na cesté (Kerouac 1978), Cervend
pevnost (Jacques 1996), Podivuhodna vyprava z pokoje az na kraj svéta (Juster, 2013),
Puovo zatisi (Milne 2008), Malé zeny (Alcott 1947)). V ptipadé¢ d¢l, kterd v Cesting
vysla pod né€kolika nazvy (zde jde konkrétn€ naptiklad o Uncle Tom's Cabin — Chatré
stryce Toma (Stowe 1928), Chaloupka stryce Toma (Stowe 1938) a Chaloupka strycka
Toma (Stowe 1977) a The Pilgrim's Progress — Poutnikova cesta z tohoto svéta do svéta
budouciho (Bunyan 1996) a Cesta kiestana a poutnikii (Bunyan 1931)) jsem se snazila
vybrat kanonicky ¢i alespon nejcastéji se vyskytujici nazev (zde tedy Chaloupka strycka
Toma a Poutnikova cesta). Uzivam také oficidlni ndzev knihy Stuart Little, tedy Velkd
dobrodruzstvi mysaka Stuarta Littlea (White 2002). Vzhledem k tomu, ze je mnohem
delsi nez nédzev origindlu, ho vSak na né€kterych mistech uvadim pouze zkracené jako
Stuart Little (naptiklad tam, kde je ndzev zminén nékolikrat po sob&, nebo v citacich
z dopisil). Na rozdil od vychoziho textu, ktery ndzvy dél uvadi v uvozovkach, pisi
vSechny tituly kurzivou, jelikoZ uvozovky v €estin€ nemaji vzdy jednoznacny vyznam
a naptiklad Internetova jazykova prirucka jejich vyuziti v této funkci nedoporucuje.

U dél, ktera do ceStiny pielozena nebyla, jsem uvadéla jejich plivodni
nazev kurzivou a poté jeho pracovni pteklad v zavorce. Pokud bylo dané dilo zminéno
nekolikrat, uvadéla jsem oba tituly jen poprvé a poté jsem s ohledem na Ctenare
pouzivala jiz jen Cesky pracovni nazev. Problematicky byl napftiklad titul Minders of
Make-Believe, jelikoz slovnikové ekvivalenty slova make-believe jako predstirani ¢i
klam maji pomérné negativni konotace, coz neodpovida obsahu knihy, proto jsem ho
pielozila volnéji jako Opatrovnici pribéhu. Nabizela se také otazka, zda pti prevodu

nazvu knihy Nicholas: A Manhattan Christmas Story zachovat jméno Nicholas, ¢i ho
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vzhledem k tomu, Ze se jedna o knihu pro déti, pielozit jako Mikulas. Rozhodla jsem se
pro prvni variantu, jelikoz, byt' se jednd o knihu pro déti, vychozi i pfelozeny text je
urceny dospélym a Mikulads s sebou navic nese asociace se sv. MikulaSem, které by
v tomto ptipadée byly dale umocnény zminkou o Vanocich.

Zajimavym piipadem na pomezi obou skupin je v textu zminéna kniha Travels
of Babar (u které v piekladu uvadim plvodni nazev ve francouzsting, tedy Le Voyage
de Babar), ktera sice Cesky publikovana nebyla, prfedchazejici kniha o slonu Babarovi
vsak ano. Ma nazev Pribeh malého slona Babara (Brunhoff 2011), na ktery jsem se pfi
prekladu rozhodla navazat, titul jsem tedy prevedla jako Cesty malého slona Babara.

K tomuto dvojimu zpasobu feSeni jsem pfistoupila z toho divodu, Ze u knih,
které jsou velmi zndmé i v ¢eStiné (napt. Hrozny hnévu ¢i Na cesté), by bylo zbyte¢né
uvadét 1 pivodni titul a naopak u nepielozenych dél bylo pro pochopeni zbytku textu
¢asto nutné jejich nazvu rozumét (napft. ,.titled “Is Sex Necessary?” (Their answer: not
strictly, no, but it beats raising begonias.)* (O: 59)). Navic jsem timto zptisobem chtéla
také odlisit oficialni ndzvy od nazvl pracovnich. Jedinou vyjimku jsem udélala u zpravy
Report on the Reading of the Young, kde jsem uvedla pouze pfeloZzeny ndzev.
Ptistoupila jsem k tomu ze dvou divodi — zaprvé proto, ze se na rozdil od vSech
ostatnich tituld nejednd o knihu ¢i jiné literarni dilo, nybrz o komentar k vysledkiim
prizkumu, a proto je zde dilezity pouze fakticky, referencni vyznam (identicky nazev
navic nesou i dal$i podobné zpravy) a zadruhé proto, Ze si nejsem jista spravnosti
uvedeného titulu, jelikoz se Castéji objevuje jako Report on Reading for the Young
(Fenwick 1976).

Pokud jde o ndzvy periodik, jiZ vySe jsem zminila, Ze pfed n¢ ve vétSiné ptipad
vkladam vnitini vysvétlivky, jako naptiklad ,literarni tydenik®, ,.denik®, ,,Casopis‘
(iztoho divodu, abych se vyhnula v nékterych pfipadech problematickému
sklofiovani). V ptipadech, kdy autorka uvadi pouze zkriceny nazev, pouzivam
v prekladu nazev cely. K tomuto feSeni jsem pfistoupila naptiklad u zminek o the
Times, jelikoz se ve vSech ptipadech jedna o The New York Times, a chtéla jsem
u cilového ¢tenare predejit mozné zameéne s britskym denikem The Times. Stejné jsem
postupovala naptiklad téz u mési¢niku Harper’s, ktery vzdy uvadim jako Harper'’s
Magazine, protoze vtextu se také opakované vyskytuje jméno nakladatelstvi
Harper & Brothers, které autorka na nékterych mistech zkracuje na Harper. V piekladu

je ze stejného diivodu vzdy pouzit cely ndzev i s vysvétlujicim ,,nakladatelstvi®.
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S nazvy periodik souvisi také ndzvy rubrik. Ty jsem uvadéla jen pod jejich prelozenymi
verzemi, protoze v n¢kterych pripadech bylo pro pochopeni textu nutné chapat jejich
vyznam a poté jsem se snazila byt v celém textu konzistentni. To se tykalo naptiklad
rubriky Katharine Whiteové, na jejiz nazev poté odkazuje nasledujici véta:
O (s. 59): White’s column, which she once titled “The Children’s Shelf,” called into
question the very idea of a children’s library. Maybe all kids needed was a shelf?
P (s. 11): Jeji rubrika, kterou jednou nazvala , Détskda policka*“, zpochybriovala
samotnou zakladni myslenku knihoven pro deti. Co kdyz je policka to jediné, co déti
potrebuji?
Podobny ptipad nastal i u rubriky, kterou psala Dorothy Parkerovd pod jménem
Constant Reader a ktera je pozd¢ji zminovana jako Tonstant Weader, protoze Parkerova
ve své recenzi napodobuje $islani. Aby to bylo jasné i pro cilového ¢tenare, uvedla jsem
jméno jako Staly ctendr a poté Staly ctendz.

Problémem pii piekladu byly také ndzvy Skol, univerzit, knihoven a dalSich
instituci. U nékterych v €estiné existuji ustalené nazvy (napiiklad Kalifornska univerzita
v Los Angeles — pro vétsi jasnost jsem uvedla cely ndzev, ne jen zkratku U.C.L.A4.).
V jinych pfipadech se pak lze setkat s n€kolika rliznymi variantami ¢eského ndzvu,
naptiklad the New York Public Library se vyskytuje jako Verejnd knihovna v New
Yorku 1 Newyorska verejna knihovna. V piekladu jsem pouzila druhou variantu, jelikoz
se zdala byt o néco Castéjsi a vyskytovala se ve v€rohodnéjsich zdrojich. Stejna situace
nastala naptiklad také u Americké knihovnické asociace ¢i u Ceny Johna Newberyho.
V jinych ptipadech jsem pak vychézela z informace o tom, z ceho jméno dané instituce
vzniklo. Naptiklad the Astor Library se jmenuje po J. J. Astorovi, proto ji pfevadim
jako Astorova knihovna, a naopak Clifton School, je pojmenovana po dané obci, proto

nazev piekladam jako Cliftonska skola.

3.4.5 Problémy spojené se syntaxi

Problémy se pii prekladu vyskytovaly rovné€z na roviné syntaktické. Vyse jiz bylo
zminéno, Ze se v textu na nckterych mistech objevuji dlouhd a velmi rozvitd souvéti.
V nékterych ptipadech je bylo nutné rozdélit do n€kolika kratsich celkl, aby v piekladu
nevznikala souvéti defektni ¢i neprehlednd, zaroven jsem se vSak snazila respektovat
styl vychoziho textu a nezjednoduSovat syntax tam, kde to nebylo nezbytné.

K rozdéleni souvéti na vice Gsekl jsem pfistoupila napiiklad v nize uvedené
vété. Souveti je pomérné nomindlni, obsahuje apozici, ucelovy infinitiv, ktery je zde

prostiedkem kondenzace, a dvé vedlejsi véty vztazné. Bylo jej vSak nutné rozdélit
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predevs§im kviili aktudlnimu vétnému Clenéni. Informace ,,you had to be fourteen, and
a boy* totiz musela byt v ¢estiné v rématu, ¢imz se Astorova knihovna pfesunula na
zacatek véty. K ni se vSak vazala informace o roku vzniku, na kterou je poté navazana
Bostonskd vefejnd knihovna a na ni pak dal$i informace o pozadovaném véku, ktera
ovSem nemuze predchazet prvni informaci o v€kové hranici. Tteti vétu jsem pak
oddélila kvili jednoznac¢nosti vyznamu, aby nevyznivala tak, Ze Bostonskd knihovna
byla prvni vefejna knihovna, do které se smélo od Sestnécti let, ale Ze ji predchazely jiné
knihovny s jinymi v€kovymi hranicemi.
O (s. 56): At the time, you had to be fourteen, and a boy, to get into the Astor Library,
which opened in 1854, the same year as the Boston Public Library, the country’s first
publicly funded city library, where you had to be sixteen.
P (s. 7): Aby vds v té dobé pustili do newyorské Astorovy knihovny, museli jste byt
chlapec a muselo vam byt alespon ctrnact let. Astorova knihovna byla oteviena v roce
1854, tedy ve stejném roce jako Bostonska verejna knihovna, coz byla prvni méstska
knihovna v USA financovana z verejnych zdrojii. Do ni jste smeli, az kdyz vam bylo
Sestndct.
Vyse se objevil infinitiv, v anglictiné velmi frekventované polovétné vazby, které
mohou vyjadfovat sekundarni predikace a vedou ke kondenzaci textu (Duskova 2012,
s. 542), byly vSak problematické i na jinych mistech. Do &eStiny jsem je nejcastéji
prevadéla vedlejsi veétou, napiiklad ve vySe uvedeném souvéti se jedna o vedlejsi vétu
ptislovecnou ucelovou. Zaroven jsem se vSak tam, kde to bylo mozné, snazila najit
1jiné zplsoby feSeni. Napfiklad v nésledujicim souvéti jsem participium pievedla

pomoci ptedlozkové fraze.

O (s. 67): In January, 1946, when Louise Bechtel delivered her lecture at the New York
Public Library, Anne Carroll Moore was sitting in the front row, glaring.
P (s. 21): Kdyz Louise Bechtelova v lednu roku 1946 prednasela v Newyorské verejné
knihovné, Anne Carroll Mooreova sedéla se zlostnym pohledem v ocich v prvni Fade.
Na nékterych mistech jsem se snazila prevadét vztazné véty jako soufadna souvéti,
protoze Levy (1998, s. 76) upozoriiuje na skutecnost, ze prekladatelé tuto moznost ¢asto
nevyuzivaji a v ptekladech je poté vztaznych vét nadbytek.
O (s. 63): She summoned Nordstrom to her rooms at the Grosvenor Hotel, where she
warned her that the book “mustn’t be published.”
P (s. 16): Pozvala si Nordstromovou do svého pokoje v hotelu Grosvenor a tam ji
varovala, Ze ,,nesmi vyjit“.
V textu je obsazeno mnoho citaci a s nimi byl spojen problém piechazeni z er-formy do

ich-formy, ke kterému nékdy dochazelo vramci jedné véty. Pro vétsi prehlednost
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danych vét jsem se témto prechodim snazila vyhnout, na nékterych mistech vSak
zustaly zachovany. Z tohoto diivodu jsem napiiklad jednu pfimou citaci prevedla jako

nepiimou fec, jednalo se totiz o velmi kratky usek.

O (s. 62): As for including humor from children’s books, “we gave it up,” the Whites

admitted;

P (s. 16): Co se tyce humoru z deétské literatury, Whiteovi priznali, Ze to vzdali.
Na jiném misté se pak problém vyfteSil diky tomu, Zze zatimco v angli¢tingé se pfi
odkazovani na casti téla pouzivaji piivlastiiovaci zdjmena, v CeStiné se tento
pfivlastiiovaci vztah Casto nevyjadiuje (nebo se vyjadfuje dativem osobniho C¢i

zvratného zajmena) (Duskova 2012, s. 106-107).

O (s. 67): [...] Bechtel was “still grinding my teeth in rage,” she wrote to Katharine
White [ ...]

P (s. 22): [...] napsala Bechtelova Katharine Whiteové, Ze , porad jesté nepiestala
skripat zuby vzteky . [...]

3.4.6 Casovy posun
Jak jiz bylo zminéno v oddilu vénovaném analyze vnétextovych faktort,

v predposlednim odstavci vychoziho textu se objevuje problém zplsobeny rozdilem
v dobé vzniku originalu a ptekladu. Informace, které zde autorka uvadi, jiz nejsou
aktualni. Donnelova knihovna byla opravdu zaviena, v ¢ervnu 2016 byla vSak v ptizemi
nové vzniklého hotelu oteviena knihovna nova. Popisované plany oteviit v hlavni
budové knihovny po jejim stém vyro¢i nové détské oddéleni se nikdy neuskutecnily.
Misto toho bylo détské oddé€leni otevieno v listopadu 2008 v ptfizemi knihovny, coz
autorka zminuje jako pouze docasné feSeni, ve skutecnosti vSak tato situace trva dodnes.

Reseni toho problému by piedstavovalo pom&mé vyrazny zasah, rozhodla jsem
se proto pro ucely této prace predstirat, ze pieklad vznika v dob¢ bezprostfedné poté, co
byl publikovan vychozi text. Z toho diivodu tedy informace v textu nechavam ve stejné
podobé, pokud by se vSak jednalo o skutecnou zakazku, bylo by mozné dan¢ informace
uvést na pravou miru a popsat souCasnou situaci, popifipadé¢ dodat i pozndmku
piekladatele. DalSim teoreticky moznym feSenim by bylo dany odstavec vynechat, coz
ucinila sama autorka, kdyz byl text znovu vydan v knize The Mansion of Happiness
(Lepore 2012a).

Casovy posun se projevil i na druhém misté v textu a i v tomto piipadé jsem

informace ponechala ve stejné podobé jako v originalu. Zde by vSak bylo ptipadné
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feSeni jednoduché, stacilo by uvést, ze kniha je z roku 2008, eventualné by bylo téz
mozné dané adjektivum vynechat.

O (s. 60): [...] Leonard S. Marcus’s excellent new book |...]
P (s. 12): [...] vytecné nové knize od Leonarda S. Marcuse |...]
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3.5 Prekladatelské posuny

V této kapitole se budu snazit postihnout nékteré z posunii, ke kterym pii prekladu
doslo. Budu vychazet ztypologie posunti Antona PopoviCe, jak ji popsala Edita
Gromova (2009, s. 56-71), na nékterych mistech zminim také Levého piekladatelské
tendence (1998).

Konstitutivni posuny jsou objektivni, zplsobené¢ rozdilnymi jazykovymi
a stylistickymi normami mezi vychozim a cilovym jazykem. Individudlni posuny jsou
subjektivni, jednd se o projevy piekladatelova idiolektu, vychazi z interpretace
originalu.

Levy mezi piekladatelské tendence tadi lexikalni ochuzovéni (generalizace,
nivelizace) a intelektualizaci (zlogi¢tovani, vykladani nedofeceného, formalni
vyjadfovani syntaktickych vztaht).

Nékteré konstitutivni posuny, ke kterym pti ptekladu doslo, byly jiz zminény
v ptedchozi ¢asti prace, predevsim v oddilu vénovaném syntaxi. To se tyka naptiklad
zpusobu prevodu polovétnych vazeb, které zde ztohoto divodu jiz nebudu uvadét.
Zminim zde vSak ptiklady dalSich konstitutivnich posunid. Pomérné ¢astym posunem

byl ptevod pasivnich konstrukci do aktiva.

O (s. 62): “4 Subtreasury of American Humor” was published in 1941.
P (s. 16): Pokladnice amerického humoru vysla v roce 1941.

Zde doslo také ke generalizaci pii prevodu vyrazu subtreasury jako pokladnice, coZ je

vSak posun individudlni.

O (s. 65): The one thing Stuart wasn’t was a baby.
P (s. 19): Stuart rozhodné nebyl miminko.

Vyse uvedenou vytykaci vazbu jsem prevedla pomoci adverbia rozhodné.

O (s. 66): He got into the shelves of the Library all right.
P (s. 21): Nakonec na policich newyorské knihovny skoncil.

Zde doslo k posunu, protoze ve vychozim textu slouzi urCity ¢len a velké pismeno ve
slové Library k odkazovani na konkrétni knihovnu (zde na Newyorskou vefejnou
knihovnu). V cestiné se vSak v podobnych pifipadech velkd pismena neuZivaji,
v ptekladu jsem proto slovo knihovna specifikovala slovem newyorskd. Vyraz pisi

s malym pismenem, protoze se nejedna o cely oficidlni nazev knihovny.

O (s. 61): Two books that were published in 1939 [...]
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P (s. 14): Dva tituly, které v roce 1939 publikovany byly |...]

Zde jde o posun tykajici se grafické podoby textu, ktery vSak také vyplyva z odliSnosti
mezi vychozim a cilovym jazykem. Ve vychozim textu kurziva slouzi ke zdiiraznéni
slova were, které je vSak v ¢estiné mozné umistit do pozice rématu. Z tohoto divodu
jsem v tomto piipadé kurzivu zrusila.

V ptekladu dochazelo i k posuniim individudlnim, z nichz bylo mnoho zminéno
v kapitole vénované piekladatelskym problémim. Popovi¢ mezi individudlni posuny
fadi simplifikaci a explikaci. K explikaci dochazelo pfedevSim pouzivanim vnitinich
vysvétlivek, kterym se podrobné vénuji v ¢asti prace zamétené na kulturni rozdily.
V oddilu, ktery pojednava o lexiku, jsou pak zminény piipady simplifikace
(anivelizace) a také tematickych posunil, ke kterym dochézelo naptiklad pti pfevodu
idiom1, pfirovnani a v né€kterych piipadech téz aluzi. Jako piiklad tematického posunu
zde uvedu posun, ke kterému doslo pti prevodu vyrazu ,,you couldn’t walk a block*
(O: 67) jako ,jste nemohli udelat témer ani krok™ (P: 22). Cizi prvek jsem nahradila
prvkem domadcim, a byt se i ve vychozim textu jednd o nadsazku, dodala jsem slovo
temer, jelikoz krok je vyrazné mensi nez blok.

Individuélni posun byla také naptiklad substituce vyrazu bottles slovem dudliky
misto kojenecké lahve, v textu byl vSak pouze soucasti vy€tu véci spojenych s malymi
détmi, coz dudliky splituji také. Individualni posun bylo téz vynechani osloveni ve vété
waw your book, White,” (O: 64), k ¢emuZz jsem pfistoupila z toho diivodu, Ze se
v kratkém prostoru vyskytovalo vickrat, a chtéla jsem se vyhnout jeho opakovani.
K posunu doslo téz pti ptevodu vyrazu ,hired [...] as a reader of manuscripts jako
»l.-.] aby Ccetla nevyZadané rukopisy”, tento pifipad lze oznalit za vykladani

nedofeceného, jelikoz informace neni v textu explicitné obsaZena.
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4. Zavér

Cilem této prace bylo vytvofit funkéné ekvivalentni pieklad eseje The Lion and the
Mouse od Jill Leporeové a nasledné¢ tento preklad okomentovat. Snazila jsem se
k ptekladu pfistupovat peclivé a ovéfovat dané informace, popiipadé dohledavat
potfebné informace chybéjici, tak aby byl preklad vii¢i origindlu vyznamoveé piesny.
Zaroven jsem se snaZzila zachovat také stylistickou rozmanitost vychoziho textu.

Pti ptekladu vyvstalo mnoho riznych problémi, které byly zpisobeny rozdily
mezi vychozi a cilovou kulturou a také odliSnostmi mezi vychozim a cilovym jazykem.
Doslo také k mnoha posuntiim, které jsou popsany v posledni ¢asti prace. Kromé popisu
prekladatelskych problémi a posunt jsem v komentati provedla také analyzu vychoziho
textu a struén¢ jsem piedstavila zvolenou piekladatelskou metodu

Prace pro mé byla velmi pfinosnd. Pfi jejim psani jsem méla mozZnost vyuzivat
teoretické 1 praktické poznatky nabyté v pribéhu studia a diky praci s odbornou
literaturou jsem si tyto znalosti jeSté vice upevnila. V neposledni fadé jsem se téz

dozvédéla mnoho novych a zajimavych informaci o tématu vychoziho textu.
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Priloha — vychozi text

The Lion And the Mouse
The battle that reshaped children’s literature.
BY JILL LEPORE

Anne Carroll Moore was born long ago but not so far away, in Limerick, Maine, in
1871. She had a horse named Pocahontas, a father who read to her from Aesop’s Fables,
and a grandmother with no small fondness for “Uncle Tom’s Cabin.” Annie, whose
taste ran to “Little Women,” was a reader and a runt. Her seven older brothers called her
Shrimp. In 1895, when she was twenty-four, she moved to New York, where she more
or less invented the children’s library.

At the time, you had to be fourteen, and a boy, to get into the Astor Library, which
opened in 1854, the same year as the Boston Public Library, the country’s first publicly
funded city library, where you had to be sixteen. Even if you got inside, the librarians
would shush you, carping about how the “young fry” read nothing but “the trashy”:
Scott, Cooper, and Dickens (one century’s garbage being, as ever, another century’s
Great Books). Samuel Tilden, who left $2.4 million to establish a free library in New
York, nearly changed his mind when he found out that ninety per cent of the books
checked out of the Boston Public Library were fiction. Meanwhile, libraries were
popping up in American cities and towns like crocuses at first melt. Between 1881 and
1917, Andrew Carnegie underwrote the construction of more than sixteen hundred
public libraries in the United States, buildings from which children were routinely
turned away, because they needed to be protected from morally corrupting books,
especially novels. In 1894, at the annual meeting of the American Library Association,
the Milwaukee Public Library’s Lutie Stearns read a “Report on the Reading of the
Young.” What if libraries were to set aside special books for children, Stearns
wondered, shelved in separate rooms for children, staffed by librarians who actually
liked children?

In 1896, Anne Carroll Moore was given the task of running just such an experiment, the
Children’s Library of the Pratt Institute, in Brooklyn, built at a time when the Brooklyn
schools had a policy that “children below the third grade do not read well enough to
profit from the use of library books.” Moore toured settlement houses and kindergartens
(also a new thing), and made a list of what she needed: tables and chairs sized for
children; plants, especially ones with flowers; art work; and very good books. The kids
lined up around the block.

The cornerstone of the New York Public Library was laid in 1902, at Forty-second
Street and Fifth Avenue. Four years later, after the library’s directors established a
Department of Work with Children, they hired Moore to serve as its superintendent, a
position in which she not only oversaw the children’s programs at all the branch
libraries but also planned the Central Children’s Room. After the library opened, in
1911, its Children’s Room became a pint-sized paradise, with its pots of pansies and

56


http://www.newyorker.com/contributors/jill-lepore

pussy willows and oak tables and coveted window seats, so low to the floor that even
the shortest legs didn’t dangle.

Much of what Moore did in that room had never been done before, or half as well. She
brought in storytellers and, in her first year, organized two hundred story hours (and ten
times as many two years later). She compiled a list of twenty-five hundred standard
titles in children’s literature. She won the right to grant borrowing privileges to
children; by 1913, children’s books accounted for a third of all the volumes borrowed
from New York’s branch libraries. Against the prevailing sentiment of the day, she
believed that her job was to give “to the child of foreign parentage a feeling of pride in
the beautiful things of the country his parents have left.” She celebrated the holidays of
immigrants (reading Irish poetry aloud, for instance, on St. Patrick’s Day) and stocked
the shelves with books in French, German, Russian, and Swedish. In 1924, she hired the
African-American writer Nella Larsen to head the Children’s Room in Harlem. In each
of the library’s branches, Moore abolished age restrictions. Down came the “Silence”
signs, up went framed prints of the work of children’s-book illustrators. “Do not expect
or demand perfect quiet,” she instructed her staff. “The education of children begins at
the open shelves.” In place of locked cabinets, she provided every library with a big
black ledger; if you could sign your name, you could borrow a book. Moore considered
signing the ledger something between an act of citizenship and a sacrament, to be
undertaken only after reading a pledge: “When I write my name in this book I promise
to take good care of the books I use in the Library and at home, and to obey the rules of
the Library.” During both the First and Second World Wars, soldiers on leave in the city
climbed the steps past Patience and Fortitude, walked into the Children’s Room, and
asked to see the black books from years past. They wanted to look up their names, to
trace the record of a childhood lost, an inky, smudged once-upon-a-time.

In the first half of the twentieth century, no one wielded more power in the field of
children’s literature than Moore, a librarian in a city of publishers. She never lacked for
an opinion. “Dull in a new way,” she labelled books that she despised. When, in 1938,
William R. Scott brought her copies of his press’s new books, tricked out with pop-ups
and bells and buttons, Moore snapped, “Truck! Mr. Scott. They are truck!” Her verdict,
not any editor’s, not any bookseller’s, sealed a book’s fate. She kept a rubber stamp at
her desk that she used, liberally, while paging through publishers’ catalogues: “Not
recommended for purchase by expert.” The end.

The end of Moore’s influence came when, years later, she tried to block the publication
of a book by E. B. White. Watching Moore stand in the way of “Stuart Little,” White’s
editor, Ursula Nordstrom, remembered, was like watching a horse fall down, its spindly
legs crumpling beneath its great weight.

E. B. White, born in Mount Vernon, New York, in 1899, was a generation Moore’s
junior. As a boy, he was frustrated that there were books in his town library he wasn’t
allowed to look at. He had a pet mouse; he thought he looked a little mousy himself. In
1909, when he was nine, he won a prize for a poem about a mouse. The New York
Public Library opened the year he turned twelve and won a silver badge for “A Winter
Walk,” an essay published in St. Nicholas, a magazine that Moore stocked on the
shelves of her Children’s Room. White grew up and in 1917 went to Cornell, where he
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became the editor of the college paper, the Cornell Daily Sun. In 1918, Anne Carroll
Moore wrote her first book review, in The Bookman. That review marks the birth of
serious criticism of children’s literature. (The next year saw still more firsts: the first
Children’s Book Week, organized by Moore, and the appointment of Louise Seaman—
soon to be Louise Seaman Bechtel—to head the first children’s department at a major
publishing house, Macmillan. In 1922, the Newbery Medal was first awarded.) Moore’s
column ran in The Bookman until it folded, in 1926, the year after Harold Ross launched
The New Yorker, where he hired White as a writer and a crackerjack thirty-two-year-old
freelancer named Katharine Angell as a reader of manuscripts. Not long afterward,
Angell became the magazine’s fiction editor.

About this time, E. B. White fell asleep on a train and “dreamed of a small character
who had the features of a mouse, was nicely dressed, courageous, and questing.” White
had eighteen nieces and nephews, who were always begging him to tell them a story,
but he shied away from making one up off the top of his head. Instead, he set to writing,
and stocked a desk drawer with tales about his “mouse-child . . . the only fictional figure
ever to have honored and disturbed my sleep.” He named him Stuart.

Anne Carroll Moore had an imaginary friend, too. “I have brought someone with me,”
she would tell children, singsongy, as she fished out of her handbag a wooden doll she
called Nicholas Knickerbocker. She even had letterhead made for him. “I’m the sorriest
little Dutch boy you ever knew over your accident,” she once wrote, signing herself
“Nicholas,” in a letter to Louise Seaman Bechtel. (When Moore forgot Nicholas in a
taxi, her colleagues did not mourn his loss.)

In 1924, Moore published her own children’s book, ‘“Nicholas: A Manhattan Christmas
Story.” It begins with Nicholas’s Christmas Eve arrival in a New York Public Library
Children’s Room filled with fairy creatures:

The Troll gave a leap from the Christmas Tree and landed right beside the
Brownie in a corner of the window seat. Just then the Fifth Avenue window
swung wide open and in walked a strange boy about eight inches high.

It has not aged well.

From 1924 to 1930, Moore reviewed children’s books for the New York Herald
Tribune; beginning in 1936, her reviews also appeared in The Horn Book. She could be
a tough critic, especially of books that violated her rules: “Books about girls should be
as interesting as girls are” or “Avoid those histories that gain dramatic interest by appeal
to prejudice. Especially true of American histories.” But merely in bothering to
regularly criticize children’s books Moore was ahead of everyone. Only in 1927 did The
Saturday Review begin running a twice-monthly column called “The Children’s
Bookshop.” The Times Book Review didn’t routinely review children’s books until
1930. In 1928, The New Yorker’s Dorothy Parker, in her Constant Reader column,
reviewed A. A. Milne’s “The House at Pooh Corner.” (Moore called another Pooh book
“a nonsense story in the best tradition of the nursery.””) Pooh’s wasn’t just a Good Hum
and a Hopeful Hum, Parker noted. It was a hummy hum. “And it is that word ‘hummy,’
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my darlings,” Parker wrote, “that marks the first place in ‘The House at Pooh Corner’ at
which Tonstant Weader fwowed up.”

In 1929, E. B. White married Katharine Angell and, with his office mate, James
Thurber, published his first book, a lampoon featuring fake Freudian sexologists, titled
“Is Sex Necessary?” (Their answer: not strictly, no, but it beats raising begonias.) In
1933, when the Whites’ son, Joel, was three, Katharine, who also had two children from
her first marriage, began writing an annual and sometimes semi-annual roundup of
children’s books for The New Yorker. Katharine White’s taste in children’s literature, if
it fell short of Tonstant Weader’s fwowing up, was more than spitting distance from
Moore’s indulgence in the adventures of Troll, Brownie, and Nicholas Knickerbocker.
White found an A. A. Milne introduction to Jean de Brunhoff’s “Travels of Babar” to be
“an unnecessary and misleading condescension, since de Brunhoff is witty without
being Poohish, and Babar is an elephant who can stand on his own feet.” She favored
sturdy characters and spare prose. But there was something else at stake. White’s
column, which she once titled “The Children’s Shelf,” called into question the very idea
of a children’s library. Maybe all kids needed was a shelf?

Then, as now, some of the best prose and poetry, not to mention the best art, was to be
found in books written for children—disciplined, inspired, elevated, even, by the
constraints of the form. Katharine White loved many books for children; above all, she
admired the beauty and lyricism of picture books and readers for the under-twelve set.
But she had her doubts about books aimed at older kids:

It has always seemed to us that boys and girls who are worth their salt begin at
twelve or thirteen to read, with a brilliant indiscrimination, every book they can
lay their hands on. In the welter, they manage to read some good ones. A girl of
twelve may take up Jane Austen, a boy Dickens; and you wonder how writers of
juveniles have the brass to compete in this field, blithely announcing their works
as “suitable for the child of twelve to fourteen.” Their implication is that
everything else is distinctly unsuitable. Well, who knows? Suitability isn’t so
simple.

And who decides what’s suitable, anyway? Parents? Librarians? Editors? White had her
own ideas about who should draw the line, if a line had to be drawn, between what was
good for children, what was childish, and what was just plain rotten. About Anne
Carroll Moore she once fumed, “Critic, my eye!”

Sometimes, books labelled juvenile are, instead, antique. Children’s literature, at least in
the West, is utterly bound up in the medieval, as Seth Lerer, a Stanford literature
professor, argues in “Children’s Literature: A Reader’s History from Aesop to Harry
Potter.” Lots of books for kids are about the Middle Ages (everything from “The
Hobbit” to “Robin Hood” and “Redwall”), but the conventions of the genre (allegory,
moral fable, romance, and heavy-handed symbolism) are also themselves distinctly
premodern. It’s not only that many books we shelve as “children’s literature”—
Grimms’ Fairy Tales or “Gulliver’s Travels” or “Huck Finn”—were born as biting
political satire, for adults; it’s also that books written for children in the twentieth
century tend to be distinctly, willfully, and often delightfully antimodern. “The Phantom
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Tollbooth” has more in common with “The Pilgrim’s Progress” than it does with “On
the Road.” Lurking in the stacks of every “children’s library” are dozens of literary
impostors: satires, from ages past, hiding their fangs; and shiny new books, dressed up
in some very old clothes.

Today, children’s book publishing—an industry richly described in Leonard S.
Marcus’s excellent new book, “Minders of Make-Believe”—is one of the most
profitable parts of the book business. But that industry exists only because, in much the
same way that the nineteenth-century middle class invented childhood as we know it,
early-twentieth-century writers, illustrators, editors, and publishers—and, most of all,
Anne Carroll Moore—invented children’s literature. It would be convenient if White
and Moore stood on either side of a divide between antimodernist and modernist
writing. But things don’t really sort out along those lines. A better way of thinking
about it might be to say that Anne Carroll Moore did not like fangs. She loved what was
precious, innocent, and sentimental. White found the same stuff mawkish, prudish, and
daffy. “There are too many coy books full of talking animals, whimsical children, and
condescending adults,” White complained.

Katharine White also hated the word “juvenile,” and sorely regretted, in the nineteen-
thirties, that “it still adequately describes the calibre of the great majority of these
books.” But what about her husband’s teensy talking mouse-child? True, Stuart was six
inches shorter than Nicholas Knickerbocker. Whether he was juvenile remained to be
seen, because, for now, he was still stuck in that desk drawer.

In April, 1938, Life ran a photo-essay called “The Birth of a Baby,” still shots from a
film that depicted one woman’s pregnancy, labor, and delivery. The film had been
banned in New York. Even the photographs proved too much for the American public,
and the issue was pulled from newsstands in thirty-three cities. In The New Yorker, E.
B. White offered a lampoon called “The Birth of an Adult,” stills of a film—drawings
by Rea Irvin—portraying “the waning phenomenon of adulthood.” (Frame 1: “The Birth
of an Adult is presented with no particular regard for good taste. The editors feel that
adults are so rare, no question of taste is involved.”) “I have written a fine parody of
Life’s ‘The Birth of a Baby,” “ White wrote to Thurber, adding, “I also have a children’s
book about half done.” He had, at last, opened the drawer.

That summer, the Whites moved to the tiny town of North Brooklin, Maine. In a
November, 1938, essay for Harper’s, White complained that review copies of
children’s books, two hundred of them, sent to his wife by publishers, were spilling out
of the cupboards, stuck under sofa cushions, tumbling out of the hearth. About the only
one he liked was Dr. Seuss’s “The 500 Hats of Bartholomew Cubbins.” The rest were
cloying, clunky, and hopelessly naive. (“One laughs in demoniac glee,” he wrote, “but
this laugh has a hollow sound.”) What E. B. White found most depressing—and he was
pretty discouraged in 1938, “this year of infinite terror”—was the looming war that
threatened to make the whole planet unsuitable for anyone, while, in the world of
children’s literature, “adults with blueprints of bombproof shelters sticking from their
pants pockets solemnly caution their little ones against running downstairs with
lollypops in their mouths.”

60



In his Harper’s essay, White mused, “It must be a lot of fun to write for children—
reasonably easy work, perhaps even important work.” After Theodor Geisel (Dr. Seuss)
pointed White’s essay out to Anne Carroll Moore, she sent White a letter. If it’s so easy,
why don’t you do it? “I wish to goodness you would do a real children’s book yourself,”
she wrote. “I feel sure you could, if you would, and I assure you the Library Lions
would roar with all their might in its praise.” (Moore often inscribed her letters with a
return address of “Behind the Lions.”) White replied that he had started writing a
children’s book, but was finding it difficult. “I really only go at it when I am laid up in
bed, sick, and lately I have been enjoying fine health. My fears about writing for
children are great—one can so easily slip into a cheap sort of whimsy or cuteness. I
don’t trust myself in this treacherous field unless I am running a degree of fever.”

Moore pursued the correspondence. In early 1939, she pressed upon White no fewer
than five letters. She sent him copies of her reviews. She gave him writing tips: “Let it
flow, without criticizing it too close to its creation.” She inquired after his family,
asking, more than once, after his child. She was very, very keen to make the
acquaintance of his wife: “I’d like to include Mrs. E. B. White in this letter for two
reasons. The first that she is the mother of the boy, or is it a girl? And second because
she reviews children’s books for The New Yorker or some other magazine.” She begged
him to get back to his children’s book. “Can’t you achieve a temperature, without
getting sick, and finish it off?” She was attempting, as she often did, not only to
cultivate this author but to claim him. “No one will be more interested than I when your
children’s book is ready,” she wrote in February. “Let me know if I can be of service at
any stage.”

In March, White sent an unfinished manuscript to his editor at Harper & Brothers,
Eugene Saxton. “It would seem to be for children, but I’'m not fussy who reads it,” he
offered, adding, “You will be shocked and grieved to discover that the principal
character in the story has somewhat the attributes and appearance of a mouse.” Saxton
was far from grieved. He wanted “Stuart Little” for a fall, 1939, publication date. Anne
Carroll Moore would have liked that, too, eager as she was to take credit for the book.
But that mouse would have to wait for a pack animal to budge. As White gently warned
the pestering librarian, “I pull back like a mule at the slightest goading.”

Two books that were published in 1939, Gertrude Stein’s children’s book, “The World
Is Round,” and John Steinbeck’s “Grapes of Wrath,” reveal a bit more about what was
turning into a baby battle of the books. Anne Carroll Moore applauded Stein’s book.
Katharine White found it numbingly insipid. (It begins, “Once upon a time the world
was round and you could go on it around and around. Everywhere there was somewhere
and everywhere there they were men women children dogs cows wild pigs little rabbits
cats lizards and animals. That is the way it was.”) In her New Yorker column, White
took aim at Moore: “A number of experts in children’s literature have pronounced ‘The
World Is Round’ a good book, but that does not surprise me, since, with a few
exceptions, the critics of children’s books are remarkably lenient souls. They seem to
regard books for children with the same tolerant tenderness with which nearly any adult
regards a child. Most of us assume there is something good in every child; the critics go
on from this to assume there is something good in every book written for a child. It is
not a sound theory.”
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“The Grapes of Wrath” met with the disapproval not of Anne Carroll Moore but of
Annie Dollard, the librarian of a private subscription library in Brooklin. “She was a
tiny spinster with firm convictions about which books were fit to read,” E. B. White
wrote. “The library had acquired ‘The Grapes of Wrath,” but Annie took it off the shelf
and placed it on her chair and sat on it. That solved that.” Of course, that didn’t solve
that, and Katharine White decided to do something about it, to make the library public,
and better. Those two hundred review copies her husband had been tripping over before
Christmas? She hauled them to the Brooklin library.

In November of 1939, Katharine White wrote to “Miss Moore,” for the first time,
delicately hinting that she stop bothering her husband about “Stuart Little”—“I’ve
decided that the less we say the sooner it will be done”—and steering the
correspondence in another direction by seeking advice about how to apply for Carnegie
funds for the Brooklin library. She also inquired, a little wickedly, after
recommendations from the formidably humorless Moore for material for an anthology
she and her husband were compiling, “A Subtreasury of American Humor.” Moore,
apparently, was unhelpful.

Anne Carroll Moore did not write again to E. B. White until February, 1941, alerting
him, in confidence, of her plan to retire: “I am telling you because I would love to make
one of my very final recommendations a large order for E. B. White’s children’s book.”
White wrote back to say how impressed he and his wife were by her “long and fruitful
service to the children of the world,” which he considered “one of the great and
honorable careers—none finer.”

Meanwhile, Katharine White had become something of a librarian herself. “Public
libraries have more and more seemed to me a democratic necessity,” she wrote to
Moore in 1942, “so most of my war efforts so far, instead of going into civilian defense
proper, have been devoted to keeping alive the little library in this town.” What with all
her donations of The New Yorker’s review copies, her little library, now public and
incorporated, boasted “the best collection of children’s books in the country.” The only
reason she was still writing her children’s literature column, she wrote, probably not
entirely in jest, “is to have the books for the Brooklin library.”

Katharine White believed passionately in public libraries, and in stocking them with
books for children. What worried her was tiny spinsters sitting on books. Making a
room for children was one thing. Guarding the door was entirely another. And then
there was the matter of setting traps for mice.

“A Subtreasury of American Humor” was published in 1941. As for including humor
from children’s books, “we gave it up,” the Whites admitted; there wasn’t any. The next
year, E. B. White wrote a wartime pamphlet on freedom of speech. In the winter of
1943-44, the Whites moved back to New York. Katharine began editing Nabokov. Her
husband’s nerves were shot. He felt as if he had “mice in the subconscious™: “The
mouse of Thought infests my head, / He knows my cupboard and the crumb.” Then,
miraculously, over eight weeks in late 1944 and early 1945, he finished the book that he
had been writing all his life. Saxton, White’s editor, had died in 1943. White sent the
manuscript of “Stuart Little” to Ursula Nordstrom, the director of Harper’s Department
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of Books for Boys and Girls; so great was Nordstrom’s influence that she sometimes
called herself Ursula Carroll Moore. (When the real Moore asked Nordstrom what
possibly qualified her to edit children’s books, Nordstrom replied, “Well, I am a former
child, and I haven’t forgotten a thing.”)

Anne Carroll Moore had been waiting for “Stuart Little” for seven years, and during
that time she had claimed E. B. White, the most celebrated American essayist of the
century, as her writer. She may have been retired, but her grip on power had scarcely
loosened. She still showed up for meetings at the New York Public Library; she still ran
those meetings, dismaying her successor, Frances Clarke Sayers, who tried switching
meeting places, to no avail: “No matter where you held them, she was there.” (In an oral
history conducted at U.C.L.A. in the nineteen-seventies, Sayers admitted that she found
it all but impossible to stand up to Moore, who made her life “an absolute hell” by
refusing to cede control: “She hung on to everything.””) Moore had come to think of
recruiting E. B. White to the world of juvenilia as her final triumph—a victory over
Tonstant Weader, a victory over Katharine White. “Stuart Little” was to be Anne
Carroll Moore’s lasting legacy to children’s literature. In her mind, it was her book.
There was nothing for it: Nordstrom sent her a galley.

“I never was so disappointed in a book in my life,” Moore declared. She summoned
Nordstrom to her rooms at the Grosvenor Hotel, where she warned her that the book
“mustn’t be published.” To the Whites she sent a fourteen-page letter, predicting that
the book would fail and that it would prove an embarrassment, and begging the author
to reconsider its publication. Exactly what the letter said, and even to whom it was
addressed, is much disputed. The Whites threw it away—in disgust, Katharine said—
and only six pages of an incomplete copy in Moore’s hand survive. But even in this
expurgated version Moore’s criticisms were severe: the story was “out of hand”; Stuart
was always “staggering out of scale.” Worse, White had blurred reality and fantasy—
“The two worlds were all mixed up”—and children wouldn’t be able to tell them apart.
“She said something about its having been written by a sick mind,” E. B. White
remembered. Everyone agrees that Moore made a threat and meant to carry it out: “I
fear ‘Stuart Little’ will be very difficult to place in libraries and schools over the
country.”

“It is unnerving to be told you’re bad for children,” E. B. White admitted, “but I
detected in Miss Moore’s letter an assumption that there are rules governing the writing
of juvenile literature—rules as inflexible as the rules for lawn tennis. And this I was not
sure of.” He shrugged it off: “Children can sail easily over the fence that separates
reality from make-believe. They go over it like little springboks. A fence that can throw
a librarian is as nothing to a child.”

White did not write back. His wife did. “K refused to show me her reply,” White wrote
to his brother, “but I suspect it set a new world’s record for poisoned courtesy.” It did
and it didn’t. “I agree with you that schools won’t be likely to use ‘Stuart Little,” *
Katharine wrote to Miss Moore, “but, to be very frank just as you have been, I can’t
imagine libraries not stocking it.” And she couldn’t help asking, “Didn’t you think it
even funny?”
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On October 17, 1945, some fifty thousand copies of “Stuart Little” hit the shelves. The
book’s pictures, by Garth Williams, share with its story a quiet tenderness, hushed but
somehow breezy, too. (Nordstrom and White had rejected seven other illustrators,
whose mice looked too slick, or too much like Mickey.) On the cover, little Stuart, in
his shorts and shirtsleeves, paddling his canoe—a boat named Summer Memories—is at
once so tiny and so grown up that he could easily have illustrated White’s wistful 1941
essay “Once More to the Lake,” about going camping with his son at a place in Maine
where he had long ago gone with his father, and coming to realize that he wasn’t so
sure, anymore, just who was who. (“Everywhere we went I had trouble making out
which was I, the one walking at my side, the one walking in my pants.”)

The most disappointing book Anne Carroll Moore ever read begins with these words:

When Mrs. Frederick C. Little’s second son was born, everybody noticed that he
was not much bigger than a mouse. The truth of the matter was, the baby looked
very much like a mouse in every way. He was only about two inches high; and he
had a mouse’s sharp nose, a mouse’s tail, a mouse’s whiskers, and the pleasant,
shy manner of a mouse.

Two days after “Stuart Little” was published, an unhappy Harold Ross stopped by
White’s office at The New Yorker. White recalled:

“Saw your book, White,” he growled. “You made one serious mistake.”

“What was that?”” I asked.

“Why, the mouse!” he shouted. “You said he was born. God damn it, White, you
should have had him adopted.”

Next, Edmund Wilson caught White in the hall. “I read that book of yours,” he began.
“I found the first page quite amusing, about the mouse, you know. But I was
disappointed that you didn’t develop the theme more in the manner of Kafka.”

White tried to laugh about all this—*“the editor who could spot a dubious verb at forty
paces, the critic who was saddened because my innocent tale of the quest for beauty
failed to carry the overtones of monstrosity”—but then Malcolm Cowley, reviewing the
book in the Times, proved skeptical, too: “Mr. White has a tendency to write amusing
scenes instead of telling a story. To say that ‘Stuart Little’ is one of the best children’s
books published this year is very modest praise for a writer of his talent.”

The real blow came when Frances Clarke Sayers, presumably acting on Moore’s orders,
refused to buy “Stuart Little” for the library, sending a signal to children’s librarians
across the country: “Not recommended for purchase by expert.” In November, a
syndicated New York Post columnist squibbed, “There will be a to-do about the New
York Public Library’s reluctance to accept ‘Stuart Little.” “ For this unsavory gossip,
White graciously apologized in a letter to Sayers, assuring her that neither he nor
Nordstrom had planted the notice to apply pressure on the library (as, clearly, Sayers
suspected), and that he regretted the appearance of “dark and terrible goings on in the
world of juvenile letters.”
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One way to read “Stuart Little” is as an indictment of both the childishness of children’s
literature and the juvenilization of American culture. Published just a year before
Benjamin Spock’s “Baby and Child Care,” E. B. White’s “Stuart Little” might
justifiably have been titled “The Birth of an Adult.” That or “Is Childbirth Necessary?”
The Washington Post even ran a review in the form of an affectionate imitation of “Is
Sex Necessary?,” right down to the idiotic sexologists. (““ ‘Lacks verisimilitude from the
very first line,” said Herr Von Hornswoggle. ‘Man or mouse, homo sapiens or Mus
musculus—no little rodent can sail a ship in Central Park lagoon while still teething.
Much, much too Jung.” *)

Whether Mrs. Frederick C. Little had given birth to a mouse or to a creature that just
looked like a mouse was, especially in 1945, poignant social commentary about a
culture that refused to look at the facts of life. The one thing Stuart wasn’t was a baby.
No bottles, no diapers, no nighttime feedings, no prams, no cribs. No baby talk. From
the first, Stuart dressed himself and was helpful around the house. The Littles’ biggest
problem was that mice were so badly treated in children’s books. Mr. Little “made Mrs.
Little tear from the nursery songbook the page about the ‘Three Blind Mice, See How
They Run’ “:

“I don’t want Stuart to get a lot of notions in his head,” said Mr. Little. “I should
feel badly to have my son grow up fearing that a farmer’s wife was going to cut
off his tail with a carving knife. It is such things that make children dream bad
dreams when they go to bed at night.”

The Littles also questioned the suitability of “ *Twas the night before Christmas,” when
not a creature stirs, not even a mouse. “I think it might embarrass Stuart to hear mice
mentioned in such a belittling manner,” Mrs. Little told her husband. They settled, at
last, on another kind of bowdlerizing:

When Christmas came around, Mrs. Little carefully rubbed out the word mouse
from the poem and wrote in the word louse, and Stuart always thought that the
poem went this way:’Twas the night before Christmas when all through the house
Not a creature was stirring, not even a louse.

Tearing the pages out of books and rubbing out words that might worry their little
one—it was just what Katharine White had been complaining about all along. In “Stuart
Little,” her husband backed her up. And, in her next children’s-books column, she, in
turn, vindicated him, lamenting the pitiful state of a literature “careful never to approach
the child except in a childlike manner. Let us not overstimulate his mind, or scare him,
or leave him in doubt, these authors and their books seem to be saying; let us affirm.”

“Stuart Little” leaves you in doubt, a good deal of doubt, really; it doesn’t exactly end
so much as it’s just, abruptly, over. In Chapter VIII, Stuart falls in love with a bird
named Margalo, and when she flies away he goes on a quest. In the book’s last chapter,
he stops his coupe at a filling station and buys five drops of gas. In a ditch alongside the
road, he meets a repairman, preparing to climb a telephone pole. “I wish you fair skies
and a tight grip,” Stuart says, thoughtfully. “I hope you find that bird,” the repairman
says. Then come the book’s final, distressing lines:
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Stuart rose from the ditch, climbed into his car, and started up the road that led
toward the north. The sun was just coming up over the hills on his right. As he
peered ahead into the great land that stretched before him, the way seemed long.
But the sky was bright, and he somehow felt he was headed in the right direction.

Stuart Little isn’t Gregor Samsa. He’s Don Quixote, turning into Holden Caulfield.

Anne Carroll Moore tried very hard to insure that schools would ban “Stuart Little.”
Some did. But some schoolteachers decided, instead, to teach the book. In February,
1946, a fifth-grade class in Glencoe, Illinois, was assigned the task of writing a different
ending. One little girl managed, with felicitous economy, to get to a happy ending in
just nine paragraphs:

After talking to the repairman, Stuart took the road heading north. “Chug chug”
went his car. “Five drops running out,” thought Stuart. “I’ll stop at that filling
station just ahead.” So he drove in.

“What do you want?” said the man.

“Five and one-half drops,” said Stuart. “The last five drops I got didn’t take me as
far as [ wanted to go.” Just then Stuart saw a bird hop out of the filling station.
“This is Margalo,” said the man.

“MARGALO!” yelled Stuart.

“You must know each other,” said the man.

“I’ll make you a deal,” said Stuart. “I’ll give you a whole ten dollars if you’ll let
me have your bird.”

“It’s a deal,” said the man.

“Hop in, Margalo,” said Stuart and away they went. They were married back in
New York and raised a family of half mice and half birds.

That little girl cleared the fence by a good three feet.

And the New York Public Library? Did the mouse scamper past the lions? In late 1945,
the library’s director, Franklin Hopper, invited Louise Seaman Bechtel, the pioneering
editor of children’s books at Macmillan, to deliver an endowed lecture on book
publishing. Bechtel had discovered that although Sayers had bought a copy of “Stuart
Little,” she kept it under her desk. At the library, Bechtel, appalled, urged Hopper to
read it. He did, and wrote to Bechtel the next day. He liked it very much. He was
furious: “Have those who talk about its abnormalities no imagination?” Did Anne
Carroll Moore think she could rule his library from the goddam Grosvenor? Hopper
ordered Sayers to take Stuart out of his hiding place. “He got into the shelves of the
Library all right,” E. B. White wrote, “but I think he had to gnaw his way in.”

For a while, many American libraries did ban “Stuart Little.” But the best librarians,
like the best schoolteachers, have a genius all their own. In March, 1946, the seventh
graders at the Clifton School, in Cincinnati, Ohio, mailed a letter:
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Dear Mr. White:

We have just finished your book “Stuart Little.” Our school librarian asked us to
read it to help decide whether it would be a good book for the library. We think it
would be.

It’s a quiet little letter. But that noise, the scritch-scratch of pen across paper, those
thirty-eight seventh graders signing their names at the bottom of that letter? That’s the
sound of a horse falling down.

In January, 1946, when Louise Bechtel delivered her lecture at the New York Public
Library, Anne Carroll Moore was sitting in the front row, glaring. Undaunted, Bechtel
made a point of plugging “Stuart Little”: “I hope it gets all possible awards and
medals.” Moore made her disapproval known. “E.B.W. will be tickled to hear that
A.C.M. sent me a blast,” Bechtel wrote to Katharine, afterward. Very likely, he wasn’t
so tickled. He didn’t much like the dark and terrible goings on in the world of juvenile
letters.

Moore, in her rage, fallen but still kicking, seems to have used her influence to shut
“Stuart Little” out of the Newbery Medal, a prize awarded by a panel of librarians,
including, that year, Frances Clarke Sayers. White’s book was not even among the four
runners-up. The day after the awards were announced, Bechtel was “still grinding my
teeth in rage,” she wrote to Katharine White, complaining about “these stupid unliterary
women in charge.”

Harper, meanwhile, headed Moore’s criticism off at the pass. “Some people—those
who think they understand a thing if they can paste a neat label on it—will call ‘Stuart
Little’ a juvenile,” the press’s publicity material read. “They will be right. They will
also be wrong.” In December, 1946, while Katharine White was ushering J. D.
Salinger’s first New Yorker story to press, a story that turned into “The Catcher in the
Rye,” Nordstrom told E. B. White that there were now a hundred thousand copies of
“Stuart Little.” White invited his editor to a posh lunch to celebrate. “You can eat
100,000 stalks of celery and I’'ll swallow 100,000 olives. It will be the E. B. White-
Ursula Nordstrom Book and Olive Luncheon.” Not exactly happily ever after, but close.

Katharine White wrote her last children’s-books column in 1948. Her own children
were grown. The Brooklin library would survive without her review copies. But she was
exasperated, too. “No one who has examined five hundred and more juveniles, as I have
this year,” she wrote wearily, “could say that the American child now occupies a
submerged position in an adult world. There can surely be no childish taste, good, bad,
or indifferent, that the eager publishers have not tried to satisfy.” In those baby-boom
years, you couldn’t walk a block without bumping into a pram. Did American letters,
too, have to make way for babies?

E. B. White published a second children’s book, “Charlotte’s Web,” in 1952. His wife
said that he considered it “his only really completely satisfactory children’s book,” and
it was adored, as far as I can tell, by everyone—everyone, that is, except Anne Carroll
Moore, who complained that Fern’s character was “never developed.” Nordstrom, after
hearing of Moore’s reservations and reading a rave by Eudora Welty in the Times,
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gleefully wrote to White, “Eudora Welty said the book was perfect for anyone over
eight or under eighty, and that leaves Miss Moore out as she is a girl of eighty-two.”

Anne Carroll Moore died in 1961. “Much as she did for children’s books and their
illustrators at the start of her career,” White wrote to Bechtel, “I can’t help feeling her
influence was baleful on the whole. Am I wrong?”’

The Central Children’s Room at the New York Public Library on Forty-second Street
closed in 1970; it reopened at the Donnell Library Center, on Fifty-third, the next year.
Next month, the Donnell is closing, to make way for a hotel. Plans have been made for
a new children’s room to open in a different space at the main library sometime after the
building’s centennial, in 2011. (This fall, kids’ books will circulate from a temporary
space on the ground floor.) To augur the return of the Children’s Room to Forty-second
and Fifth, Christopher Robin Milne’s stuffed animals, Pooh, Tigger, Piglet, Eeyore, and
Kanga, donated to the library in 1987, have been installed on the third floor.

“Stuart Little” has now sold more than four million copies. In later editions, E. B. White
made a tiny change. Mrs. Frederick C. Little’s second son is no longer born. He arrives.
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