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A (1-5)! 1
Porozuméni, vyznamova spravnost, pfesnost a uplnost, koherence

v prekladu

B(1-5 )2 2

Stylisticka vhodnost: adekvatnost piekladatelskych feseni
vii¢i originélu a funkci piekladu, koheze, ACV

C (1-5)? 1
Technicka stranka celé prace:

Gramatika, pravopis

Interpunkce, pieklepy

Ptevod dat a jmen

Bibliografické citace, pozndmky pod ¢arou
D (1-5)! 1
Prekladatelska analyza (aplikace teoretickych védomosti
v rozboru a v prekladu textu — souvztaznost komentéie a
piekladu)

Argumentace a struktura komentafe v¢etné miry a
vhodnosti ptikladii feseni

E (1-5) 1
Teoreticka podlozenost komentaie

(kontrastivni lingvistika, translatologie)

Zvladnuti tematiky textu a jeji reflexe ve vychozim a
cilovém kulturnim prostiedi

Body celkem




Poznamky hodnotitele a témata k diskusi:

Piekladova ¢ast prace je velmi peclive, promyslen¢ a napadité feSenym ukolem vzhledem ke
znacné obtiznosti vychoziho textu: Tim je velmi zasvécena literarné historicka esej tykajici se
nejen dila E. B. Whitea, ale také specifik americké kulturni historie a vyvoje norem v literatufe
pro déti a mladez obecné.

Autorka ptekladu spravné uvazuje o presupozicich vychozich i cilovych ¢tendit (s. 24-30),
o tématu, obsahu i pomérné sloZité struktufe dané eseje (ibid). Prohlasuje, Ze ji prekladala jako
velkou vyzvu a ze to pro ni bylo i studijni cestou za novym poznanim (s. 51). Z tohoto hlediska
nevidim jako zcela nosnou vahu o hypotetické komunikaéni situaci, v niz by jeji pieklad mohl
fungovat (s. 24 — dnes jiz neexistujici Casopis Bel/ Mondo).

Ve vlastnim piekladu, ktery je vyborné zvladnuty (i komentovany) z hlediska intertextovosti
se vyskytuji vyborna feseni, napt. v basnickych hiickéach (srov. komentaf na s. 37, orig. mouse —
louse x pt. mys — svist). Vyskytuji se ale také obCasné syntaktické a lexikaln¢ sémantické
nedostatky (srov. napft. s. 11-13 a poznamky v textu prace), které plynou predevsim z malého
odstupu od vychoziho textu pti vétnych formulacich a také z ne vzdy dotvoreného mentéalniho
obrazu sdélovanych abstraktnich skutecnosti, z néhoz teprve musi vychazet pieklad. Protestovala
bych také (z hypotetické pozice redaktorky) proti pouziti slova ,,tydlidum* v ironickém
komentati o jazyce Medvidka Pu (s. 11, 38), z divodu moznych nezadoucich literarnich asociaci.

Doporucuji praci k obhajobé¢ a navrhuji hodnoceni vyborn¢, ovSem v zavislosti na obhajobé.
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