Posudek vedouciho diplomové prace

Dana Chmelikova: Té ba médi v pravékych Cechach — Stav a moznosti vyzkumu. Ustav pro
archeologii FF UK, Praha 2017. 116 stran textu, 3 Piilohy, 14 Map, 15 Obr., 10 Tab. a 2 Grafy
v textu.

Dana Chmelikovéa v diplomové préci navizala na svou praci bakalafskou, zistala vérna svému kraji
a praveéké tézbé meédénych rud, téma vsak rozvinula a diky vlastni iniciativé a ochotné spolupréaci
specialistl se ji podatilo pofidit i fadna terénni zjisténi, diky nimZ disponujeme prvnimi movitymi
nalezy a pfirodovédnymi analyzami z Médénky u Muténina. Ta tak opét ziskala na vyznamu pro
teprve se etablujici vyzkum pravékého hornictvi u nas.

Prace ma odpovidajici strukturu, formalni naleZitosti a jazykovou droven. Obsah je opét rozd€len na
dvé¢ Casti — teoretickou a metodologickou (kap. 1-7) a praktickou (kap. 8). V prvni ¢asti autorka
pfedstavuje metody pravéké montanni archeologie se zaméfenim na rudy médi a aktualni evropskou
troven vyzkumu, podava piehled vyskyti médénych rud v Cechéch s dosavadnimi zjisténimi
ohledné moZnosti jejich vyuZzivani v pravéku, a podrobngji se soustfedi na podhiii Ceského lesa,
kde sledovala vyvoj osidleni a znamé i potencialni doklady zpracovani médi a bronzu. Prakticka
¢ast je zpravou o zjisStovacim vyzkumu na Médénce, ktery zahrnoval archeologickou sondéz,
piirodovédné pruzkumy a analyzy. Zapojeni dalSich pracovnikii nelze povazovat na nemistné v tom
smyslu, Ze by pak neslo €isté o praci Dany Chmelikové, nybrZ naopak za doklad Zadouci tymové
interdisciplinarni spolupréce, kterd je v téchto piipadech jedinym nosnym pfistupem a kterou
autorka koordinovala. Podil dal§ich pracovnikti autorka vzdy a vSude fadné uvadi, jejich zpravy
jsou v piiloze oddé€leny a fadn€ oznacCeny. Zaver rekapituluje obsah prace, coz je v principu spise
zacatecnické, autorka vSak tento postup zvolila ve snaze formulovat dil¢i zavéry k jednotlivym
okruhtim problému, kterymi se jednotlivé kapitoly zabyvaji. Tyto zavéry jsou vSak vétSinou dosti
stru¢né a misty pon€kud obecné; je zfejmé, Ze autorku nejvice zajimaji konkrétni vysledky a pfinos
prazkumi na Médénce, coz je pochopitelné a opodstatnéné, jen by bylo dobré dotahnout véc az do
urovné zasazeni do celkovych souvislosti, ale to je jisté spiSe zaleZitost formulac¢nich zkuSenosti.

Seznam literatury a dalSich zdrojl (s. 94-113) obsahuje relevantni tituly, jak pokud jde o
problematiku pravéké té€zby, tak v ohledu studovaného regionu. Jeho objem svédc¢i o autorciné
velkém rozhledu v problematice a o hloubce zabéru; podil zdkladnich hlaseni o vyzkumech a
nalezech doklada, Ze pracuje s primarnimi zdroji a neopira se pouze o sekundarni literaturu. Citaéni
odkazy jsou v textu fadn¢ zapracovany na patficnych mistech a jsou formaln¢ spravng¢.

Text ma ptfimétenou grafickou tpravu, jazykové a pravopisné chyby vcetné preklepti jsou
ojedinélé. Mapy a dal$i vyobrazeni jsou vesmés technicky kvalitni a formaln¢ i vécné spliuji
naroky (u Mapy 3 nejsou znacky vzdy dobfe Citelné, feSeni Mapy 7 by Slo jeSt€ vylepsit, snimky
keramiky nejsou ziejmé nasledkem nevhodného podkladu pfilis Citelné).

PredloZena prace podle mého nazoru zcela splituje poZadavky na diplomovou praci a doporucuji ji
k obhajobé&. Navrhuji hodnoceni znamkou vyborné (1).
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