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Abstrakt

Tato prace je zaméfena na jednu z forem kreativniho aktivismu ve vefejném
prostoru — happening, jeho schopnost ménit vefejnou politiku a upozoriiovat na problémy
ve spolecnosti. Hlavni linkou této prace bylo urcit, jakymi mechanismy a v jaké fazi
vetejné politického cyklu ovlivnil Happening ,,Smichovska truhlikova koupaci sezona*
vetejné politicky proces. Dal§im cilem bylo zjistit, jakym zpisobem Happening oslovil
ucastniky a na jaké subjekty byl pfimo cilen. Teoretickou oporou pro naplnéni cil prace
byl fazovy model vefejné politického cyklu, jenz pracuje s myslenkou politiky jako
systému nékolika dil¢ich procest. Cile prace byly dosazeny kvalitativnim vyzkumem pod
zastitou pripadové studie, tedy intenzivniho zkoumani jednoho ptipadu. Hlavnim zdrojem
dat byly hloubkové polostrukturované rozhovory se ¢tyfmi typy aktérd tohoto ptipadu,
z nichz vyplynulo, Ze hlavnimi mechanismy, jeZ ovlivnily v tomto konkrétnim piipadé
vetejné politicky proces byla verejnost a média, a to ve fazi implementace vetejné politiky,

pfi¢emz tyto mechanismy vlivu mezi sebou vzéjemné interaguji.

Kli¢ova slova: Obcanska spolecnost, Aktivismus, Happening, Vetejna politika, Vetejné

politicky cyklus Vetejny prostor, Vliv



Abstract

This bachelor thesis is focused on one of the forms of creative activism in the public
space — happening, its ability to change public policy and to highlight problems in society.
The main line of this work was to determine the mechanisms and in which stage of the
public policy cycle was political process influenced by Happening " Loafbathing season in
Smichov". Another goal was to find out how Happening addressed the participants and
which subjects were targeted. Theoretical support for the achievement of the objectives of
the thesis was the phase model of the public policy cycle, which works with the idea of
politics as a system of several partial processes. The objectives of the thesis were achieved
by qualitative research under the auspices of a case study, ie intensive investigation of one
case. The main source of data in this case was in-depth semi-structured interviews with the
four types of actors, which showed in this particular case that the main mechanisms that
influenced the public policy process at the stage of public policy implementation were

media and The public, both mechanisms interact each other.

Keywords: Civil society, Activism, Happening, Public policy, Policy cycle, Public space,

Impact
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Vymezeni vyzkumného problému a pojmii

Prace bude zaméfena na jednu z forem kreativniho aktivismu ve vefejném prostoru, tedy na
happening, jeho schopnost ménit vefejnou politiku a upozorniovat na problémy ve spolecnosti. Dle reserse
odborné literatury je v ¢eském prostedi samostatné zkouman happening ve vefejném prostoru [CHLUP, R.,
KOUBKOVA, E., PEHAL, M., RYBNICKOVA, A.; 2015], taktéz [KATEDRA AUTORSKE TVROBY A
PEDAGOGIKY; 2013], piipadné ovlivitovani vefejné politiky zpohledu organizaci [FRIC], také
[VARVAZOVSKA]. Naopak v zahrani¢i je mozné k tématu prace vyhledat vice relevantni literatury,
naptiklad [FIORAMONTI, L., HEINRICH, F.; 2007], nebo konkrétni ptiklad vlivu aktivismu na vefejnou



politiku [ROMEIRO, P.; 2016]. Praveé z tohoto diivodu jsem si toto téma ke zpracovani bakalaiské prace
vybrala, jelikoz propojeni umeéni, vetfejného prostoru a politiky je v Ceském prostiedi jednou z méné
probadanych oblasti

Zakladnim pilifem aktivismu ve vefejném prostoru je obCanska spoleénost, kterou chapeme jako
urdity soubor organizaci sdruzujicich ob¢any. Dle Dvotakové je obcanska spoleénost chapana jako: ,, prostor
pro aktivity a ucast obcanii, kdy jednotlivy obcan miize ovlivnit podminky, v nichz Zije, a to jak primo, viastni
ucasti v organizaci, tak neprimo, politickym tlakem na nastoleni agendy, ktera bude odrdzet témata a
konflikty, jez jsou hluboce zakorenény ve spolecnosti“[DVORAKOVA; 2010]. Happening je pak jednim ze
zpisobt, jak mtze vefejnost upozornovat a reagovat na problémy ve spole¢nosti. V minulosti byla snaha
nalézt jednotnou definici pro pojem happening, ale zddnd z nich se neujala tak, jako jednoducha

charakteristika a popis zakladnich vlastnosti a pravidel happeningu, dle jeho zakladatele Allana Kaprowa.

1),, The line between the Happening and daily life should be kept as fluid and perhaps indistinct as
possible“(,,Linie mezi Happeningem a kazdodennim zivotem by méla byt co mozno nezietelna a
plynula.©)

2),, Themes, materials, actions, and associations they evoke are to be gotten from anywhere except
from the arts, their derivates and their milieu” (,,Témata, material, akce a asociace s nimi
spjaté maji byt pouzity odkudkoli, jenom ne z uméni, jeho odvozenin a prostiedi.*)

3),,The Happening should be dispersed over several widely spaced, sometimes moving and
changing, locales “(,,Happeningy by mély byt rozptyleny v nékolika daleko rozlozenych, nékdy i

pohyblivych a ménicich se lokalitach.*)

4),, Time closely bound up with things and spaces, should be variable and independent of the
convention of continuity “(,,Cas, ktery je tzce spjat s prostorem a piedméty ma byt proménlivy a
nezavisly na pravidlu spojitosti.*)

5),, The composition of all materials, actions, images, and their times and spaces shoud be

undertaken in as artless and, again, practical a way as possible*(,,Usporadani viech materiali,

akci obrazili a jejich ¢as a prostor, ma byt neumélecké a praktické.)

6),, Happenings should be unrehearsed and performed by nonprofessionals, once only*

(,,Happeningy nemaji byt zkouseny a maji byt predvadény neprofesionaly a pouze jednou.*)

7),,1t follows that there should not be (and usually cannot be) an audience or audiences to watch

a Happening“ (,,Z toho vSeho vyplyva, ze by happening neméli sledovat zadni divaci.*)

[KAPROW; 1966]

Prace bude zaméfena na jeden konkrétni happening s ndzvem ,,Smichovskd truhlikova koupaci
sezéna“. Happening vznikl na zéklad¢ rozhodnuti méstské ¢asti Prahy 5 o rozmisténi 245 betonovych
truhlikt, predevsim kvuli zlepSeni ovzdusi a zpfijemnéni vefejného prostoru pro obyvatele. Vzhledem
k tomu, Ze v ndvaznosti na toto politické rozhodnuti bylo uspoiadano vice protestnich akci, zamétim se pouze
na tento happening, ktery byl prvni a medialné nejvyznamné;jsi.

V préci je pouzito konkrétni spojeni: vliv na vefejnou politiku. Pod timto pojmem se rozumi jakykoli
tlak na prosazeni, nebo naopak zabranéni prosazeni urcitych zmén ve vetejné politice. Ovliviiovani byva
Casto zamenovano s lobbovanim. Lobbovani je vSak spojeno piedevsim s legislativnim procesem, zatimco

ovliviiovani je mnohem S§ir§im pojmem, ktery mizeme rozdélit na umirnéné a radikalni ovliviiovani. Mezi



umirnéné formy mtzeme zatadit napiiklad lobbovani, nebo uvadéni prikladt. Co se tyce radikéalnich forem,
sem mizeme zafadit pravé mobilizaci vefejnosti (demonstrace, happeningy atp.)[CISAR, NAVRATIL,

VRABLIKOVA; 2010].

Bakalarska prace je zmeétena konkrétné na vliv Happeningu ,,.Smichovska truhlikova koupaci
sezoéna‘““ na vefejnou politiku za pomoci fazového modelu dle Howletta & Rameshe (obrazek ¢. 1). Vyse
zminény model ma pét fazi (formulace alternativ politik, rozhodnuti o politice, implementace politiky,

sledovani a hodnoceni a vyvozeni zavérl — aplikace piipadnych zmén).

Obrazek ¢. 1
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Vliv Happeningu ,,Smichovska truhlikova koupaci sezéna“ na prvni fazi cyklu by znamenal jeho
usporadani ve fazi, kdy radnice vyhodnotila situaci na Praze 5 natolik kritickou (ovzdusi, vetejny prostor,
hluk), ze bylo nutné ji néjakym zptisobem vytesit. Happening by musel jiz v této fazi oslovit Sirokou vefejnost
a média. Tento postup je mozny piedevsim v situacich, kdy je uspofadano vybérové fizeni/architektonicka
soutéZ/(...), jejichz vysledky jsou vefejné ptistupné, tudiz je zfetelny zamér radnice. Pokud tomu tak neni,
Ucastnici, 1 Siroka vetejnost jsou nuceni se ucastnit zasedani zastupitelstva, ptipadné sledovat jeho zapisy.

V druhé fazi, tedy rozhodnuti o alternativni politice, je situace obdobna prvni. V této fazi je jiz
znamo feSeni situace v teoretické roving. Dle zapisu ze zastupitelstva i z textu, kde radnice Prahy 5
predstavovala projekt ob¢anim, neni vibec ziejmé, jak ,,0zelenéni* ulic bude vypadat. Radnice tedy
nezvetejnila piesnou podobu zaméru. V této fazi procesu by usporadany happening pravdépodobné nemél
zadouci vliv, jelikoz projekt je ne€itelny a az po jeho odsouhlaseni, ve fazi implementace, radnice poodkryva
jeho presnéjsi obrysy.

Ve treti fazi, tedy v procesu implementace, radnice poodkryva ptesné&jsi obrysy projektu. Pfesnou
podobu se obc¢ané dozvidaji az ve chvili, kdy jsou truhliky rozestavény po méstské casti. Do té doby radnice
pouze upfesnila, Ze v ramci projektu budou rozestavény kvétniky se stromy s ohledem na zlepSeni ovzdusi
v dopravné rusnych ulicich. V této fazi, kdy projekt nabyva naprosto presnych rozméru a Siroka vetejnost
s nim neni spokojena, mize mit dobfe provedeny happening vyrazny vliv. Problematika je aktualni, zabyvaji
se ji jak média, tak obCané, kterym v mnoha ohledech rozestavéni betonovych truhlikii zneptijemnuje Zivot.

V pribéhu Ctvrté faze je aplikované rozhodnuti sledovéano radnici, médii a vefejnosti. V této fazi je

uspotadana spousta protestnich akci, avSak s postupem Casu nejsou betonové truhliky jiz tolik feSené. Dle



sledovani téchto happeningl jiz neni ohlas vefejnosti, medii ani radnice tak vyrazny jako v piipadé

usporadaného happeningu v procesu implementace vetejné politiky.

V paté fazi je, pfi zhodnoceni aplikovaného rozhodnuti jako neuspésného, prostor pro zménu

pfistupu radnice méstské Castky Prahy 5. V této fazi happening neprobiha, jelikoz radnice jiz vyhodnotila

duasledky rozhodnuti a cely proces zacinad opét hledanim alternativnich feseni.

Dale ptikladam pro pfehled schéma celého procesu happeningu ,,Smichovska truhlikova koupaci

sezona‘“ (obrazek ¢. 2).

Obrazek ¢. 2
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Cilem této prace je zjistit, jakymi mechanismy a jakym zptisobem ovlivnil vefejnou politiku

happening ,,Smichovska truhlikova koupaci sezoéna“ za pomoci fazového modelu vefejné politického cyklu.

Hypotézy

- Hlavnim mechanismem, jimz Happening ovlivnil vefejnou politiku byla média.

- Happening ovlivnil vefejnou politiku ve fazi implementace vefejné politického rozhodnuti
pravdépodobnéji nez v ostatnich fazich vetejné poltického cyklu.

- Happening ovlivnil vefejnou politiku pomoci jednoho z mechanismti (médii) vice, nez ostatnimi
mechanismy (vefejnost, pfima interakce).

Vyzkumné otazky:

- Jakym zplsobem happening oslovil Gcastniky?

- Na jaké subjekty byl cilen happening?

- Jakymi mechanismy Happening ovlivnil vefejnou politiku?

- V jaké fazi vetejné politického procesu happening ,,Smichovské truhlikova koupaci

sezoéna“ ovlivnil verejnou politiku?



Piedpokladana struktura prace

1. Uvod — vymezeni problému, cile a vyzkumné otazky prace

2. Teoreticka ¢ast — vysvétleni klicovych pojmt prace — happening, vefejny prostor, vliv, vefejna politika
3. Prakticka ¢ast — Pfipadova studie

4. Zavér — shrnuti, poznatki

Prakticka ¢ast (Metodologie)

Prakticka ¢ast prace bude zalozena na kvalitativnim feSeni. Jak jiz bylo zminéno vyse, v praci bude
zkouman jeden happening od jeho iplného pocatku po dusledek, jimz je pfedpoklad jeho vlivu na zménu
vefejné politiky. Konkrétné se jedna o piipadovou studii happeningu, tykajiciho se vefejné politického
rozhodnuti o rozmisténi 245 betonovych truhliki, predevsim kvili zlepseni ovzdusi a zpfijemnéni vefejného

prostoru pro obyvatele betonovych truhlikll v méstské casti Praha 5.

Vzhledem k tomu, Ze na toto téma vzniklo protestnich akei vice, jednotlivé akce jsem navzajem
porovnala a vybrala z nich happening, ktery byl uspotfadan jako prvni a byl nejvice medializovan, a zaroven
feSen samotnou méstskou ¢asti. Prace se bude tedy tykat happeningu Smichovska truhlikova koupaci sezona
a jeho mechanismy vlivu na toto konkrétni politické rozhodnuti. Pfipadova studie bude zahrnovat
polostrukturované rozhovory s aktivisty a vefejnymi piedstaviteli. Dale provedu také rozhovory s Gc¢astniky
Happeningu a novinafi, jelikoz cilem piipadové studie je porozumét této problematice ze vSech stran.
Hlavnim tématem kvalitativnich rozhovort budou otazky tykajici se tématu, jakymi mechanismy Happening
ovlivnil vetejnou politiku a do jaké faze vefejné politického cyklu vstoupil. Z divodu maximalniho mozného
rozsahu bakalafské prace je vybran jeden konkrétni happening, tudiz zavéry z vyzkumu nebudou mit

reprezentativni charakter a vysledky tedy nebude mozné zobecnovat na obdobné akce.
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1 UVOD

Umeéni, aktivismus a vefejny prostor jsou fenomény, jez se tykaji bez vyjimky
kazdého z nas, a pravé s propojenim téchto aspekti vetejného spolecenského zivota se
v soucasné dob¢ potkdvame velmi Casto. Ze spojeni aktivismu a umeéni, zasazené¢ho do
vetejné¢ho prostoru vyvstava fenomén, ktery je alfou a omegou této bakalaiské prace —
happening.

Vzhledem k hodnotam, v nichZ jsem byla vychovavana si velmi vazim svobody
slova a projevu, moznosti postavit se proti ve chvili, kdy mam pocit, Ze je situace neunosna.
Na druhou stranu nejsem piesvédcena o tom, Ze na problém lze upozornit pouze radikalnim
zpusobem (napi. demonstraci). Z propojeni téchto dvou rovin, jsem se stala velkym
sympatizantem happeningt, tedy akei, které aktivisté nevytvareji s mySlenkou radikdlni a
okamzité zmény, ale naopak s pfistupem sebeprezentace — prezentace vlastniho nazoru,
ktery neni nikomu nasilné€ podsouvan. Na zakladé mého vlastniho zajmu o happening jsem
ho sama zacala vnimat jako jednu z moznosti strategie pfi vyjedndvani s institucemi a
chtéla jsem porozumét tomu, pro€ je néktery happening tispésny a jiny méng.

Tato prace je zaméfena na jednu z forem kreativniho aktivismu ve vefejném
prostoru, tedy na happening, jeho schopnost ménit vefejnou politiku a upozorniovat na
problémy ve spole¢nosti. Dle reSerSe odborné literatury je v ceském prostfedi samostatné
zkoumén happening ve vefejném prostoru (CHLUP, R., KOUBKOVA, E., PEHAL, M.,
RYBNICKOVA, A.; 2015), taktéz (KATEDRA AUTORSKE TVROBY A
PEDAGOGIKY; 2013) pfi¢emz jsou ob¢ tyto publikace zaméteny predev§im na tvorbu
happeningu a na zptsob jeho prib¢hu. Piipadné je zkouméno ovliviiovani vefejné politiky
z pohledu neziskovych organizaci (FRIC). Naopak v zahrani¢i je mozné k tématu prace
vyhledat vice relevantni literatury, naptiklad (FIORAMONTI, L., HEINRICH, F.; 2007),
(), pficemz tyto knihy se zabyvaji tim, jak miZe obCanska spole¢nost ovlivnit politiku
v zemich stfedni a vychodni Evropy, nebo konkrétni ptiklad vlivu aktivismu ve vetejném
prostoru, kde se autorka zaméfuje na dilezitost role kreativniho aktivismu na utvéieni
vetejného prostoru (ROMEIRO, P.; 2016). Praveé z tohoto diivodu jsem si toto téma ke
zpracovani bakaléaiské prace vybrala, jelikoZz propojeni uméni, vefejného prostoru a
politiky je v Ceském prostiedi jednou z méné probadanych oblasti.

Vzhledem k moZnostem bakalafské prace a obsdhlosti tématu je prace zamétena na
jeden konkrétni Happening, ktery mél urcity vliv na vnimani a feSeni vetfejné politického
problému. Cilem prace je, zjistit jakymi mechanismy tento happening ovlivnil vefejné

politicky proces a v jaké fazi vetejné politického cyklu ovlivnil vefejnou politiku. Tyto
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koncepty jsou déle podrobnéji rozpracovany v teoretické Casti, ale pro lepsi porozuméni
cili této prace tyto pojmy ozfejmim. Dle Eastona lze politickou aktivitu analyzovat jako
systém nékolika dil¢ich procesi, pfi¢emz praveé vetejné politicky proces rozdélujeme na
faze (Potucek, 2005: 34). Fazovy model ,, napomaha pochopeni tvorby verejné politiky
rozdeélenim slozZitosti procesu do omezeného poctu etap a podetap *“ (Howlett & Ramesh in
Colebath, 2005: 121).

Pro lepsi vhled do problému povazuji za dilezité, ptredstavit zkoumany ptipad.
Happening ,,Smichovska truhlikova koupaci sezona* byl uspotadan bezprostiedné poté, co
Hlubocep a Smichova 245 betonovych truhlika, které mély snizit zatizeni téchto oblasti
imisemi. Oproti tomu byly do ulic rozestavény truhliky prdzdné, navic na mista, kde
vyrazné omezovaly vefejny prostor. Happening spocival v napusténi n€kolika prazdnych
betonovych truhlikl vodou a snazil se najit smysluplné vyuziti pro tento projekt. Nasledné
Radnice Prahy 5 truhliky odstranila z mist, na néz si obyvatelé, ¢i naptiklad pamatkaii
stéZovali a vyzvala obCany, aby navrhli jina ,,lepSi* mista. Spousta z nich tedy skoncila na
zastavce Lihovar, jelikoz v téchto mistech nikomu vylozené neptekéazely, ptipadné byly
truhliky odvezeny na mista, kde nemohou slouzit ptivodnimu zaméru, a to konkrétné na
byvalé fotbalové hfisté v Jinonicich, kde jsou stale, jiz n€ékolik let. Vzhledem k tomu, ze
tyto truhliky byly zaplaceny z dotaci EU, je nutné, aby plnily sviij Gcel do léta 2017,
nasledné budou dle slov zastupcti Radnice Prahy 5 pravdépodobné prodany, jelikoz tento
projekt nesplnil ucel, ktery byl ocekavan (Krystof: 2017). Tento happening jsem zvolila
piredev§$im z toho divodu, Ze ze vSech akci, pofadanych k tomuto problému, vzbudil
nejvetsi zajem vetejnosti a médii. I z tohoto diivodu predpokladam, Ze je pro vyzkumné
ucely této prace tento vybér nejvhodnéjsi.

V teoretické ¢asti jsou vysvétleny hlavni teoretické ramce, ze kterych v ramci této
prace vychdzim, jimizZ jsou vetejna politika, vefejné politicky cyklus a obéanska spole¢nost
v ramci niz se zaméfim na jeden ze zpusobu aktivismu ve vefejném prostoru, jimz je
Happening. Déle jsou zde popsany dalSi pojmy, s nimiz v rdmci prace operuji jako
mechanismus, vefejny prostor ¢i vliv na vefejnou politiku. V dalsi ¢asti prace budou
prezentovany vysledky kvalitativniho vyzkumu a v zavéru jsou shrnuty tyto vysledky a
zéaroven jsou zodpoveézeny vyzkumné otazky.

Hlavnim zdrojem dat byly polostrukturované hloubkové rozhovory s organizatory
happeningu, zastupci Radnice Prahy 5, novinafi a ucastniky happeningu. V analytické ¢asti
tedy lze naleznout vztahy a souvislosti mezi uspofadanym Happeningem a néslednou

zménou feSeni vetejn€ politického problému.
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2 TEORETICKA CAST

Hlavnim cilem mé bakaléiské prace je identifikovat mechanismy, které ovliviiuji
vetejnou politiku v jednom konkrétnim ptipadu. Abych vSak mohla toto téma dale rozvijet,
je tfeba hned v Givodu objasnit teorie, jeZ jsou zakladem této prace. Pro lepsi predstavu
zkoumaného problému piikladdm schéma, pfi¢emz definice v nasledujicich podkapitolach

se vztahuji prave k jednotlivym bodim tohoto schématu.

Obrazek ¢. 1
QREJNA - _ AKTIVISMUS
POLITIKA - — OBCANSKA SPOLECNOST
OVLIVNENI (MECHANISMY)

Zdroj: vlastni zpracovani

Nejprve je tedy vymezen pojem veiejna politika, déle je predstaven fazovy model,
s jehoz pomoci je dale v teoretické Casti vysvétlen vliv na vetejnou politiku. Spolu
s vefejnou politikou tato prace dale vychdzi z obCanské spole¢nosti, jez je povazovana za
zékladni prvek fungujiciho demokratického zfizeni (de Tocqueville, 1992). Jednou
z forem obcCanského aktivismu je happening, jehoz hlavnim cilem je upozornéni na
spoleCenské problémy, ptipadné ovlivnéni politiky za pomoci mechanismt. Vzhledem
k tomu, Ze prace je zaméfena pravé na to, jakymi mechanismy a v jaké fazi vefejné
politického cyklu happening politiku ovlivnil, jsou v z&véru teoretické ¢asti tyto koncepty

také vice rozpracovany.

2.1 VEREJNA POLITIKA

Obrazek ¢. 2

éf{EJNA

Dle Colebatche je témét nemozné od sebe oddélit politiku a vetejnou politiku,

Zdroj: vlastni zpracovani

jelikoz ,, Viady rozhoduji o cilech politiky a politika je nakonec to, co se viady rozhodly
udelat, politika tedy musi byt verejnd “ (Colebatch, 2005: 19). Pro ukdzdni mnohostrannosti
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a otevienosti je vhodné trojdimenziondlni pojeti politiky, kde je mozné rozd¢€lit za pomoci
teoretického rozlozeni politiku do tfi dimenzi — polity, politics, policy. Polity oznacuje
formalni slozku, politics vyjadiuje proces a policy obsahovou stranku (Fiala, Schubert,
2000: 17). V ramci této prace se dale budu vénovat dimezi policy a procesu vytvareni
policy, jelikoz se zajimam o konkrétni politiku, ur€ity vysledek rozhodnuti. ,, Na této urovni
se stavaji z politickych ideji a rozhodnuti konkrétni opatreni, tj. zakony a narizeni, (...) jez
se primo tykaji obcanii“ (ibid: 18-19).

Vetejné politicky proces a jeho faze vychazi z ptistupu, navrzeného Eastonem,
podle néhoz je mozné analyzovat politickou aktivitu jako systém nekolika dil¢ich procest.
Vetejné politicky proces nemusi koncit vyhodnocenim vysledkt vetejné politiky, nybrz
pravé pata taze politického cyklu mize byt spoustééem cyklicity politického procesu a
muze znamenat jeho pokracovani (Poticek, 2005: 34). V ramci analyzy politického cyklu
mnoho teoretikli navrhlo spousty modelt, které se vzajemné dopliuji, piipadné si nékteré
protiteci. Fazovy model ,,napomdahda pochopeni tvorby verejné politiky rozdelenim
slozZitosti procesu do omezeného poctu etap a podetap “ (Howlett & Ramesh in Colebath,
2005: 121). Jednim z tradi¢né uznédvanych modelt politického cyklu je model dle Howletta
a Rameshe, ktery méa pét fazi a vramci této prace z ného budu dale vychazet. Pro
prehlednost jsou jednotlivé faze vypsany v nasledujici tabulce. Pod touto tabulkou jsou tyto
faze také vysvétleny. Pfipadny vliv na jednotlivé faze vetejné politického cyklu je popsan
v kapitole 2.4.1.

Tabulka €. 1: Fazovy model vetejné politického cyklu

I. Rozpoznani problému Uznani problému

2. Navrh feseni Tvorba politiky

3. Vybér fesenti Rozhodnuti

4. Realizace feSeni Implementace politiky

5. Vyhodnoceni vysledkil Vyhodnoceni politiky — evaluace

Zdroj: Howlett & Ramesh (2009), vlastni zpracovani
Uznani problému | Agenda setting

vvvvvv

k identifikaci problému, ktery je uzndn autoritami a Sirokou vetejnosti. Pro nasledné feSeni
problému je stézejni, jakym zplsobem je problém uznan — jakou ma dilezitost a jakou
formou bude déle feSen. V této fazi je ustanovena politicka agenda, ktera tento problém

dale tesi (Howlett & Ramesh, 2009: 92-93). Je mozné, Ze v této fazi problém predstavuje
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vice stran, jako jsou politické strany, média nebo vetejnost. Je velmi duilezité problém fesit
vcas, jelikoz v tomto piipadé je pravdépodobné, ze problém bude vyfeSen poklidnou
cestou, bez velkych zasahti do stavajiciho stavu. V opa¢ném piipad¢ je tfeba, aby bylo
pristoupeno k radikalnéjsim feSenim, které jsou narocné jak pro vefejné autority, tak

Sirokou vefejnost, jiz se tento problém tyka (Potiicek, 2005: 37-38).

Tvorba politiky | Policy formulation

Tvorba politiky se vztahuje pfedevsim k rozpracovani alternativnich politik, které
by mohly nahradit stavajici, nefunkéni. V této fazi je jiz problém uzndn a je soucasti
politické agendy. Na této fazi se spolupodileji tfi subjekty, a to voleni politici, ktefi
zastupuji vefejnost, kterd je zvolila do funkci, Gfednici a odbornici. Pokud ob¢ané nejsou
néjakym zpisobem spokojeni s politiky, ktefi je zastupuji, mizou se aktivizovat
v organizaci, diky které budou moci do této faze zasdhnout. Ufednici maji na starost hladky
prabéh této faze, jelikoz maji osvojené postupy feseni riznych skute¢nosti. Odbornici pak
maji na starosti, na zdklad€ svych znalosti a zkuSenosti v oboru, vytvoreni alternativni

politiky (Howlett & Ramesh, 2009: 110-111).

Rozhodnuti | Policy decision making

Ve fazi rozhodovaci je vybrana jedna (nebo vice) alternativni politika, kterd je
schvalena jako oficialni postup. V této fazi by méla byt s rozhodnutim a jeho pfesnymi rysy
obeznamena Siroka vefejnost. Je stanoven tym, ktery bude mit na starost dal§i fazi
politického cyklu, a to implementaci vybrané politiky (ibid: 140-141). Vzhledem
ke skute¢nosti, ze s problémem by méla byt v této fazi politického cyklu obezndmena jiz
Siroka vefejnost, méla by mit moZnost, podilet se na rozhodovacim procesu. Tuto moZnost
obcané maji v zastoupeni zvolenymi politiky (Poticek, 2005: 39). Pokud jim vSak tato
moznost nepiijde dostatecna, je dale mozné vstoupit do problému za pomoci obCanského
sektoru, pfipadné 1 samostatng. V této fazi je také dilezitd znalost problematiky ufedniky,

jelikoz jsou ve vysledku oni, kdo rozhoduji, ktera alternativni politika bude vybrana.

Implementace | Policy implementation

Implementace vetejné politiky je faze jejiho uskutecnovani. V této fazi zacinaji
pusobit v praxi zdkony a nafizeni, které jsou stanoveny v piedchozich fazich. Do faze
implementace muzeme zafadit veSkeré déni, které souvisi s dosazenim cilli vefejné
politiky, pficemz dosaZeni téchto cil je pak mnohdy v rukou mistnich samosprav, které

aplikuji v praxi koncepty a teorie, jez byly definovany organy statni spravy. ,,Hlavni‘
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zpisob feSeni jesté nemusi byt v praxi zaveden jako jediny vSezahrnujici. Legislativa mtze
navrhnout dalsi alternativy k navrzené a schvalené politice, které by ji vSak nemély zcela
zménit, ale jen upravit. Jde napiiklad o finan¢ni pobidky, dafové tlevy, vytvoreni rtiznych
organizaci atp. (Howlett & Ramesh. 2009: 160-162). Mnohdy se stava, ze navrhované a
nasledné odsouhlasené feSeni, by mohlo spolecensky/vefejné politicky problém opravdu

vyiesit, ovSem ve fazi implementace se nepodati vybrané feseni realizovat. Pravé z tohoto

vvvvvv

Evaluace | Evaluation

Evaluaci politiky se rozumi hodnoceni jejiho dopadu. Hled4a odpovédi na otazky —
zda se podafilo naplnit vytycené cile, jaké zdroje bylo nutné vynalozit, zda byla
implementace bezproblémova, ¢i zda byla zvolena spradvnd strategie. V pribé&hu evaluace
je mozné dojit k n¢kolika zavérim. Mizeme vyhodnotit implementovanou politiku jako
uspésnou a problém je tim zptisobem vyfesen. V opa¢ném piipadé miizeme dojit k zavéru,
ze implementovand politika nebyla uspéSna a problém se nepodatilo vyfteSit. V tomto
ptipad¢ je tieba se vratit opét k prvni fazi — Rozpozndni a uzndni problému. V rdmci
evaluace mizeme také vyhodnotit politiku jako Gspé$nou, avsak s drobnymi vyhradami.
V tomto piipad¢ neni tfeba vratit se na Uplny pocatek politického cyklu, ale problém lze
vyfesit pomoci drobnych administrativnich zmén v implementované politice (ibid: 178-

180).
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2.2 OBCANSKA SPOLECNOST

Obrazek ¢. 3

AKTIVISMUS
OBCANSKA SPOLECNOST

Zdroj: vlastni zpracovani
Tato kapitola je zaméfena na obcCanskou spoleCnost jako zékladni prvek
demokratického zfizeni a stejné tak zakladnim pilifem aktivismu ve vefejném prostoru.
Vzhledem k rozsahlému systému fungujicich obéanskych sdruZeni je umoznéno jedinciim,
kteti nemaji tak silné slovo jako celé sdruzeni, prosazovat své nazory a zajmy. Jiz v 19.
stoleti obCanskou spoleCnost a jeji ptfinos rozebiral Alexis de Tocqueville na piikladu
demokracie v Americe. Dle de Tocquevilla nejsou vSak diilezitd pouze politicka uskupenti,
ale vSechna obcanska, jelikoz pravé svobodnym rozhodovéanim, vzdjemnou spolupraci,
vibec tim, ze se obcané svobodné sdruzuji a také diky porozuméni souvislosti mezi
soukromymi a  oblanskymi z4jmy si  osvojuji  zdkladni = demokratické
principy (de Tocqueville 1992: 78-84). Dle Dvotdkové je obCanska spole¢nost chapana
jako: ,, prostor pro aktivity a ucast obcanu, kdy jednotlivy obcan miize ovlivnit podminky,
v nichz Zije, a to jak primo, vilastni ucasti v organizaci, tak neprimo, politickym tlakem na
nastoleni agendy, kterda bude odrazet témata a konflikty, jez jsou hluboce zakorenény ve
spolecnosti*“ (Dvorakova, 2010: 30).
Vzhledem k velmi Sirokému poli organizaci, do nichZ se ob¢ané sdruzuji se dale
v této praci nebudu vénovat jejich detailnéjSimu vypisu. V dalSich Castech této prace se
budu vénovat jedné konkrétni formé, jiz mlize obCanska spolecnost vyuzivat k upozornéni
na urcity spolecensky problém a to happeningu. S ohledem na to, Ze definovat happening

nelze zcela jednoznacné, je tento pojem objasnén v dalsi kapitole.

'Vefejny prostor zahrnuje vSechna mista, jeZ jsou oteviena a pfistupnd vSem c¢leniim spoleénosti.
Z historickych zkuSenosti s akcemi ve veiejném prostoru miizeme fici, Ze je svou povahou neodlu¢né spojen
s demokratickym spoleCenskym uspotadanim a jeho vyznam je zcela zasadni pro fungujici demokratické
spolecnosti. ,, Verejny prostor — pravé proto, Ze je prostorem a ne ,,pouze" mistem — nevznika ekologicky,
odvozenim od fyzického prostredi, ale skrze jednani* (Pospéch, 2013: 78) Praveé uzptisobeni vefejného
prostoru ovlivilyje, jaky vefejny zivot se v ném bude odehravat. Vetejny prostor, ve kterém zijeme, nas tedy
velmi vyznamné ovliviiuje. Stejné€ jako spole¢nost formuje verejny prostor aktivitami, které v ném kona, tak
vefejny prostor formuje spolecnost prave tim, jaké aktivity je v ném mozno realizovat.

16



2.2.1 HAPPENING

Jak jiz bylo zminéno vyse, happening je jednim ze zpusobt, jak muze vefejnost
upozoriiovat a reagovat na problémy ve spolecnosti. Zakladatel pojmu happening Allan
Kaprow vytvofil jednoduchou charakteristiku happeningu popisem jeho ocekéavanych
vlastnosti.

1),, The line between the Happening and daily life should be kept as fluid and
perhaps indistinct as possible* (,,Linie mezi Happeningem a kazdodennim zivotem by
méla byt co mozno nezietelnd a plynuld.*)

2),, Themes, materials, actions, and associations they evoke are to be gotten from
anywhere except from the arts, their derivates and their milieu* (,, Témata, material, akce
a asociace s nimi spjaté maji byt pouzity odkudkoli, jenom ne z uméni, jeho odvozenin a
prostredi. )

3),,The Happening should be dispersed over several widely spaced, sometimes
moving and changing, locales “(,, Happeningy by mély byt rozptyleny v nékolika daleko
rozlozZenych, nékdy i pohyblivych a ménicich se lokalitach. )

4),, Time closely bound up with things and spaces, should be variable and
independent of the convention of continuity” (,,Cas, ktery je tizce spjat s prostorem a
predméty ma byt proménlivy a nezavisly na pravidlu spojitosti. )

5),, The composition of all materials, actions, images, and their times and spaces
shoud be undertaken in as artless and, again, practical a way as possible “(,, Usporadani
v§ech materialii, akci obrazu a jejich cas a prostor, ma byt neumeélecké a praktickeé. )

6),, Happenings should be unrehearsed and performed by nonprofessionals, once
only“ (,, Happeningy nemaji byt zkouseny a maji byt predvadeény neprofesiondly a pouze
jednou. )

7),, 1t follows that there should not be (and usually cannot be) an audience or
audiences to watch a Happening “ (,, Z toho v§eho vyplyva, Ze by happening nemeéli sledovat
zadni divaci. ) (Kaprow, Kelley, 1993: 62-64).

Zjednodusen¢ bychom vSak mohli fici, jak uz vyplyva z ptekladu
z angliCtiny ,,to happen®, Ze se jedna o ur€ité¢ déni. Z takové formulace miize vyplyvat, Ze
cokoli se déje spontanné, mize byt oznaceno za happening. Happening vSak nespociva
pouze ve spontaneité, ale také v jeho schopnosti poukazat na problém ve spolec¢nosti a jeho
schopnosti oslovit vefejnost, at’ uz osobn¢, nebo pouze virtualne.

Jak jiz bylo zminéno vySe, happening nelze definovat jednou kratkou definici prave

proto, Ze kazdy happening je jiny, tudiZ povazuji v tomto piipad€ za vhodné, vychéazet pti
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popisu happeningu z jeho ptivodni ,,definice®, Happening jako takovy nemusi spliiovat
vSechny body, které vypsal Allan Kaprow a pro lepsi porozuméni tomuto jevu uvedu
nekolik prikladii happeningli ve vefejném prostoru, pticemz kazdy z nich spliiuje alespon
nekterou z vlastnosti, které definoval Allan Kaprow. To, Ze happening nemusi spliiovat
veskeré vlastnosti vSak neznamena, Zze jakékoli udélost, kterd se ve vefejném prostoru
uskute¢ni miize byt povazovana za happening. Naptiklad kreativita nebo snaha o
upozornéni na néjaky problém, by mély byt predpoklady, jez splituje kazdy happening.
Kazdy z nésledujicich happeningt je jiny a cil kazdého z nich je jiny. Néktery se snazi
pouze upozornit na problém, dal$si ma za cil zménit svou aktivitou urcita rozhodnuti. I

presto jsou vSechny tyto akce fazeny mezi happeningy.

Ptiklady hapenningl

Rudé trenky na Hradé (Ztohoven) — Happening byl uspotfadan aktivistickou
skupinou Ztohoven. Organizatoii vylezli na stfechu Prazského Hradu a vyménili
prezidentskou standartu za obfi rud¢ trenky. Cilem této akce bylo upozornéni na silné pouto
prezidenta Ceské republiky a Ruska, na jeho ¢asto velmi vulgarni vyjadfeni v médiich a
dalsi kontroverzni vystupy ceského prezidenta. Tento happening nespliiuyje, stejné¢ jako
vétSina happeningl, vSechny vlastnosti dle definice Allana Kaprowa. Tento happening
reprezentuje ty akce, které jsou uspoiadany zcela bez lidi a vetejnost se o happeningu
dozvida skrze klicovy mechanismus této akce, tedy média. Ackoliv tomuto happeningu
nebyl v podstaté nikdo pfitomen, vyvolal vel silnou reakci (médii, vefejnosti 1 Hradu) a
upozornil Sirokou vefejnost na vyse zminény spolecensky problém.

Léto pod Viaduktem (Centrum pro stiedoevropskou architekturu — CCEA) — Tato
akce byla uspofadana CCEA spolu s partnery z dlivodu snahy o vyuZziti prostoru pod
Negrelliho viaduktem, ktery odd€luje centrum Prahy a cast Prahy 8, Karlin. Léto pod
viaduktem je jednim z projekti CCEA, jimZz se autofi snazi upozornit na potencial tohoto
viaduktu a zaclenit ho do méstského Zivota, a pfedev§im Slo o snahu vytvofit vliv na
spravce viaduktu, aby pfi ptipravé jeho rekonstrukce rozsitil zadani o dlouhodobé vyuziti
a oziveni prostoru pod jednotlivymi oblouky. Celd akce byla napfed domluvena
s Magistratem a inspirovana piiklady vyuziti takovychto mist ze zahranici.

Léto pod viaduktem spocivalo v provozovani nékolika sportovist’ (beach volejbal,
stoly na stolni tenis, pfipadné trampoliny), kavarny a ptipadné jinych bister. Soucasti
tohoto prostoru bylo také podium, kde se konaly koncerty a pfednasky, a pfijemné posezeni
pro vetejnost. (Viadukt kreativni) Tento happening se zcela ziejme vymyka tradi¢ni formée

happeningu, avSak fadime jej mezi formy dlouhotrvajicich happeningt, tedy akci, které

18



nejsou spontanni a nahodilé, ale naopak napldnované a zaroven se snazi upozornit na
problém ve vefejném prostoru ve spolupraci s verejnosti, ktera je v tomto piipade naprosto
kli¢ovym mechanismem a je cilena pfimo na ni. Tato akce se bude opakovat (se souhlasem
Radnice Prahy 8 a spravce Negrelliho viaduktu) i v letoSnim roce, pii¢emz vyvolala natolik
kladné reakce, Ze spravce viaduktu piehodnotil své plany s timto prostorem a m¢l by byt
pfi planované rekonstrukci vyuzit prave timto zpisobem, jak se snazili nastinit organizatoti
happeningu. Tudiz happening ovlivnil piivodni rozhodnuti spravce viaduktu, pfedevsim

pomoci jednoho z mechanismu, kterym je v tomto ptipad¢ verejnost.

2.3 MECHANISMY

Obrazek ¢. 4

-
OVLIVNENI (MECHANISMY)

Zdroj: vlastni zpracovani

Vzhledem k tomu, Ze prace je zaméfena konkrétné na to, jaké mechanismy mély

vliv na zménu vetejné politiky, povazuji za podstatné objasnit, jak je pojem mechanismus
v této praci pojiman. Jiz z intuitivniho vykladu tohoto slova je mozné predstavit si
mechanismus® jako stroj. Pro tuto préci je viak diileZité propojeni mechanismu a ur¢itého
jevu, v tomto ptipadé konkrétné ovlivnéni vetrejné politiky. V piipadé tedy, Ze zkoumame
mechanismy, musime pfedem znat jev naseho z4jmu. Poté mizeme hledat mechanismy,
které¢ budou vysvétlovat, jakym zplsobem k onomu jevu doSlo. ,,Mechanismy jsou
odpovédné za néjaké jevy“ (Vesely, 2016: 167). Ve sledovaném jevu by méla byt zietelna
pravidelnost zmény od pocate¢niho ke konecnému jevu a zarovent by dany mechanismus
m¢l tuto pravidelnost vysvétlovat. Je vSak ziejmé, Ze nékteré mechanismy jsou natolik
komplexni a zména v daném jevu je podminéna mnoha faktory, tudiZ bychom
mechanismem mohli oznacovat jen velmi omezené mnoZzstvi procesii, prestoze v obecnéjsi

rovin€ bychom je za mechanismus povazovali (ibid: 168).

3 Odvozeno z feckého méchané = stroj/nastroj (Vesely, 2016: 163).
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Pro potfeby této prace jsem definovala hlavni mechanismy, které figurovaly
v tomto konkrétnim piipadu. Byly jimi vefejnost*, média’ a pfima interakce organizatort
happeningu s Radnici Prahy 5. Tyto mechanismy jiz pfimo souvisi s konkrétnim pfipadem,
tedy tyto konkrétni mechanismy nejsou v radmci teorie zobecnitelné na dalsi ptipady.

Tyto mechanismy byly vybrany na zaklad¢ piedchozi definice mechanismu. Ty
maji tedy vysvétlovat, jakym zptsobem k onomu jevu doslo. Vzhledem k tomu, Ze jsou
mechanismy vztazeny jiZz na tento jeden konkrétni ptipad byly vybrany nasledovné —
vefejnost jako soubor osob, které se snazi nalézt feSeni problému a v zavislosti na tom
vytvofila tlak na politické predstavitele. Nasledn¢ média jako prostredek, ktery informuje
o ruznych udalostech a akcich, pfi¢emz v tomto piipad¢ informuje pravé vefejnost o
ur¢itém problému. Poslednim mechanismem, jenz byl vybran, je pfima interakce, ktera je
povazovana jako prostfedek komunikace mezi dvéma subjekty. V tomto ptipadé jde o
pfimou interakci mezi dvéma aktéry problému. Vsechny tyto mechanismy byly vybrany
tak, aby korespondovaly s definici dle Veselého a zaroveil korespondovaly se zkoumanym

pripadem.

2.3.1 VLIV HAPPENINGU NA VEREINOU POLITIKU

Spojenim vetejné politiky a obCanského aktivismu, v tomto piipad¢ tedy jedné
z jeho forem — happeningu, miiZze dojit za pomoci viSe zminénych mechanismu k ovlivnéni
vefejné politiky®. Tento vliv bude dale rozepsan za pomoci fazového modelu vefejné
politického cyklu dle Howletta a Rameshe, ktery ma pét fazi (uznani problému, formulace
alternativ politik, rozhodnuti o politice, implementace politiky, sledovani a hodnoceni a
vyvozeni zaveéri — aplikace pfipadnych zmén) tyto fdze jsou podrobnéji vysvétleny
v kapitole 2.2. Zaroven je vSak dilezité poznamenat, ze jsou také rizné moznosti ovlivnéni

vetejné politiky a daji se rozdélit do nékolika skupin. Vzhledem k nedostatku relevantni

“Dle pojeti z Velkého sociologického slovniku je veifejnost , vétsi cdst spolecnosti zainteresovand na
vysledcich ekonomickych a spolecenskych aktivit s obecnéjsim dopadem, na reseni urcitého spolecenského
problému, respektive na spolecenském deni jako takovéem “ (Velky sociologicky slovnik, 1996, 1382). Dalo
by se tedy fici, ze vefejnost neni veskery lid, ale jen ¢ast spolecnosti, kterou poji urcity spolecensky problém
a snazi nalézt jeho feSeni.

> Jsou urdena a dostupnd neuzaviené mnoziné uzivatelii* (Bednatik, Jirdk, Kopplova, 2011: 16). Jedna se o
urcity prostiedek, kterym se dostane informace z jednoho mista na jiné.

6., Pod ovliviiovanim veiejné politiky se rozumi jakykoliv tlak na prosazeni urcitych zmén aneba na zabrdanéni
urcitym zménam ve verejné politice (FRIC, 2000: 14). Ovliviiovani byva asto zaméhovano s lobbovanim.
Lobbovani je vSak spojeno piedevsim s legislativnim procesem, zatimco ovliviiovani je mnohem SirSim
pojmem, ktery miizeme rozdélit na umirnéné a radikalni ovliviiovani. Mezi umirnéné formy mizeme zatadit
napiiklad lobbovani, nebo uvadéni piikladi. Co se tyCe radikalnich forem, sem muzeme zaradit pravé
mobilizaci vetejnosti (demonstrace, happeningy atp.) (Cisaf, Navratil, Vrablikova, 2011: 142).
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literatury je toto rozdéleni ptevzato z analyzy ptilezitosti vlivu neziskovych organizaci na
vetejnou politiku dle Frice.

Piilezitosti mobilizovat sviij vliv — aktivizovat se — tato moznost predpoklada, ze
je aktér dobie informovan o pribéhu tvorby rozhodnuti, jako je naptiklad tvorba uizemniho
planu mésta, ptipravy ndvrha zakona atp. (Fri¢, 2000: 19). Rozumi se ji aktivizace a
upozornéni na urcéity problém, jez naptiklad nemd vetejnost moznost sledovat. Do této
prilezitosti vlivu spadé také Happening, jak je popsan vyse.

PiileZitosti setkat se s aktéry rozhodovacich procesi — vyjadiovat se, vést dialog
— touto prilezitosti se rozumi formalni diskuse nad tématem s vefejnosti, nebo ptimo
s aktéry rozhodovacich procesti, napiiklad na zasedani samospravnich organt, kongresech,
ptipadné pii osobnim setkani s vefejnymi piedstaviteli (ibid). V tomto ptipadée se jedna o
jeden z mechanismd, jak je definovan vySe, a to pfimou interakci s aktéry rozhodovacich
procesti.

Piilezitosti zhacastnit se rozhodovaci procedury — jednat a spolurozhodovat —
tento zplsob vlivu spocivd v ucasti pii rozhodovacich procesech, tedy byt soucasti
expertnich komisi, poradnich organti atp. (ibid). Tato pftilezitost vSak jiz zcela nespada do
zajmu této prace, jelikoz je jiz pevné vazana s neziskovymi organizacemi jako instituci.
Aktivity obcanské spolecnosti byvaji mnohem castéji provadény spontanné prave v reakcei
na urcité jednani vefejnych predstavitelll.

V této podkapitole je tedy dale jiz rozepsan vliv protestni akce na jednotlivé faze
vetejné politického cyklu. Vzhledem k tomu, ze jednou z vyzkumnych otazek této prace je
,V jaké fazi verejné politického procesu Happening ,,.Smichovska truhlikové koupaci
sezdna“ ovlivnil vefejnou politiku?*, povazuji tuto analyzu jako stéZejni pro zodpovézeni

této otazky.

Faze uznani problému

Vliv Happeningu na prvni fazi vetejné politického cyklu znamena jeho provedeni
ve fazi identifikace a uznani problému, avsak jesté pted tim, neZ jsou navrhovany dalsi
alternativni politiky. Protestni akce v této fdzi znamend vetejny nesouhlas se stavajici
politikou, nikoli piipadné pfipravovanou alternativou. Na zakladé¢ vyjednavani mezi
vladnoucimi a ovladanymi mize dojit k rozhodnuti nepodnikat zadné dalsi kroky v feSeni
problému (Fiala, Schubert, 2: 80). Vliv mechanismli mlize v této fazi vyvolat nasledujici.

- Problém je uznén a ptechazi do dalSich fazi cyklu.

- Politika je zastavena, problém tedy neni uznan a nepfechazi do dalSich fazi.
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Faze tvorby politiky

Ve druhé¢ fazi verejné politického cyklu, tedy ve fazi navrhu feseni, je jasny zpisob,
jakym rozhodovaci slozka pfistupuje k celému problému, avSak neni zfejmé, konkrétni
feSeni této situace. Jsou pfijimany ndvrhy na feSeni a konkretizuje se cely proces feseni.
., Pokud v této fazi dojde ke spatné redukci problému, miize to podle okolnosti vést k tomu,
Ze je pak usilovano o Spatné cile a Ze také pravdépodobné nedojde ke zlepseni vychozi
situace.“ [Fiala, Schubert, 2000: 80] VIiv mechanismi mize v této fazi vyvolat
nasledujici.

- Mechanismy vytvoii tlak pojeti celého ptipadu, tudiz rozhodovaci organy jsou

nuceny zménit pribéh ptijimani nadvrha alternativnich feSeni, pfipadné zménit

parametry téchto feseni.

Faze rozhodnuti

Ve tfeti fazi, tedy ve fazi vybéru feSeni by mély byt zndmy vSechny navrhy
alternativni politiky a na zakladé vybéru feseni je ustanoven tym odbornikli a Gfednikd,
kteti maji na starosti nasledujici fazi vetejné politického cyklu, a tedy fazi implementace
vybrané alternativni politiky. Hledani spravného feseni se vSak neobejde bez konfliktt a
hleddni kompromisii napfi¢ riznymi zajmovymi skupinami (ibid: 81-82). V této fazi se
mohou zapojit také mechanismy jako vefejnost nebo média, pti¢emz mohou vytvofit tlak
na vetejné predstavitele. V1iv mechanismt mize v této fazi vyvolat nasledujici.

- Tlak vefejnosti a médii ovlivni podobu vybraného feseni.

- Politika je zastavena z divodu nevyhovujiciho feSeni, pfi€emZ neni nalezen

kompromis.

- Mechanismy ovlivni rozhodovaci proces.
Faze implementace politiky

Ve ctvrté fazi, tedy v procesu implementace navrhovaného alternativniho feSeni
jsou jiz znamy piesné parametry implementovaného projektu. Navrzeny tym odborniki a
ufednikli ma na starosti pribéh implementace, kterd je povazovana jako jednu
vetejnost, nevhodného feseni, se miize diky vhodné implementaci stat feSeni kompromisni,
tedy takové, které neni zcela vhodné, dle ndzoru odbornikti, avSak neni zcela irelevantni.
Stejné€ tomu vSak miize byt 1 v opacném piipad¢, tedy pokud je navrzeno kvalitni feSeni,
avSak Spatnou implementaci se ho nemusi ani podaftit zrealizovat. [Tittl: 2015] V této fazi

se dochdzi pfedevSim v horizontalni perspektivé k zasahovani ostatnich ucastnikli a
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vngj$ich vlivii, tedy mechanismil, do implementace rozhodnuti. ,, (...) dochazi jesté i ve fazi
implementace k rozhodujicim obsahovym zméndam piivodniho politického zameru ** (Fiala,
Schubert, 2000: 82). Vliv mechanismit mize v této fazi vyvolat nasledujici.

- Tlak mechanismi na obsahovou zménu implementovaného feseni.

- ZruSeni implementace vybrané politiky.

- Snaha o nalezeni alternativy k vybranému feSeni z diivodu nenalezeni

kompromisu.

Féaze vyhodnoceni politiky

V paté fazi verejné politického cyklu dochazi ke zhodnoceni vysledkl
implementovaného feSeni. Hledd odpovédi na otdzky — zda se podafilo naplnit vytycené
cile, jaké zdroje bylo nutné vynalozit, zda byla implementace bezproblémova, ¢i zda byla
zvolena spravna strategie (Howlett, Ramesh, 2009: 178-180). V této fazi politického cyklu
je mozné dojit k nékolika malo zavérim. Reseni bylo isp&sné, piipadné Ze bylo neusp&iné
a je nutné zapracovat urc¢ité zmény, ptipadné cely projekt prepracovat. V1iv mechanismil
muze v této fazi vyvolat nasledujici.

- Akce je hodnocena jako netispés$na a je tfeba vytvotit novy projekt.

- Celé teSeni nebylo zcela neuspésné, avsak je nutno zapracovat urcité zmeny.

Tyto zmény miiZou navrhnout prave jiz zminéné mechanismy.
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3 METODOLOGIE

V této kapitole bude popsan cil vyzkumu, vyzkumné otdzky a hypotézy, s nimiz
jsem do vyzkumu vstupovala. Déle je piedstaven vyzkumny design a charakteristika
vyzkumného vzorku. Podstatna ¢ast této kapitoly je vénovana popisu vyzkumnych metod,
jelikoz jejich vysvétleni povazuji za jeden z kli¢ovych predpokladii zajisténi kvality

vyzkumu.

3.1 VYZKUMNY CiL A VYZKUMNE OTAZKY

Cilem této prace je zjistit, jakymi mechanismy a jakym zptsobem ovlivnil vetejnou
politiku happening ,,Smichovska truhlikova koupaci sezéna“ za pomoci fazového modelu
vetejné politického cyklu. Je tedy zfejmé, ze jednim z piedpokladi dosazeni tohoto cile je
komplexni porozuméni celého ptipadu. Zakladni vyzkumné otdzky vychéazi predev§im
z hlavniho cile vyzkumu a jsou rozepsany nize.

- Jakym zpasobem happening oslovil ui¢astniky?

- Na jaké subjekty byl cilen happening?

- Jakymi mechanismy Happening ovlivnil vefejnou politiku?

-V jaké fazi vetejné politického procesu happening ,,Smichovska truhlikova

koupaci sezona“ ovlivnil vetejnou politiku?

Dale byly také stanoveny hypotézy, s nimiz jsem vstupovala do vyzkumu. Obecné
se domnivam, Ze Happening oslovil t¢astniky pfedevsim z toho diivodu, Ze byl uspotfadan
bezprostfedné poté, co byla politika implementovéna, pficemz v této fazi také Happening
vetejnou politiku ovlivnil. Hlavnim mechanismem, jimZ Happening ovlivnil vefejnou

politiku byla média.

3.2 VYZKUMNY DESIGN

Pted tim, nez bude vybran vyzkumny design, je vSak nutné¢ zamyslet se nad tim,
jakym zpisobem bude vyzkumna Cast pojata, zda bude problém zkouman kvalitativng,
nebo kvantitativné. Tyto dva pfistupy se lisi predevSim velikosti vzorku sbéru dat a
zpusobem jejich sbéru (Vesely, Nekola, 2007: 149).

Kvantitativni vyzkum se zabyva vztahy mezi méfitelnymi fenomény (napf.
vlastnosti, postoje) a na zdkladé¢ zmeéfenych hodnot se nésledné vyvraci, ¢i potvrzuji
pfedem stanovené hypotézy. Kvantitativni vyzkum spociva predevsim ve velkém vzorku
sbéru dat. Oproti tomu v kvalitativnim vyzkumu jde pfedevSim o sbér velkého mnoZstvi

dat od malého poctu respondenti. Kvalitativni vyzkum zkouma fenomény ve svém
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pfirozeném prostiedi a vyzkumnik se skrze né&j snazi ziskat komplexni ptehled o problému
(ibid: 150).

Vtéto praci budu vychazet =z kvalitativniho vyzkumu, vnémz provedu
polostrukturované rozhovory s aktéry jedné konkrétni udalosti a na zakladé¢ ziskanych dat
se pokusim vyvodit zavéry. Vzhledem k tomu, Ze cilem vyzkumu je ziskat komplexni
prehled o jednom konkrétnim piipadu a zodpovédet vyzkumné otdzky, prostrednictvim
nichZ se snazim zjistit, jakymi mechanismy a v jaké fazi vefejné politického cyklu
Happening ovlivnil vefejné politicky proces, povazuji volbu kvalitativniho vyzkumu za
klicovou. Pomoci kvantitativniho vyzkumu by nebylo mozné sledovat zptsob jakym byla

vefejna politika ovlivnéna a také vztahy mezi jednotlivymi mechanismy vlivu.

3.3 PRIPADOVA STUDIE

Jako vyzkumny design pro svou bakalaiskou praci jsem vybrala piipadovou studii,
ktera je fazena mezi zakladni vyzkumné designy. Obecné¢ je ptipadova studie definovana
jako intenzivni studium jednoho nebo nékolika malo ptipadu. ,, Zatimco ve statistickém
Setreni shromazdujeme relativné omezené mnozstvi dat od mnoha jedincii (nebo pripadii),
v pripadové studii sbirame velké mnozstvi dat od jednoho nebo nékolika mdlo jedincu. V
pripadové studii jde o zachyceni slozZitosti pripadu, o popis vztahit v jejich celistvosti*
(Hendl, 2005: 104). Jak bylo tedy popsdno vySe, ptipadova studie zkouma hloubkové
jeden, ¢i n€kolik malo pfipadii a na zakladé vysledkl z vyzkumu je poté mozno lépe
porozumé&t obdobnym problémiim.

V ramci piipadové studie jsou nejen provedeny hloubkové rozhovory se Ctyfmi
typy aktért piipadu, ale zaroven, jsem procitala dokumenty na radnici, novinové ¢lanky o
provedené akci, ptipadné o udalostech, jeZ nasledovaly. Také jsem byla, pfed provedenim
rozhovort, na mistech, kde jsou truhliky rozmistény, abych podklady, s nimiz vstupuji do

vyzkumu byly kompletni.

3.4 SBER DAT

Vramci své bakalaiské prace budu ziskavat data skrze polostrukturované
rozhovory. Polostrukturovany rozhovor predpokldda Sirokou znalost tématu tazatelem,
jelikoZ mé tazatel ptipravenou kostru rozhovoru, avSak nebrani se odvedenim tématu mimo
pfipravené otdzky, pokud to v tu chvili povazuje pro vyzkum dileZzité. Hlavni vyhodou
polostrukturovaného rozhovoru je jeho flexibilita. Tazatel s respondentem nejsou vazani
konkrétnimi otdzkami ani jejich pofadim. Naopak nevyhodou je vétsi Casova narocnost nez

u rozhovoru strukturovaného. Metoda sbéru dat pomoci polostrukturovanych rozhovori
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s aktéry byla zvolena pfedevs§im z toho diivodu, ze informace o této akci, jsou k nalezeni
pouze ve c¢lancich nékolika malo periodik, a zaroveil bylo pro ucely vyzkumu tfeba
uskutecnit hloubkové rozhovory, pro zodpovézeni vyzkumnych otazek. Poradi otazek, jenz
neni v ptipad¢ polostrukturovaného rozhovoru pevné davalo respondentim pocit volnosti,

jejimz dasledkem byla vétsi otevienost respondentt pfi jejich odpovédich na otazky.

Vybér respondentt

Pro svou bakalatrskou praci jsem volila respondenty na zakladé vlastniho usudku,
jelikoz, jak je jiz popsano vyse, neni zcela vhodné pro ptipadovou studii volit naptiklad
nahodny vybér respondentil. Zvolila jsem proto jako respondenty organizatory Happeningu
a novinare, kteti o Happeningu psali a dostala jsem na n¢ kontakt praveé ptfes organizatory.
Zastupce Radnice Prahy 5 jsem volila na zéklad€ prostudovani zapist ze zastupitelstev,
kde byla vypsana konkrétni jména zastupiteld, jiz méli tento problém na starosti. Uastnici
happeningu byli vybrani zcela ndhodné, jelikoz jsem dostala kontakty na vétSinu z nich od
organizatori, pficemz jsem zvolila ndhodné jednoho muZze a jednu Zenu. Mym cilem bylo
tedy wuskutecnit alesponi dva polostrukturované rozhovory skazdou ze stran,
zainteresovanych do problému. Nakonec se mi podafilo uskute¢nit rozhovort vice, a tedy
konkrétné tii rozhovory s organizatory happeningu a po dvou rozhovorech se zastupci
Radnice Prahy 5, ucastniky happeningu a novinafi, ktefi se tomuto problému vénovali.
Navratnost s vyjadfenim, at’ uZ pozitivnim, ¢i negativnim byla témét 100%. Pouze jeden
z novinait se k rozhovoru vyjadiil negativné a jeden ze zastupcti Radnice Prahy 5 se na
mou zadost nevyjadfil.

Se zastupci Radnice Prahy 5 jsem navézala kontakt skrz e-mailovou komunikaci,
ostatni respondenty jsem vSak kontaktovala pfes organizatory happeningu, kteti byli
ochotni mi poskytnout potfebné kontaktni tdaje. Troufdm si tvrdit, Ze 1 toto byl jeden

z divodi tak vysoké navratnosti s vyjadienim k rozhovorim.

Scénaf rozhovort

Vramci vyzkumu bylo provedeno devét polostrukturovanych rozhovord.
Rozhovory nemély pevné stanovenou strukturu. Méla jsem piipravené klicové otazky,
které sledovaly vyzkumné otazky a cil této prace, jez jsem ndsledné doplnila, piipadné
variovala s ohledem na pribeh rozhovoru. Otazky byly rozdilné pro respondenty s ohledem
na jejich role ve zkoumaném problému. Klicové otazky rozhovort jsou, vzhledem k jejich

obsahlosti ptilohou €. 1 této bakaléaiské prace.
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Etika vyzkumu

Vsichni respondenti byli informovani o tom, ze bude rozhovor nahravén a nasledné
piepsan, pii¢emz piepisy rozhovori budou vyuZity pro udely bakalaiské prace. Uastnici
rozhovoru podepsali informovany souhlas ohledné nahravani rozhovorti a jejich dalsiho
vyuziti. Vzhledem k povaze zkoumaného problému, si piali néktefi ti€astnici rozhovoru,
aby jejich osobni udaje byly divérné. Nékterd jména byla v prepisech rozhovort tedy
zménéna. S ohledem na zkoumany problém, a tedy konkrétni happening, nejsou skryta
jména organizatort, jelikoz happening neorganizovali anonymné, nybrz jsou jejich jména
zvetejnéna naptiklad v medidlnich ¢lancich pojednévajicich o happeningu. V ptepisech
rozhovort jsou vynechany odbocky od tématu a jiné nevhodné poznamky z diivodu jejich
irelevantnosti k tématu. Zavérem tedy mohu fici, ze vyzkum prob¢ehl v souladu s etickymi

pravidly spolecenskovédniho vyzkumu.

3.5 METODA ANALYZY DAT

Jako metodu analyzy dat jsem pro svou praci zvolila metodu vyhledavani a
vyznacovani vztahii. Tato kvalitativni metoda je zaloZzena na nékolika zdkladnich
principech. Nejprve je tieba vyhledat a identifikovat vztahy mezi proménnymi, na které
nas upozoriuji pfimo ucastnici vyzkumu a ty nasledné¢ popsat. Dal§im principem je
vyhledavani vztahi na zaklad¢ vnéjSich nebo vnitinich podobnosti. Tato metoda tedy
umoziuje vyhledat, dat do vztahd a popsat fenomény z vyrokl respondenti (Miovsky,
2006: 225).

Nahrané rozhovory jsem nejprve piepsala, abych mohla pfistoupit k analyze.
V prvni fazi analyzy jsem vyuzila otevieného kddovani, jimZz jsem rozhovory nejprve
rozklicovala. Vzhledem k poctu a struktute rozhovort jsem se rozhodla pro analyzu celych
vét, €1 jejich Casti. VEty byly tedy okodovany na zakladé jejich vyznamu. Nasledné jsem
dalezité pasaze rozhovorii vyznacila barvami, které se vztahovaly k podobnému tématu.
Poté jsem mezi okddovanymi ¢astmi textd hledala vztahy a souvislosti.

Vzhledem k tomu, Ze ve své praci vyuzivam rozhovory se Ctyfmi riznymi typy
aktérii, povazuji tuto metodu za nejvhodné;jsi, jelikoz mohu dohledédvat vztahy a souvislosti

napfi¢ vSemi rozhovory se vSemi aktéry.

Validita

Validitu vysledkii své prace jsem se snazila zajistit tim, Ze rozhovory byly v ramci
bakalafské prace pojaty ze Ctyt rtznych uhla celého problému, aby nedoslo k zaujeti a
pfijmuti stanoviska pouze jedné ze zi€astnénych stran. Jak bylo zminéno jiZ vySe, v ramci
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vyzkumu byla vyuzita i jind data, napiiklad ¢lanky z novin, dale dokumenty ze stranek
Radnice Prahy o ptipravovaném projektu, zapisy ze zastupitelstev a Setfeni pfimo na misté
problému. Zjisténimi, jez byla ziskana jinak nez pomoci vyzkumnych rozhovora, jsem se

pokusila tato data triangulovat.

Reflexe

Jak jiz bylo zminéno vyse v kapitole, kontaktovani respondentii probihalo pomérné
snadno a ndvratnost s vyjadienim byla témét 100%.

Velkym piinosem pro mou praci bylo, Ze se velmi dobfe zndm s organizatory
Happeningu, takze bylo mozné ziskat vhled do problému nad rdmec vyzkumnych
rozhovort, zarovenl uznavam, ze v ur€itych ohledech to mohlo mij pohled na piipad
zkreslit. I z toho diivodu jsou rozhovory provedeny se ¢tyfmi riznymi typy aktérl, aby
bylo toto mozné kresleni, pokud mozno potlaéeno pohledy i ostatnich aktéri. Zaroven mi
byly ze strany organizatori poskytnuty kontakty na novinaie, a predev§im ucastniky
happeningu, které bych bez jejich pomoci pravdépodobné neméla moznost dohledat.
Dal$im pozitivem bylo téz to, ze témét vSichni respondenti o ptipadu mluvili velice radi.
Organizatoti vyzkum pfijali s nadSenim, jelikoz oni sami nemaji zpétnou vazbu o tom, zda
byl jejich Happening tim, ktery ovlivnil nasledny vyvoj vetejné politického procesu.

Uskalim vyzkumu je fakt, Ze tato akce probéhla jiz pied nékolika lety, v nékterych
odpovédich se respondenti rozchazeli. Jednalo se tedy piredevSim o odpovédi zastupcii
Radnice Prahy 5, pficemZ jejich odpovédi v urcitych fazich nekorespondovaly
s odpovéd'mi ostatnich respondentti. Tento fakt vSak pfisuzuji tomu, Ze tito respondenti
jsou v soucasné dobé¢ stéle politicky aktivni na Radnici Prahy 5. Tuto domnénku podporuje
1 fakt, ze ve chvili, kdy respondenti mluvili negativné o rozhodnutich Radnice Prahy 5,
vzdy se ujistili, zda je rozhovor opravdu diveérny a jejich jméno nebude zveiejnéno.

Vzhledem k tomu, Ze cilem vyzkumu je zjistit, jakymi mechanismy a v jaké fazi
ovlivnil jeden konkrétni Happening vetejné politicky proces, povazuji pocet respondentli
za dostateCny. I ptesto, ze vysledky vyzkumu nebudou zobecnitelné na ostatni probehlé
happeningy a mozZnosti jejich vlivu na vetejné politicky proces, za pfidanou hodnotu
zjisténi, kterd vyzkum pfinasi, povazuji, Zze podobny vyzkum, ktery je zaméten konkrétné
na mechanismy vlivu na vetfejnou politiku, neni v ¢eském prostredi béZnym a v souvislosti
s vyzkumem vlivu aktivismu na vefejnou politiku, jsem v literatuie podobny vyzkum
nedohledala. Pfredpoklddam tedy moznosti dalSich vyzkumii, jejichz vysledky by nésledné
zobecnitelné byt mohly.
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4 VYSLEDKY ANALYZY DAT

V ramci této kapitoly bude nejprve konkrétné popsan zkoumany piipad, tedy
Happening ,,Smichovska truhlikova koupaci sezéna“. Dalsi kapitoly jsou jiz zaméfeny
konkrétné na zodpovézeni vyzkumnych otdzek, které¢ jsou vzdy napsany hned v avodu
kazdé z kapitol. Nejprve se zam¢efim na mechanismy, které mély vliv na vetejné politicky
proces, tedy jaké konkrétni mechanismy vetejnou politiku ovlivnily. Nasledné se zaméefim
na fazovy model politického procesu, v jaké fazi Happening veiejné politicky proces
ovlivnil. V dalsi casti se budu zabyvat tim, na jaké subjekty byl happening cilen a
v neposledni fadé, jakym zplisobem oslovil ucastniky.

Vzhledem k tomu, ze v ¢asti analyzy dat budou vyuzity uryvky z rozhovord,
ptifadila jsem vSem respondentim, kromé& organizatori Happeningu, smyslena jména.
K tomuto kroku jsem pfistoupila kvili anonymizovani dat a nasledné také kviili
prehlednosti textu.

Tabulku s prehledem respondentii a jejich pravymi (v pfipadé organizatortl) a
smySlenymi jmény piikladam nize.

Tabulka €. 2: Seznam respondentt

Olga
Ondre;j
Eliska
Elias
Karel
Krystof
Jan

Jakub Organizator
Petr

Ucastnik happeningu

Novinar

Zastupce Radnice Prahy 5

Al I Sl Il Bl Bl I M

Zdroj: vlastni zpracovani

Réada bych také upfesnila, ze pokud hovofim o ucastnicich, novinatich, nebo
zastupcich Radnice Prahy 5, mam na mysli pouze skupinu lidi, kterd byla v ramci vyzkumu
dotazovéna, nikoli celou skupinu lidi, jeZ se Happeningu Ucastnila, psala o ném, nebo
zastupuje Radnici Prahy 5. Zaroven dodavam, Ze tryvky z provedenych rozhovorti budou

citovany nasledovné (jméno respondenta, rok rozhovoru).
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4.1 PRIPAD

Happening ,,Smichovska truhlikova koupaci sezoéna* (dale také jako ,,Happening*)
byl uspoiadan bezprostifedni poté, co Radnice Prahy 5 (déle také jako Radnice) nechala
K Barrandovu, Néadrazni, Strakonicka, HofejSi nabiezi a Svornosti, 245 betonovych
truhlikii. Betonové truhliky mély snizit zatizeni obyvatel imisemi z dopravy az o 14 tun.
L Kvili malému prostoru a intenzivnimu zasitovani inzenyrskymi sitémi bude zelen
usazovana do kontejnerii, prip. se bude jednat o popinavé rostliny, které budou upevneény
ke stavajicim protihlukovym stenam (ulice k Barrandovu). Druhova skladba drevin je
navrzena predevsim s ohledem k zatiZenosti prostredi. Budou zde vysazeny druhy odolné
VIICT zatezi ze zneciSteného ovzdusi s podsadbou kerového ¢i bylinného patra. Projekt bude
mit pozitivni dopad nejen na Zivotni prostiedi a zdravi obyvatel v dotcenych lokalitach, ale
zlepsi i estetické vnimani frekventovanych dopravnich tepen‘ (Odbor vnéjSich vztahi —
Praha 5, 2011).

Oproti tomu byly rozestavény truhliky podél ruSnych silnic v lokalitdich Smichova
a Hlubocep, aniz by do nich byly nasdzeny kvétiny. Truhliky piekézely na chodnicich a
vyrazné omezovaly vefejny prostor. Zaroven byly truhliky rozestavény na mista kde jiz
byla zelen, pfipadné¢ piimo na travnaty povrch (napi. v okoli zastavky Lihovar na
Smichové). Proti témto truhlikiim se obofili i pamatkafi, jelikoz byly truhliky umistény do
pamatkové zOny a za tento piestupek byla Radnice pokutovana.

Na zakladé téchto skute¢nosti skupina tehdejsich studentd fakulty stavebni CVUT
Anarch Architekt ve slozeni Jan Gasparek, Jakub Kopecky a Petr Vacek (dale jen
,organizatoti) uspotadala Happening, v rdmci n¢hoZ organizatofi napustili pomoci
cerpadel prazdné truhliky vodou z Vltavy a pozvali pomoci Facebooku par znamych a
média. Happeningem se organizatofi snazili upozornit na skutecnost, Ze truhliky, které byly
rozestavény do ur¢enych lokalit, nejsou, navzdory planu radnice, osdzeny kvétinami, kefi,
ani jinou zeleni. Cilem organizatorii Happeningu bylo najit zptsob, jakym by mohly tyto
truhliky, 1 vzhledem ke své velikosti, délat sluzbu vefejnosti. Akei podobného typu jako
vybrany Happening vznikla velka spousta, avSak tento Happening byl nejvice

medializovan, pfedpokladam tedy, ze pro cile této prace je vybér nejvhodné;si.
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Pro lepsi pfedstavu a jednodus$si orientaci ve zkoumaném problému je nize
pfiloZeno jeho schéma, jenz zaroven navazuje na schémata, kterd byla soucasti teoretické
casti. V této jiz praktické casti je schéma vice rozepsano a zkonkretizovano pravé pro
potieby tohoto konkrétniho ptipadu.

Obrazek ¢. 5

( ) ' SMICHOVSK A
VEREINA » TRUHLIKOVA KOUPACI

POLITIKA - SEZONA
OVLIVNENI (MECHANISMY)

1) IDENTIFIKACE 1) MEDIA 1) HAPPENING
PROBLEMU 2) VEREJNOST
2) TVORBA 3) PRIMA INTERAKCE
POLITIKY
3) ROZHODNUTI
4) IMPLEMENTACE
POLITIKY
5) VYHODNOCENT
POLITIKY

Zdroj: vlastni zpracovani

4.2 MECHANISMY

Nasledujici ¢ast se bude vénovat mechanismiim, kterymi Happening ,,Smichovska
truhlikova koupaci sezona* ovlivnil vetejné politicky proces. Do vyzkumu jsem vstupovala
s hypotézou: Hlavnim mechanismem, jimz Happening ,,Smichovska truhlikova koupaci
sezona“ ovlivnil vetejnou politiku byla média. Zaméfime se tedy, jaké mechanismy, jimiz
byl proces ovlivnén pievazovaly a které byly zastoupeny v men$im méfitku, piipadné
nebyly pfitomny vibec. Cilem zdjmu bude tedy hledani vztahli mezi jednotlivymi
mechanismy a tlakem, jenZ vytvofily na vetejné ptredstavitele. Shrnuti vlivu jednotlivych
mechanismi je zafazeno az na zavér této kapitoly, aby bylo mozné porovnat vliv

mechanisml mezi sebou navzjem.

42.1 VEREJNOST

Jednim z mechanismi, pomoci jehoz byl vetejné politicky proces ovlivnén byla
vetejnost, jak mliZzeme vidét na citaci z rozhovoru s ucastnikem happeningu. ,, Prosteé kdyz
ti postavi pred baradk takovou betonovou vanu, nemuzes sedet doma s kamosem u piva a

nadavat na to. Shodou okolnosti jsme se méli stehovat (...) proste bychom museli parkovat
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“«

o dva domy dal, a navic bychom se s temi vécmi ani nevytocili (mezi domem a truhliky)
(Ondfej, 2017). Zde je zfejmé, ze vetejnost, bydlici pfimo na Praze 5, kde byly truhliky
rozestavény o problému védéla a méla potiebu ho fesit.

Dle zastupitele Radnice Prahy 5 vSak happening pomohl lidem uvédomit si tento
problém, a také jeho vaznost, pfiCemz pokud by happening zorganizovan nebyl, je mozné,
ze by vetejnost tak vyraznym zpiisobem aktivizovana nebyla. ,, Utvrdil lidi a média v tom,
Ze ty truhliky jsou rozestaveny Spatné, Ze jsou zbytecné velké atp. a na radnici se strhla
lavina stiznosti* (Karel, 2017). Druhy zéastupce Radnice Prahy 5 pak také dodava, ze
happening na problematiku upozornil vefejnost, ¢imz byl na Radnici zesilen tlak. ,,(...) Ze
se o problematiku zacalo zajimat vic lidi a ti vilastné nejakym zpiisobem chodili na
zastupitelstvo a snazili se s tim néco udelat. Ten tlak verejnosti byl viastné docela velky *
(Krystof, 2017).

Vzhledem ke skute¢nosti, ze ptimo pii konani happeningu nebyla pfitomna média,
ktera o probéhlé akci informovala az posléze, dle organizatorti méla praveé vetejnost a jeji
z4jem o problematiku dulezitou roli ve vlivu na Radnici Prahy 5. Zarovei je zde mozné
sledovat urcity vztah mezi dvéma mechanismy — médii a vetejnosti ,, (...) Cekali jsme, Ze
prijede televize. Ta neprijela, ale zprava o probéhlé akci se béhem vikendu rozsirila mezi
lidmi natolik, Ze toho pak byly plné zpravy “ (Jan, 2017).

Dulezitym aspektem aktivizace vefejnosti jsou média. Novinarka, ktera téma
Happeningu zpracovavala toto tvrzeni podporuje, jelikoz, podle ni, samotna média vytvorit
tlak v tu chvili nemohla, jelikoZ se nejednalo o tak silny problém napfi¢ celou spolecnosti
(Eliska, 2017). Média vSak mohou na problém upozornit a tim zvednout vinu protestu u
aktivni vefejnosti. ,, (...) ti, kteri Cetli Prazsky denik, tak se to dozvédeéli. A obecné myslim,
Ze kdyz je ta medidlni pozornost a nezkresluje néjaké informace, tak je dobrd, protoze se
to dostane k vice lidem. A taky myslim, Ze bylo fajn, jak jsme to sledovali od zacatku do
konce, tak jsme nenapsali jeden clanek o happeningu, ale sledovali jsme cely ten proces “
(Eliska, 2017). Zaroven respondentka dodava, Ze na regionalni poméry byl ¢lanek hodné
cteny (EliSka, 2017). Podobné tvrzeni zazniva i od druhého novindfe, ktery mi poskytl
rozhovor o dané problematice. ,, (...) jako kdyby se o té akci nenapsalo vitbec nic, stejné by
o ni verejnost mluvila, ale urcité ne v takovém rozsahu, nedostalo by se to ke spousté lidi “
(Elias, 2017).

Veftejnost, jez se do problému zapojila nasledné vytvofila tlak na Radnici Prahy 5,
jelikoz se v zavislosti na této udalosti zacala problému vénovat, U€astnila se zasedani

zastupitelstva, ptipadné pfimo konfrontovala Radnici Prahy 5 s tim, ze mista, kde jsou
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truhliky rozestavéné, jsou nevhodna. Radnice nasledné z téchto mist truhliky odstranila a

oslovila vetejnost s Zadosti o ndvrhy novych, mén¢ problematickych mist umisténi.

422 MEDIA

Dal$im z mechanismt, jez ovlivnily vefejné politicky proces byla média. Vzhledem
k tomu, ze mou vstupujici hypotézou bylo to, Ze média byla tim hlavnim mechanismem,
v této c¢asti, na zakladé provedenych hloubkovych rozhovord, tuto hypotézu ovéfim.
»Napriklad média.. jo, asi média se tomu zacala venovat vic poté, co byla tahle akce
usporadana “ (Karel, 2017).

Dle zastupiteli Radnice Prahy 5 pravé média méla vliv na to, Ze se informace o
uspofddaném happeningu rozsitila mezi vefejnost, ¢imz nasledné vznikl tlak na Radnici
Prahy 5, tudiz zde mizeme vidét vztah mezi dvéma mechanismy — vetejnosti a médii. ,,4le
urcité ten happening mél vetsi vyznam nez jiné akce a je to videt i u riznych clankii z novin.
Psali o ném docela dost a asi proto se to pak dostalo do povedomi Siroké verejnosti“
(Krystof, 2017) A to potvrzuji i organizatoii: ,,a i presto, Ze primo tam nebyl nikdo
z novinari pritomen, tak vlastné se po uskutecneni ty akce nabalovali, a aniz bychom my
nekoho oslovili, tak se nam ozyvali dalsi a chtéli o tom psat. V tomhle ta média byla
dulezita, Ze o tom psala, a hlavné zZe o tom psala dobrovolné, tam je pak videt ten jejich
zajem o tu vec“ (Jakub, 2017).

Jak jiz byl zminéno v predchozi podkapitole, média v tu chvili pravdépodobné
nemohla vytvofit vyrazny tlak na Radnici, jelikoZ zkoumany problém nebyl natolik
vyrazny, aby oslovil vzbudil zajem Siroké vefejnosti. Mohla vSak velmi vyrazné€ zasdhnout
do tohoto procesu prave tim, Ze se o problematiku zajimala: ,,(...) Ze kdyz je ta medialni
pozornost a nezkresluje néjaké informace, tak je dobra, protoze se to dostane k vice lidem.
A taky myslim, Ze bylo fajn, jak jsme to sledovali od zacatku do konce, prosté jsme nenapsali
Jjeden clanek o tom, Ze probehl happening, ale sledovali jsme cely ten proces, nékolik let
(Eliska, 2017). Pravé diky, tomu, Ze média o akci psala dlouhodobé a neustile
upozoriiovala na nové informace, nezapadl tento Happening, ani tato problematika mezi
mnozstvi jinych informaci, tudiZz zde je mozZné sledovat urcity vztah mezi témito dvéma
mechanismy. Dle organizator happeningu o akci média zacala psat na popud vefejnosti,
jelikoz ptimo této akci pfitomni zadni novinafi nebyli, ale zaroven nasledné média, tim, ze
o akci psala, oslovila Sirokou vefejnost, jeZ o probehlém Happeningu a ani o problematice
dosud nevédé€la. ,,Jeden novinar pres nejakého znamého nam potvrdil, Ze dorazi. Nakonec

se nedostavil, ale stejné o tom zpétné napsal. Myslim, Ze tomu zezacatku tFeba prosté moc
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neveril, ale kdyz videl, Ze to néjaky lidi oslovilo, tak s nami pak zpétne delal rozhovory *
(Petr, 2017).

Tuto skute¢nost povazuji jako jedno z podstatnych zjisténi, jelikoz pied zahajenim
vyzkumu jsem nepiedpokladala, Ze by spolu mechanismy navzajem interagovaly. Zde je
vsak ziejmé, Ze interakce mezi témito dvéma mechanismy je pro nasledné ovlivnéni
vetejné politického procesu kli¢ova, jelikoz kazdy z téchto mechanismil samostatné by
nem¢l takovou silu, jako oba mechanismy navzijem provazané. Média tedy jako
samostatny mechanismus nevytvofila tlak na Radnici Prahy 5. Média jako mechanismus
psala o problému dlouhodobé¢, tudiz se o problematice dozvédelo vice lidi, pfi¢emz praveé

vetejnost nasledné vytvoftila tlak na Radnici.

423 PRIMA INTERAKCE

Co se tyCe piimé interakce organizatorii se zastupiteli, v tomto piipad¢ tento
mechanismus vliv na vefejné politicky proces nemél, jelikoz zde byla silnd nechut’ Radnice
Prahy 5 o fesSeni situace, tedy 1 o pfimou interakci s organizatory akce. ,, 4 pak jsme to resili
primo na radnici, nebo spis jsme tam prisli a Fesit jsme to chtéli, protoze to bylo jako jeden
z bodit na zastupitelstvu, ale viitbec se to téma nedostalo na radu a po skonceni
zastupitelstva se s nami nikdo bavit nechtel“ (Petr, 2017). Pfi¢emz stejnym zpisobem vidi
situaci 1 novinaika, kterd byla spolu s organizatory pifimo na zastupitelstvu: ,(...) a
samozrejmé ty nejmin prijemny véci se davaji na konec, coz truhliky byly, tak na né uz pak
nezbyl ¢as. Dokonce vicekrat jsme tam byli, to nebylo jednou nebo dvakrat, ale pokazdé to
dopadlo stejne“ (Eliska, 2017).

Utastnice happeningu mé zkudenost lehce odlisnou vtom, Ze se ucastnila
zastupitelstva, kde se tato problematika probirala, a dokonce se zastupitelé k problému
dostali ,, ale oni to proste vitbec neresili jako voleni zastupitelé, byli prosté jak kluci u piva.
Jeden rekl druhému, Ze do toho musi uz néco zasadit, jinak to bude provar a ten mu odvetil,
Ze nevedi, co tam zasdzet, ale Ze to néjak zaridi. To je prosté do nebe volajici pristup “
(Olga, 2017) principialné se vSak jejich pfistup k feSeni problému v zasad¢é jinak
neodliSoval. ,, To si myslim, Ze byl ten hlavni problém — ta nechut’ vesit to néjak oficialné,
protoze ja, kdyz jsem je jakkoli kontaktovala, tak mi sice odpovédeli, ale vétsinou to byla
strohd odpoved, ktera ve vysledku ani neodpovidala na mou otazku* (Eliska, 2017).
Z téchto uryvkia z rozhovora je tedy ziejmé, ze pfimé interakce nebyla mechanismem,

ktery ovlivnil vetfejné politicky proces.
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42.4 SHRNUTI

Dle analyzy vyse je ziejmé, Ze mechanismy, které ovlivnily vetejné politicky proces
byla verejnost a média. Tyto dva mechanismy vSak interaguji mezi sebou, tudiz neni mozné
vybrat jeden mechanismus, ktery by mél vétsi vliv nez jiné. I z tohoto diivodu neni mozné
potvrdit hypotézu: Happening ovlivnil vefejnou politiku pomoci jednoho
z predpokladanych mechanismt (médii) vice, nez ostatnimi mechanismy (vefejnost, pfima
interakce). Oproti tomu piima interakce vefejné politicky proces neovlivnila, a to, dle
respondentl, pfedev§im z divodu neochoty Radnice Prahy 5 spolupracovat s ostatnimi

aktéry pripadu.

4.3 VLIV NA VEREINOU POLITIKU (FAZOVY MODEL)

Tato Cast analyzy dat je zamétena na vliv Happeningu ,,Smichovské truhlikova
koupaci sezona“ na vetejnou politiku za pomoci fazového modelu, tedy konkrétné v jaké
fazi vetejné politického cyklu tento Happening ovlivnil vetejnou politiku. V této kategorii
jsem hledala vztahy mezi dobou, kdy byl Happening zorganizovan a tim, jaky mél vliv na
vetejnou politiku.

,,Pokud by happening byl uskutecnén nékdy pozdeji, tak by pravdépodobné
nevzbudil takovy ohlas — o tom se preci jen miizeme presvédcit, protoze byla spousta akcit
usporadana poté a zadna z nich nevzbudila tolik zajmu “ (Karel, 2017). Zde mizeme vidét
¢astecné zodpovezeni vyzkumné otazky, avSak vzhledem k tomu, Ze vliv je vySe definovan
jako tlak na prosazeni, nebo naopak zabranéni prosazeni urcitych zmén ve vetejné politice
(Cisat, Navratil, Vrablikova, 2011: 142), neni mozné ohlas povazovat za vliv. ,,V tu chvili,
kdy ten happening udélali, tak to viastné bylo strasné moc aktudlni a vsechny to Stvalo, to
byl prosté perfektni impulz pro lidi, kteri si nebyli jisti, jestli ty truhliky jsou nebo nejsou
dobry* (Krystof, 2017). V tomto piipadé€ jiz mizeme vidét nazor respondenta, ktery tvrdi,
ze praveé uspofadani happeningu v této fazi vetejné politického cyklu mélo zasadni vyznam
v tom, Ze Happening vetejnou politiku ovlivnil, 1épe feCeno, ze Happening aktivizoval
mechanismy, které vefejnou politiku ovlivnily.

Z pohledu dalSich respondentti byly odpovédi v podstaté totozné. Organizatofi
zdiraznili, ze §lo o naprosto spontanni napad, ktery vyvstal v ndvaznosti na to, Ze truhliky
byly rozestavény po Praze 5, pficemz byly stale prazdné. , Kdyz je takovahle veéc, tak ta
spontanni rychla reakce je, podle mé, dulezitd, (...) pricemz jsme nevedéli, jak dlouho tam
ty truhliky budou stat prazdny bez niceho, tak jsme to museli udélat co nejrychleji““ (Jakub,

2017). Ze strany organizatoru to tedy byla reakce na urcitou akci ze strany Radnice Prahy
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5. Vzhledem k tomu, Ze je velmi dulezité — ptedev§im pro vefejnost a média, tedy hlavni
mechanismy, jez proces ovlivnily — vidét jasného nepfitele, je ziejmé, ze pokud by
Happening prob¢hl v piedchozich fazich vetejné politického cyklu, tedy ve fazich, kdy
nebyly truhliky rozestavéné po Praze 5, pravdépodobné by nemél takovy vliv, jaky mél ve
fazi implementace. ,, Pokud lidem reknete, jak velké ty truhliky budou, coz v tomto pripade
stejné receno nebylo, pravdepodobné si rozmery stejne nedokazou predstavit tak, jako kdyz
tu kompozici vidi naprimo* (Jan, 2017). V tomto pfipad¢ organizator nardzi pfimo na
piedchozi faze verejné politického cyklu, konkrétnéji tedy na fazi Rozhodnuti, jelikoz zde
by jiz aktéfi méli mit konkrétni pfedstavu o pfipravovaném feseni. I pfesto vSak zastava
nazor, ze v této fazi neni problém natolik Citelnym, aby bylo mozné jej za pomoci
Happeningu ovlivnit.

Zavérem lze fici, Ze uspofadani Happeningu pravé ve fazi implementace veiejné
politiky bylo dilezitym aspektem k naslednému vlivu Happeningu na vefejné politicky
proces. V predchozich fazich by Happening pravdépodobné nevzbudil takovy zajem
mechanismd, které proces ovlivnily a zaroveni ve fizi hodnoceni vetejné politiky, v tomto
konkrétnim ptipad€ budou truhliky, dle slov Radnice pravdépodobné rozprodany, tudiz na
jejich odstranéni z ulic Prahy 5, by Happening vliv nemé¢l. Na otazku, zda uspotadani
Happeningu bezprostfedné po rozestaveni truhlika po Praze 5 odpovédél jeden ze zastupci
Radnice Prahy 5 takto: ,,To si myslim, Ze byl jeden z hlavnich diivod, pro¢ byl happening
uspésny, nebo spis Zze mél n&jaky vliv (Karel, 2017). Dle analyzy vlivu Happeningu na
vetfejnou politiku z teoretické Casti je zieymé, ze v tomto pripadé Slo predevSim o tlak
mechanismi na obsahovou zménu implementovaného feSeni, ktery byl ve vysledku

uspésny.
44 SUBJEKTY ZAJIMU HAPPENINGU

V nasledujici ¢asti se budu vénovat odpovédim na dalsi dvé vyzkumné otazky,
konkrétné ,,Na jaké subjekty byl Happening cilen?* a ,,Jakym zptisobem happening oslovil
ucastniky?* Tato kategorie je zaméfena na vztah mezi zptisobem provedeni Happeningu a
jeho néslednym ovlivnénim vetejné politického procesu a také na vztah mezi subjekty, na
n¢z byl Happening cilen a mechanismy, jez jej ovlivnily. Na tyto vztahy se v rdmci
zkoumaného problému zaméiuji pfedevsim proto, ze vnimani prob&hlé akce Ucastniky a
zpusob, jimz je oslovila povazuji za podstatny praveé i s ohledem na celkovy dopad této
akce, tedy vliv Happeningu na vefejné politicky proces.

Dle organizatori byla cela akce zamétfena piedevSim na ucastniky, jelikoz

organizatoriim §lo o to, upozornit Sirsi vefejnost na vznikly problém (Jan, 2017). ,, Nam slo
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prosté o to, aby se tam sesla parta lidi, co si to v pohode uzije, protoze pokud by se
v truhlicich cachtali t7i kluci, asi by to nikoho nezaujalo* (Jakub, 2017). Podobnym
zpusobem byla tato akce vniména pfimo ucastniky, které na akci zaujala jeji spontannost a
piimost. ,, Vetsinou kdyz se stane takova véc jako tady na Praze 5, tak chces zareagovat
prosté hned a bohuzel se dost casto stava, ze (pokud nemas kapacitu na to, primo néco
organizovat), tak v podstaté zareagovat nemiizes. V tomhle byla ta rychla akce super*
(Olga, 2017). Dalsi véci, ktera dopomohla Happeningu k tomu, aby oslovil u€astniky, bylo
jeho pozitivni pojeti. Happening nebyl pojat negativni formou protestu, nybrz pozitivnim
poukazanim na urcity problém. ,,(...) Ze to bylo prosté takovy pozitivni. Tohle byla takova
mila reakce mladych lidi a architektii a bylo to prave hezky si myslim* (Eliska, 2017).
Ptedev§im ztohoto dlivodu, tedy pozitivné naladéné akce, byl happening zpétné
mnohokrat reflektovan naptiklad 1 v médiich. ,,(...) pokud budu mluvit nezaujaté jako
bezny obcan, tak mél i dobry napad a realizaci* (Karel, 2017). Tvrdi jeden ze zastupct
Radnice.

Jak jiZz bylo zminéno, hlavnim cilem byla pro organizatory vefejnost, coz
koresponduje se zjiSténim, Ze vefejnost byla také jednim z mechanismi, jez vetejné
politicky proces ovlivnily. Na média tato akce mifena primarn¢ nebyla, avSak vzhledem
k tomu, Ze mechanismy (média, vefejnost) spolu interaguji, stala se také jednim z téchto

mechanismu.
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4.5 HLAVNI ZJISTENI

V ramci analyzy ziskanych dat jsem dosla k néasledujicim zjiSténim, ktera nejprve
opét piedstavim na schématu.

Obrazek €. 6

'/ . SMICHOVSKA
VEREJNA » TRUHLIKOVA KOUPACI
POLITIKA - SEZONA
OVLIVNENI (MECHANISMY)
1) MEDIA 1) HAPPENING
2) VEREJNOST
4) IMPLEMENTACE
POLITIKY
Zdroj: vlastni zpracovani

Happening, jenz probéhl byl cilen pfedevsim na vetejnost, jelikoz byl uspotadan
za Ucelem upozornéni vefejnosti na problém na Praze 5. Na ucastniky tento Happening
zapusobil pfedevS§im proto, Ze byl uspofadan a veden v pozitivnim duchu, tudiZ nebyl
primarné povaZovan za protest proti né¢emu. Pro upfesnéni zdméru organizatorii prikladam
jejich vyjadieni: ,, Chtéli jsme si uzit legraci spolecné pro nds a pro kamarady netradicnim
zpusobem a formou zdabavy rozdmychat diskusi nad nesmysinym plytvanim verejnych
prostiedkii“ (Jan, 2017). Pravé spontannost a vtipné pojeti aktivizovaly mechanismy, jeZ
nasledné ovlivnily vetejné politicky cyklus, kterymi byla média a vetejnost. Vetejnost
vytvoftila tlak na Radnici Prahy 5, diky némuZ nésledn¢ byla Radnice Prahy 5 nucena
ptesunout nékteré z truhlikl na jin mista.

Jako jedno z podstatnych, povazuji zjisténi, Ze mechanismy vefejnost a média spolu
navzajem interaguji, pficemz prave tato interakce je pro nasledné ovlivnéni vefejné
politického procesu klicova. Jak bylo zminéno jiz vySe, média jako mechanismus psala o
problému dlouhodobé, tudiz se o problematice dozvédé€lo vice lidi, pfi¢emz prave verejnost
nasledné vytvofila tlak na Radnici. Zaroven je vSak tfeba dodat, Ze média se vénovala této
problematice dlouhodobé z toho dlivodu, ze akce vzbudila zajem vetejnosti o problematiku

truhlikt na Praze 5.
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Je zfejmé, Ze nejen mechanismy, ale také faze vetejné politického cyklu, v niz byl
Happening uspotadan me¢la vliv na naslednou zménu vetejné politického procesu. Ve fazi
implementace byly mechanismy (média, vefejnost) jiz piimo konfrontovany s problémem,
Happening uspoiadan v jiné fazi vetejné politického cyklu, je z vypovédi respondentit
ziejmé, Zze by nebyl vytvoren tak velky tlak na Radnici Prahy 5, ktery zptsobil zménu

vetejné politiky.
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5 ZAVER

S aktivismem ve vefejném prostoru mé zkuSenost témét kazdy znés. Stal se
soucasti zivota ve vétSich méstech tak samoziejme, jako napiiklad zajezdy turistti. Cilem
aktivismu je upozornit na problémy ve spolecnosti a pfipadné aktivizovat vefejnost, aby
k témto problémiim nebyla lhostejna. Neni tieba si tedy pod aktivismem piedstavovat
pouze negativné ladéné demonstrace nebo protesty. Aktivismus miize byt ladén pozitivné
formou hry, sluzby veiejnosti nebo formou sebeprezentace. Touto formou aktivismu jsem
se také zabyvala v této praci, jelikoz naptiklad pii organizaci happeningu aktivisté
neprichéazeji s myslenkou radikélni a okamzité zmény, ale naopak s pfistupem prezentace
vlastniho ndzoru, ktery neni nikomu nasilné podsouvan. Na zakladé mého vlastniho zajmu
o happening jsem ho sama zacala vnimat jako jednu z moZnosti strategie pii vyjednavani
s institucemi a chtéla jsem porozumét tomu, pro¢ je néktery happening Gspé$ny a jiny
méng.

Cilem této bakalatské prace bylo zjistit, jakymi mechanismy a v jaké fazi vefejné
politického cyklu tento aktivismus mize v jednom konkrétnim ptipadé€ ovlivnit vefejnou
politiku. Hlavnimi mechanismy vlivu byla média a vefejnost, pficemz mezi témito dvéma
mechanismy existuje interakce, tudiz nelze fici, zda n¢ktery z téchto mechanismi ovlivnil
vetfejnou politiku vice ¢i méné, jelikoz prave tato interakce umocnila jejich nasledny vliv.
Happening vetejnou politiku ovlivnil ve fazi implementace, jelikoZ po rozestavéni truhliki
po Praze 5 vytvofily mechanismy tlak na Radnici Prahy 5, ktera truhliky odstranila z mist,
na nézZ si obyvatelé, ¢i naptiklad také pamatkafti st€Zzovali a vyzvala obCany, aby navrhli
jind mista, na nichz nebudou truhliky nikomu piekézet. Spousta z nich tedy skoncila na
zastavce Lihovar na Smichové, ptipadné byly truhliky odvezeny na mista, kde nemohou
slouZzit piivodnimu zaméru, a to konkrétné na byvalé fotbalové htisté v Jinonicich, kde jsou
stale, jiz po nékolik let.

Predpokladem v tomto pripad¢€ je, ze po vyprseni lhity pro udrzitelnost projektu
budou tyto truhliky v 1ét€ letoSniho roku Méstskou ¢asti rozproddny a nebudou na Praze 5
dale vyuzivany. Otazkou pak stale ziistava, zda takovy pfistup k rozhodovani a vytvareni
politiky je ten spravny a zda by nebylo vhodnéjsi ptipadna rozhodnuti nejprve konzultovat
s odbornou vefejnosti a obCany a az nasledné jednat.

Mimo naplnéni vyzkumnych cilii se mi podatilo naplnit také jeden z cili osobnich,
a to zjistit, zda je mozné, aby Happeningy, jako nenésilné forma protestu, zacal byt vniman
jako jedna z moznosti strategie pii vyjednavani s institucemi a zda tedy muze mit

v kone¢ném disledku néjaky vliv na zménu vetejné politiky.

40



6 POUZITA LITERATURA

BEDNARIK, Petr, Jan JIRAK a Barbara KOPPLOVA. D¢&jiny &eskych médii: od po&atku do
soucasnosti. Praha: Grada, 2011. Zurnalistika a komunikace. ISBN 9788024730288.

CISAR, Ondtej, Jifi NAVRATIL a Katefina VRABLIKOVA. Sociologicky casopis: Staii,
novi, radikalni: politicky aktivismus v Ceské republice ocima teorie socidlnich hnuti [online].
2011, 137-167 [cit. 2017-04-05]. Dostupné zZ:

http://sreview.soc.cas.cz/uploads/4580b4{32ebe96137d3bc5931aa05d9768cd6¢87 11-1-
09Cisar200PRAVENE.indd.pdf.

COLEBATCH, H. K. Uvod do policy. Brno: Barrister & Principal, 2005. Studium (Barrister
& Principal). ISBN 8086598799.

DVORAKOVA, Vladimira. Evropeizace veiejné sféry. V Praze: C.H. Beck, 2010. Beckova
edice ekonomie. ISBN 9788074001932.

FIALA, Petr a Klaus SCHUBERT. Moderni analyza politiky: uvedeni do teorii a metod policy
analysis. Brno: Barrister & Principal, 2000. Studium. ISBN 8085947501.

FIORAMONTI, Lorenzo a V. Finn HEINRICH. How civil society influences policy.
CIVICUS, 2007.

FRIC, Pavol. Neziskové organizace a ovliviiovani vefejné politiky: (rozhovory o neziskovém

sektoru II). Praha: Agnes, 2000. ISBN 8090263364.

FRIC, Pavol. Obcanskd spolecnost a definice NNO, vyvoj, stav a trendy [online]. 2015 [cit.
2017-04-16]. Dostupné Z:
https://www.vlada.cz/assets/ppov/rnno/dokumenty/studie_fric pro web.pdf.

GAUS-PASHA, Aisha. Role od civil society organisations in governance.Seoul: 6th Global
Forum on Reinventing Government Towards Participatory and Transparent
Governance,|online]. 2004 [cit. 2017-03-12]. Dostupné Z:
http://unpanl.un.org/intradoc/groups/public/documents/un/unpan019594.pdf.

HENDL, Jan. Kvalitativni vyzkum: zakladni metody a aplikace. Praha: Portal, 2005. ISBN
8073670402.

41


https://www.vlada.cz/assets/ppov/rnno/dokumenty/studie_fric_pro_web.pdf

HOWLETT, Michael, M. RAMESH a Anthony PERL. Studying public policy: policy cycles
& policy subsystems. 3rd ed. New York: Oxford University Press, 2009. ISBN
9780195428025.

KAPROW, Allan. a Jeff. KELLEY. Essays on the blurring of art and life. Berkeley:
University of California Press, c1993. ISBN 0520070666.

KATEDRA AUTORSKE TVORBY A PEDAGOGIKY DAMU. Satira, maska, happening.
Praha: MAKE*detail, 2013. ISBN 9788090512450.

MIOVSKY, Michal. Kvalitativni piistup a metody v psychologickém vyzkumu. Praha: Grada,
2006. Psyché (Grada). ISBN 8024713624.

ODBOR VNEJSICH VZTAHU. SniZeni imisni zatéze z dopravy ozelenénim ulic pomoci
izola¢ni zelen¢ v Praze 5. In: Praha 5 [online]. 2011 [cit. 2017-05-16]. Dostupné z:
http://www.praha5.cz/cs/dokument/snizeni-imisi-v-praze-5/209079-snizeni-imisni-zateze-z-

dopravy-ozelenenim-ulic-pomoci-izolacni-zelene-v-praze-5.

POSPECH, Pavel. Sociologicky casopis: Méstsky vefejny prostor: interpretativni
pristup [online].  Praha, 2013,  75-100 [cit.  2017-05-15].  Dostupné  z:

http://sreview.soc.cas.cz/uploads/ce976392e¢370e5d77675¢70e33b25aaf2229f972 13-1-
14Pospech14.indd.pdf.

POTUCEK, Martin. Verejnd politika. Upr., dopl. a aktualiz. vyd. v &eském jazyce. Praha:
Sociologické nakladatelstvi (SLON), 2005. Studijni texty (Sociologické nakladatelstvi). ISBN
8086429504.

ROMEIRO, Patricia. Manobras no Porto’ project (Porto): What can creative activism do for
policies and urban place(-making) and the other way around. City, Culture and
Society [online]. 2016 [cit. 2017-03-11].
Dostupné z: http://www.sciencedirect.com/science/article/pii/S1877916616300315?via%3Di
hub.

RYBNICKOVA, Alena, Radek CHLUP, Martin PEHAL a  Evelyne

KOUBKOVA. Happening: mezi zamérem a hrou. Praha: Akademie muzickych uméni v
Praze, 2015. ISBN 9788073313777.

42


http://www.praha5.cz/cs/dokument/snizeni-imisi-v-praze-5/209079-snizeni-imisni-zateze-z-dopravy-ozelenenim-ulic-pomoci-izolacni-zelene-v-praze-5
http://www.praha5.cz/cs/dokument/snizeni-imisi-v-praze-5/209079-snizeni-imisni-zateze-z-dopravy-ozelenenim-ulic-pomoci-izolacni-zelene-v-praze-5
http://www.sciencedirect.com/science/article/pii/S1877916616300315?via%3Dihub
http://www.sciencedirect.com/science/article/pii/S1877916616300315?via%3Dihub

Sociologicky tstav AV CR. Velky sociologicky slovnik. Praha: Karolinum, 1996.
ISBN 8071843113.

TOCQUEVILLE, Alexis de. Demokracie v Americe. Pielozil Vladimir JOCHMANN. Praha:
Lidové noviny, 1992. Knihovna Lidovych novin (Praha). ISBN 807106050x.

Viadukt Kreativni [online]. [cit. 2017-04-20]. Dostupné z: http://viaduktkreativni.cz/.
VESELY, Arnoit a Martin NEKOLA, ed. Analyza a tvorba verejnych politik: pristupy,
metody a praxe. Praha: Sociologické nakladatelstvi (SLON), 2007. Studijni texty
(Sociologické nakladatelstvi). ISBN 9788086429755.

VESELY, Amnodt. Teorie védy: POJETI MECHANISMU V SOUCASNE TEORII

VEDY [online]. 2016  [cit.  2017-05-12]. ISSN  1804-6347. Dostupné  z:
teorievedy.flu.cas.cz/index.php/tv/article/download/341/347.

43


http://viaduktkreativni.cz/

PRILOHY

Ptiloha ¢. 1 Polostrukturované rozhovory



Rozhovory jsou realizovany z diivodu vypracovani bakaldiské prace na téma: Happening
ve vefejném prostoru, mechanismy a zpisob vlivu happeningu ,,Smichovska truhlikova
koupaci sezona“ na veiejnou politiku. Rozhovory budou nahrédvany a nasledné prepsany
(celé, nebo jejich ¢asti). Kazda osoba, ktera poskytne rozhovor, bude v ramci bakalaiské
prace anonymizovana a jeji odpovédi nebudou spojovany s osobou samotnou.

Vsechny rozhovory jsou poskytnuty pouze pro studijni ucely konkrétni bakalatské prace a

nebudou vyuZity jinak.

Vyzkumny cil prace
Cilem této prace je zjistit, jakymi mechanismy a jakym zplsobem ovlivnil vefejnou
politiku happening ,,Smichovska truhlikova koupaci sezona* za pomoci fadzového modelu

vetejné politického cyklu.

Vyzkumné otazky

Jakym zpiisobem happening oslovil G¢astniky?

Na jaké subjekty byl cilen happening?

Jakymi mechanismy Happening ovlivnil vetejnou politiku?

V jaké fazi verejné politického procesu happening ,,.Smichovska truhlikova koupaci

sezdna* ovlivnil vetfejnou politiku?

Hypotézy:

Hlavnim mechanismem, jimZ Happening ovlivnil vefejnou politiku byla média.
Happening ovlivnil vefejnou politiku ve fazi implementace vetejné politického rozhodnuti
pravdépodobnéji neZ v ostatnich fazich vefejné poltického cyklu.

Happening ovlivnil vefejnou politiku pomoci jednoho z mechanisml (médii) vice, nez

ostatnimi mechanismy (vetejnost, ptimé interakce).



Organizator

Jaké skute¢nosti vas vedly k rozhodnuti zorganizovat happening?

Proc jste se rozhodli pro aktivni formu ob¢anského aktivismu? (mysleno, pro¢ bylo zvoleno
vydat se cestou happeningu a ne napiiklad zucastnit se jedndni na meésté v ramci

zastupitelstva ve chvili rozhodovani o zdméru)

Koho dalsiho (jaké subjekty) jste se rozhodli do happeningu zapojit? (média, verfejnost,

pfimo zastupce moci...)

Pokud jste se rozhodli zapojit do priabchu happeningu dalsi subjekty, z jakého divodu to
bylo? (jaky vysledek jste o¢ekavali od zapojeni danych subjektit)

Jakou formu propagace jste volili a zda byl kladen vétsi dliraz na propagaci pied konanim
happeningu, ¢i po jeho realizaci? (bud’ mohlo byt cilem naldkat na samotny happening co
nejvice lidi a fesit problematiku na miste, nebo naopak s hrstkou lidi nasledné pies média
a SS (socialni sité) oslovit co nejvetsi skupinu obyvatel a vytvofit tak tlak na zastupitele

s cilem napf. zrusit/zvratit jejich rozhodnuti)

Jakym zpiisobem jste oslovovali dalsi ucastniky happeningu, pfipadné jakym zplsobem

jste oslovovali obyvatele/zastupitele po konani happeningu?

Z jakého diavodu (podle Vas) byl happening tispésny?



Ukastnik

Zajimal/a jste se o danou problematiku jiz pied ziskdnim informace o konani happeningu?

Jak jste se o konani happeningu dozvédél/a?

Co Vs vedlo k tomu, Ze jste se rozhodl/a happeningu zucastnit?

Jakou formou jste se happeningu ztc¢astnil/a? (pasivné — jako divak, ¢i aktivné, jako jeho

pfimy tcastnik).

V ptipadé, ze jste se rozhodl/a happeningu zacastnit aktivng, co jste sledoval/a svou ucasti?

Sledoval/a jste déni v dané problematice i po konani happeningu?

V ptipadé, Ze ano, zapojil/a jste se do jeho dalSich fazi? (naptiklad ucasti na jednani

zastupitelstva, publikaci ¢lankti, komunikaci s dot€enymi osobami,...)

Z jakého davodu (podle Vas) byl happening uspésny? Mélo, podle Vas, vliv na jeho

uspésnost to, ze byl uspotadan bezprostiedné po rozestavéni truhliki po Praze 5?



Novinar

N¢jaké informace o vas/médiu, ve kterém pracujete..

Jakou formou jste se o konani happeningu dozvédél/a — kontaktovali Vas pifimo

organizatofi happeningu?

Co Vias motivovalo se konkrétné o tento happening (problematiku) zajimat?

Jakym zptisobem jste se do happeningu zapojil/a — aktivné, nebo jste pouze pozoroval/a

déni?

Jaky ptinos v dané problematice mélo vase (vaseho média) zapojeni do happeningu?

Zajimalo se vase médium o déni v dané problematice i po konani happeningu?

Dostali jste zpétnou reakcei na ¢lanek o happeningu, ktery jste napsali?

Z jakého diavodu (podle Vas) byl happening Gispésny?



Politik

Jakym zpilisobem jste se o happeningu dozvédeli?

Zaznamenali jste néjaké reakce vetejnosti/médii na tento happening? Byl na radnici

vyvijen tlak?

Zvazovali jste néjaké sankce pro organizatory happeningu?

Z jakého divodu nebyly zvefejnény konkrétni parametry projektu diive, nez byl

odsouhlasen a zrealizovan?

Kontaktovali Vas organizétoti happeningu pfed/po jeho zorganizovani?

Z jakého diavodu byly betonové truhliky odvezeny?

Mg¢l tento konkrétni happening vliv na postupné odstranéni betonovych truhlika?

Mg¢lo, podle Vas, vliv na jeho Gspésnost to, ze byl uspotadan bezprostredné po rozestaveéni

truhlikti po Praze 57

Budou truhliky nadéle vyuZzivany i po uplynuti pétileté lhaty (grant EU)?

Me¢la Radnice Prahy 5 plan na rozmisténi truhlika?(jeden z divodii proc jsou takovy

problém)



