Petr Nohel: Vyuka cirkevniho prava na teologickych a pravnickych
fakultach v Ceskych zemich v letech 1918 — 1989

Oponentsky posudek dizerta¢ni prace

Ptedlozena prace Cita celkem sedm kapitol a 21 polozek prtiloh. Jiz v tivodu si autor stanovuje
ambiciozni cil, totiz ,,zmapovat veskerou vyuku cirkevné-pravnich pfedmétl, kterd se u nas
uskute¢nila na teologickych a pravnickych fakultach od roku 1918 do roku 1989, Ptitom
chce predevsim vytézit ptislusné archivni materidly jednotlivych univerzit a vysokych Skol a
rovnéz pojednavat Zivotopisné udaje a fakta o ¢innosti protagonistli vyuky cirkevné-pravnich
pfedméth. Volba zkoumaného ¢asového obdobi je vymezena jednak vstupem prvniho Kodexu
kanonického préva v ucinnost (nikoli v platnost, jak autor uvadi) roku 1918, coz autor pojima
jako terminus a quo, zatimco terminus ad quem pro néj znamena — ze ziejmych divodi
nastoleni spolecenskych a politickych zmén — rok 1989, ackoli jeste¢ struéné¢ a vhodné
pojednava o vyuce cirkevné-pravnich pfedméti az do dnesni doby. Terminus a quo svoji
volbou upomind na obdobny postup dr. Moniky Menke v jeji publikaci ,,Soudnictvi
fimskokatolické cirkve v Ceskych zemich v obdobi kodifikovaného kanonického prava“.
Vydani prvniho Kodexu kanonického prava (CIC/1917) se opravdu jevi jako milnik rozvoje
nejen praktické aplikace cirkevné-pravnich norem (jak to ilustruje ve své praci M. Menke),
nybrz také jako poskytnuti zakladniho pravniho textu, o n€jz se mtize opftit kanonisticka teorie

a vyuka cirkevniho prava (jak to plyne z volby autora posuzované prace).

Prvni kapitola prace zafazuje pocatky Ceské kanonistiky jiZ na sklonek 13. stoleti a stru¢né
prochdzi dal§imi obdobimi rozvoje jeji vyuky tak, aby bylo zfejmé, ze jeji kvalifikovana
vyuka nezacind teprve s prvnim Kodexem kanonického prava. Obsahu této kapitoly také
odpovida ptiloha €. 2 posuzované prace: ,,Zasadni prameny kanonického prava v Ceskych
zemich pfed rokem 1918*.

Jiz samotny pocatek druhé kapitoly o civilné-pravnim legislativnim kontextu vyuky

cirkevniho prava odhaluje (ndhodnou) dé¢jinnou souvislost vstupu prvniho kodexu v t¢innost



s nastolenim novych demokratickych poméri v prvni Ceskoslovenské republice, kdy vznikaji
nebo se reorganizuji také bohoslovecké fakulty nasSich cirkvi. Zékladni parametry nabozenské
svobody pak upravuje ustava z roku 1920, vztahy se Svatym stolcem upravuje Modus vivendi
z roku 1927. Od roku 1939 takika nepietrzité do roku 1989 se vyuka cirkevniho prava — tak
jako veSkery vetejny Zivot — podrobuje jafmu dvou totalitnich rezimu, jak autor velmi nazorné
li¢ci. Neopomind vsak zminit rozvoj kanonicko-pravni legislativy, ktera mezitim vznikla a
vyuku kanonického prava v katolické cirkvi nové upravila — totiz apostolskou konstituci
»Sapientia Christiana“ a novy Kodex kanonického prava (CIC/1983).

Posléze se autor ve tieti kapitole zacina vénovat vlastnimu tématu, ackoli kapitola nese nazev
,D&jinny kontext“. Ctenaf je zde poprvé uveden do housté jmen vyudujicich cirkevniho i
konfesniho prava na rozmanitych cirkevnich i necirkevnich fakultach, letopoctl, nazva
prednasek a jejich ¢asovych dotaci, jakoZz 1 publikovanych knih vyucujicich cirkevniho prava,
to vSe s bohatym citacnim aparatem. V podkapitolach o situaci za totalitnich reziml se pak
objevuji i liceni ¢asto pohnutych osudi nékterych pedagogt.

,»Vyuka cirkevné-pravnich predméti je nazvem kapitoly ctvrté, kde autor nevynechéva
opomijenou skute¢nost, Ze na nasem uzemi pusobily také némecké fakulty se svymi
vyucujicimi a jejich publikacni Cinnosti. Tyto pasaze jsou obzvlasté objevné. V celé kapitole
lze sledovat, jak se proménovaly nazvy predméti, jejich objevovani i mizeni, a to naptiklad
v souvislosti s politickymi zménami anebo se zménou cirkevné-pravni nebo ob¢ansko-pravni
upravy.

V paté kapitole o ,,provdzanosti vyuky s pisobenim vybranych vyucujicich® autor odhaluje,
ze nekteré prace cirkevnich pravnikli vykazuji nad¢asovost, jak je tomu podle autora zejména
v ptipadé k triptychu Josefa Pejsky ,,Cirkevni pravo se zietelem K partikularnimu pravu
eskoslovenskému® z doby prvni Ceskoslovenské republiky. Je $koda, Zze v souvislosti se
stru¢nou charakteristikou politické orientace vybranych vyucujicich autor alespon nékde
nepoukazal na pasaze z jejich publikaci, které o nich leccos prozrazuji. Pfikladem muze byt
obdivny zplsob, jakym psal prof. Hobza mj. o ,feSeni ndbozenské situace v sovetském
Rusku. Neni pak divu, Ze tyZ profesor se stal ,,odbornym poradcem® zmanipulovanych
procesti proti cirkevnim ptedstavitelim ve stalinistickém obdobi komunistického rezimu
v Ceskoslovensku.

V Sesté kapitole autor ,,dotahuje* svlij vyklad stru¢nym ptehledem vyuky védy cirkevniho i
konfesniho prava u nas po roce 1989. Zde opét nastiiuje celkovy cirkevné-pravni 1 konfesné-
pravni rdmec, v némz se vyuka kona. Krom¢ vyuky na ,,vefejnopravnich* vysokych skolach

uvadi jesté vyuku na pravnické fakulté¢ Panevropské vysoké skoly a neopomiji ani neformalni



vzdélavani, jehoz se zdjemclim o cirkevni a konfesni pravo mlze dostat v rdmci rozvétvenych
aktivit Spolec¢nosti pro cirkevni pravo.

Formou tabulek je zpracovana posledni kapitola ,,Strukturované medailonky ptednésejicich®
(zde chybné: ,,prenasejicich®). Jde jisté¢ o zaslouZilou praci, nicméné kromé ,,katalogizace* by
mohla — pokud ne zde, pak jist¢ v pfedchozich kapitolach — byt uvedena obsahova, ideova
charakteristika jejich vyuky, jak ji lze alesponl vycist z jejich publikaci ¢i z osobnich
svédectvi, pfestoze je ziejmé, ze zejména kanonistika neumoziuje tak individudlni profilaci
jako tteba teologie. To lze rozpoznat napiiklad v porovnani s publikaci prof. Vojtécha
Novotného ,,Teologie ve stinu. Prolegomena k dé¢jinam cCeské katolické teologie druhé

poloviny 20. stoleti.

Nékteré detaily prace prozrazuji urcité nedostatky v oblasti ,,pravné-technické®; tyka se to
napiiklad zpusobu citovani pravnich norem, kde ma byt po uvedeni roku vydani vzdy ptidana
zkratka oficialniho publika¢niho véstniku, poté carka, a teprve ndsledné¢ nazev pftislusné
(pod)zakonné normy. Chybné je namatkou na str. 23 uvedeni nafizeni vlady ¢. 511/19191 Sh.
— sic! Prvorepublikovy véstnik byl oficialné zkracovan jako ,,Sb. z. a n.“. Pfesto muselo stat
autora takové minuciozni sepisovani prace veliké usili, prace obsahuje mnoho informaci
opomijenych nebo i samotné odborné veiejnosti dosud prakticky nezndmych. Cenné jsou
podrobné prilohy zpracované v tabulkdch, které v rozmanitych parametrech daleko
prekonavaji ramec prace a mohly by byt ilustrativnim apendixem rozsahlé, tfebas i
vicesvazkové monografie. Autor uvadi celkem 26 pouzitych kniznich ¢i casopiseckych
byly archivni, event. elektronické zdroje. Autor vSak ptredevsim zvladl celkové uchopeni a
Clenéni latky také po metodické i hermeneutické strance, a proto piedlozenou praci

doporucuji k obhajobé.
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