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Abstrakt

Divéacké nasili pachané v pribéhu fotbalovych utkani je ve svét€ vniméno velmi
citlivé. V kazdé zemi ma fotbalové nasili své zvla§tnosti a kazda zemé, v kontextu
svych kulturnich tradic, tento problém fesi rozdilnymi zphsoby, i kdyZ podstata je

stejna — eliminace nebezpeénych skupin fanouku.

Hra sport, fotbal a divactvi ma své hluboké kofeny v kulturnich a socialnich kote-
nech lidské existence. Hra je pfirozenou soucésti Zivota. Nasili na stadionech je soci-
aln€ patologickym chovanim a jeho pfi¢iny se soucasna véda snazi odkryt. Vychazi-
me z pfesvédCeni, Ze piidiny nésili ve fotbale maji své §iroké kontexty ve spoleden-
ském Zivoté.

Ceska republika progla od konce 2. svétové valky odlidnym politickym vyvojem
neZz zemé Zéapadu. Tyto odli§nosti se promitaji i do fotbalového divactvi. SouCasné
vak, v disledku globalizace, vykazuje ¢eské fotbalové divactvi zakladni rysy stejné

jako v ostatnich zemich, kde je fotbal popularni.

Kli¢ova slova:  Fotbalovi divaci, chuligani, hra, existence, ritual, subkultura, da-
vovy Elovek, smysl Zivota, socidlni prace, fanklubu, spolecnost,

kultura



Abstract

Spectator violence commited during football matches is felt very inconsistently in
the world. There are particularities of football violence in every country and each of
them solves this problem in a different way, in its cultural and traditional context

although the principle is the same — the elimination of dangerous fan groups.

Game, sport, football and the spectatorship have deep fundamentals in cultural
and social rootage of human existence. Any play is natural part of life. The Football
violence is social adverse behaviour and current science wants to solve its causes.

Our opinion is that the violence factors in football inhere in context of social life.

The Czech republic has gone trough different political development than the West
countries since the end of the World War II.. These differencies have impact on foot-
ball violence as well. In connexion with globalization effects the Czech football vio-

lence has the basic features like other countries where football is popular.

Key words: Football spectators, hooligans, sport, existence, ritual, subculture, per-
son in a crowd, meaningfulness of life, social work, fanclub, society,

culture.
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Uvod

Hra je typicky lidskym kulturnim produktem k némuZ, z hlediska praktické
neuZite¢nosti, nelze piirovnat nic jiného. Magie, kouzleni, vira v metafyzické bytosti
a véci — to v8e ma né&jaky konkrétni smysl pro vyuzZiti v praktickém Zivot&: Naklonit
si nadpfirozené sily, zajistit si silu, zdravi, Grodu, vité€zstvi v boji — to vie ma realny
zaklad a realné kontexty. Ale hra? ... A piece, byt ve svych nejpfitazlivgjlich for-
mach ,,pfestrojena“ do havu sportu, je dnes neodmyslitelnou soudasti spole¢enského
zivota vSech lidskych spoleCenstvi. Pro svoji srozumitelnost se dokonce hra jako je-
den z principli bytovani mize stat a stava prostfedkem dorozuméni narodl a statl a
jejich vzajemného poznavani, ale i zdrojem pocitu narodni hrdosti. Pfitahuje miliony
divakl a stava se stale vice lukrativni obchodni zéleZitosti. Tak se moderni dob& po-
dafilo z plivodné neuzite¢né Cinnosti vytvofit fenomén, ktery vG&i spole¢nosti i jed-
notlivedim plni fadu socialnich funkci, mezi jinymi zabavnou a relaxaéni. Hra také

vstupuje ve viech svych podobach do primyslu volného ¢asu.

Soucésti sportovnich her jsou divaci. Sportovni hry se dé&ji pro divaky a za je-
jich G¢asti. Spole¢nost, jejimz signifikantnim znakem je volny &as, vyuziva sportovni
hry jako jednu zmoZnosti saturace volnoCasovych potfeb svych Clent. Tak se
z divactvi stava stile vyznamnéjsi fenomén doby. Bez nadsazky lze fici, Ze sportovni

divactvi nejnavsté€vovanéjfich sportovnich her, dalo vzniknout subkultufe fanouski.

Tato skupina divaki se odliSuje od vétsinové divacké obce specifickou Skalou
projevl vyjadiujicich svilij osobity vztah k danému sportovnimu odvétvi, ale i distan-
ci od ostatnich divakd. Tato svérazna subkultura upoutdva na sebe pozornost agre-
sivnim chovanim na mistech sportovnich klani. Jejich chovani &asto  hraniéi
s nasilim a brutalitou, kterd se obraci jak proti pofadatellim a ostatnim divakiim, tak
je vybijena na zafizeni a vybaveni sportovi§t’ a hledit. Chovani téchto skupin fa-
nouskl, narusuje sportovni podniky, ohrozuje jejich Gcastniky, zplGsobuje hmotné
§kody. Toto chovani se zaroveil stava spoleenskym problémem. Nasili na stadio-
nech nelze vytrhavat z kontextu dal$ich, kdyZ ne pfimo patologii, tak spolecensky
problematickych socidlnich postojii a druhit chovéani souvisejicich s moralnim ,,vyvo-

jem* a uznanim individui (zejména dospivajici mladeZe).

Snahou této studie je, krom jiného, nalézt odpovéd’ na otazku do jaké miry je

nésili na stadionech obrazem spolecenského védomi Ceské spolecnosti.



Sportovnl hry a divdci 9

Cil prdce:

Kdyz Eugen Fink ve Odze $tésti piSe o hie jako o ,,veskrze kladné, ¢lovéka
obohacujici ¢innosti, otevirajici mu nejskryt&js$i komnaty jeho pfani a snti“ [1, str. 9],
netusil zfejmé jaké misto zaujmou zejména sportovni hry v zemich euro-amerického
prostoru. Netusil, jakym zplsobem ¢loveék-tviirce kultury pfeméni povznasejici moc
hry v prostiedek eliminace frustraci zptisobenych neuspokojenim individudlnich Zi-

votnich projekci €asti (pfevazné muzského a mladého) obyvatelstva.

Ceské republika je zemi, ve které maji sportovni hry velice dlouhou tradici.
ProtoZe nejoblibenéjsi kolektivni sportovni hrou u nas je, také ve svété nejrozsifendj-
§i, kopand, je logické, Ze vyvoj divackého vztahu k tomuto sportu vykazuje obdobné
konsekvence jako jinde ve svété. Po revoluénich spoleCenskych zménach v roce 1989
jsme se ani v nasi zemi nevyhnuli negativnim projeviim asti divacké vefejnosti pii
fotbalovych utkanich. Cetnost vytrznického chovani fotbalovych fanouski a jeho ra-
zance zafadila tento problém mezi zneklidiujici socidlni jevy, které je nutné analyzo-
vat a na zéklad¢ tohoto poznani podniknout kroky jimiZ by bylo moZné tyto nepfiz-

nivé se vyvijejici tendence eliminovat .

Cilem této prace je prokdzat, 7e nasili na fotbalovych stadionech v Ceské re-
publice je konfiguraci socio-kulturnich a historickych tradic, specifickych atribut®
soutasného sportu a jeho zvla§tnim postavenim ve spolecenském Zivot&, trovné spo-
leGenského v€domi a psychickych zvlastnosti jednajicich ¢lentl spole€nosti. Dale, Ze
toto neZadouci spoleenské jednéni je odrazem miry schopnosti viech prostiedkh
spolecenského plsobeni ovliviiovat postoje a chovani €lenli spole€nosti. Zv1ast vy-
znamné se jevi, jakymi, vySe uvedend abstrakta, viddnou prostfedky a jak vstupuji do
procesu osvojovani svéta u déti a mladeze a ovliviyji spoleensky poZadovanou kva-
litu jejich socializace.

Na zakladé vysledkl socio-kulturni analyzy spojené se sociologickym prii-
zkumem navrhnout dalsi postup pro definovani skuteénych pficin nésili p¥i sportov-
nich podnicich na pozadi nasili projevujiciho se i v ostatnich sférach spoleenského

Zivota.



1. Sportovni hry a divaci

1.1. Hra, sport, fotbal

Jestlize chceme hovorit o fotbalovém divakovi, nelze se vyhnout zékladnimu
ujasnéni si pojmi hra, sport, fotbal. JiZ pofadi této triddy naznacuje, Ze nejzakladnéj-
$im a obecnym pojmem je hra. Sport (z lat. disportare = rozptylovat se, bavit se a sta-
roangl. disport = bavit se, roznaSet) jako pohybova aktivita, realizujici se v ramci
pfesné stanovenych pravidel a zésad fair play srov. [2, str. 1210] je jednim z druhi

hry. Fotbal potom je sportovni hra patiici do skupiny kolektivnich sportt.

1.2. Hra jako kulturni jev

Hra jako kulturni fenomén je dostaten€ a ob3irné popsana. Snad nejznameéjsi
a nejcastéji citovanou je Huizingova Homo ludens [3], psand spiSe z pozic kulturné

historickych. Filozofujici pohledy na hru poskytuje Finkova Odza stésti [1].

Lidska hra je z biodromalniho pohledu problematikou interdisciplinarni, a tak
jej ze svych specifickych pozic fedi psychologie a sociologie, objevuje se v pracech
kulturnich antropologli a etnologli. Vyznamny piinos pro studium tohoto fenoménu
pfichazi z etologie, kterd pomaha osvétlit piivod hry a odli$nosti lidské hry od hry

zvifat.

Pro lepsi pochopeni participace divakt na pfedvadéné hie se budeme zabyvat

témi hledisky, které z hry délaji pfitazlivou podivanou vzbuzujici silné emoce.

Jako na prvni rys hry se zaméfme na posledné zminé&né, na schopnost vyvola-
vat silné emoce. Huizingovymi zakladnimi otdzkami je tdzani po ,,vtipu* hry, po pii-
¢inach, které dokaZou tisicihlavé davy divakd pfivadét do stavu nepfiCetnosti. Ve
snaze zodpovédeét tyto nelehké otazky odmita hned od pocatku biologicka vysvétleni.
Vychézi z pfesvédCeni, Ze piiroda by pfeci mohla své déti vybavit potfebnymi me-
chanismy pro vybiti nadbyteéné energie nebo pro uvolnéni po vypéti sil. Namisto to-
ho je zde hra, jeji napéti, radost a zdbava. A protoZ se hra vyskytuje jak ve svété zvi-
fat, tak ve svét€ lidi, nelze ji davat do souvislosti s rozumem. S Huizingou nejde,
v téchto kontextech, nelze neZ nesouhlasit také v tvrzeni, Ze existence hry neni vaza-
na na Zadny stupei kultury, na Zddnou formu svétonédzoru. Vzdyt kazdy myslici tvor

si um{ okamZit& pfedstavit o co se jednd, kdyZ vyslovime slovo hra. Navic hru nelze
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popirat, na rozdil od jinych abstraktnich pojmii jako jsou pravo, krasa, pravda, dobro
aj. Jako konstrukt pro vysvétleni toho, kde se v lidském svété hra bere, pouZiva
pojmu ,,duch®. Tedy jakasi vnitini pohotovost a schopnost ¢loveéka ocitat se v ramci
hry — a ve svych pfedstavach - mimo redlny prostor a ¢as. Tento mimo-redlny prostor
potom &lovéku umoZiiuje jednat mimo zabéhnutd pravidla a spolecenské konvence.
K pochopeni tohoto stavu Huizingovi slouZi analyza mytu a kultu. Inspirace ritualy,
jako vazné brané hry, jenZ je vazdna na presn€ dany situaCni kontext a zejména
prostor, i v nas bezdéiné. Prostor, na néhoZ kdyz vstoupime, bezdétné se promé&iu-

jeme.

Shmeme-li predchazejici, 1ze konstatovat, Ze Huizinga od samého poc¢atku
zd@raziivje, Ze hru pojima jako ,kulturni jev* a nikoli jako biologickou funkei. Od-
mita prakticky psychologické a fyziologické teorie vzniku hry: ,,Viem t&mto vysvétle-
nim je spoleéné jedno, totiz, Ze vychazeji z pfedpokladu, Ze hra se pé&stuje kvili né¢emu ji-
nému, e slouzi n&jaké biologické uidelnosti. Ptaji se, pro¢ a k ¢emu se hraje.” [3] Podle né-
ho — a to je jeho zakladni teze — mame ve hie co €init ,,s Zivotni kategorif pro kazdého
bez dalstho poznatelnou a bezpodminedng primarni, s celosti, jestlize uZ je néco takového, co
zasluhuje tohoto pojmenovani“. [tamtéZ] Tato Zivotni kategorie je oviem né¢im dal uz
nevysvétlitelnym a v podstate iraciondlnim; ve hi'e ,,hraje” néco s sebou, co pfesahuje
bezprostfedni snahu po Zivotnim sebepotvrzeni a co vklada do sebeuplatnéni néjaky
smysl. ,,Kazda hra néco znamen4, jestlize to pojmenujeme aktivnim principem, jenZ propij-
Cuje hie svou bytost, duchem, pak fikame pfilis, jestlize to pojmenujeme instinktem, pak ne-
fikame nic. At uz se na to divame jakkoli, vychaz{ v kazdém ptipadé najevo tim, Ze hra ma
néjaky smysl, imateridlni element v podstaté hry samé.” [tamtéZ] Huizinga dal nijak
zvlast ,,ontologii hry* nerozvadi a pracuje pfedeviim metodou popisu toho, jak a
v Sem se v celé oblasti lidské kultury hra projevuje. Pro ného je to ,,vic neZ rétoricky

pokus® prohlaSovat, Ze kulturu je nutno zkoumat sub specie ludi.

A toto sub specie ludi je krédem Huizingovy prace. N&ékdy mame dokonce
dojem, Ze viechno je vlastné hra, Ze ze hry neni Uniku. Setkdvame se zde s pokusem
vysvétlit veskeré déni ze hry jako apriorni a iraciondlni Zivotni kategorie. Huizingtv
popis fenoménu hry v lidské kultufe je obsahly, vyerpavajici a asto zasahujici z4-
vazné otazky. Opravnéné odmita stavét pfisné proti sobé¢ vazny Zivot jako oblast ne-
herni a nevazny jako pouhy Zivot hry; a to proto, Ze i ve hie je svym zplisobem obsa-

Zena vaZnost a naopak nevaZnost Casto i ve sféfe neherniho, ,,opravdového® Zivota.
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Jeho prace, byt jiZ sedmdesat let stard, umoZiiuje tak odhalovat samu podstatu smys-
lu hry v lidském byti a to i v byti souasném. Ve spojitosti s naSim tématem potom u
ného lze tudit, Ze v naSem nevédomi jsou uloZeny herni stereotypy, které nachazeji
vyraz ve vaznosti, kterou pfikladaji hra¢i i jejich fanouSci svému, jinak prakticky ne-

dalezitému a v urcitych spole€enskych kontextech nesmyslnému, jednani.

Ve snaze pochopit smysl hry, pochopit celkové déni kolem sportovnich her,
snaZit se vstoupit pod povrch jejich jevovych imaginaci, se nelze vyhnout dilu Euge-
na Finka. Ten v pracich Odza $tésti [1] a Hra jako symbol svéta [4] podava relativné
uplny pohled na otdzku smyslu lidské hry. Fink ve svém filosofickém pohledu pfi-
pomind, Ze se ndm hra zpocatku zd4 jen jako okrajovy fenomén v lidské krajiné Zivo-
ta, jeZ je urovana a charakterizovana rozhodujicim zplsobem vaZnéj§imi jevy, nezZ
je hra. Hra stoji proti Zivotni vaznosti, starosti a prdci, proti snaze o duSevni blaho
jako ono nevazné, nezdvazné, jako doCasné uvolnéni z Zivotniho napéti, jako ,,pauza“
a ,zotaveni®, jako utraceni Casu ve volné dob€, jako niclitka a veseld nepfistojnost.
V zivotnim bytovani dospélych se v kazdém pfipadé ptiklada hie velmi omezeny vy-
znam; uznava se pouze jako terapeuticky ucinny prostfedek proti pfepéti prace, sta-
rosti, vaznosti. I v tom je skryta spojitost hry s §irokou lidskou kulturni snahou. Kaz-
d4 hra, a to i nejskryt&jsi hra nejosamocenéjsiho ditéte, ma podle Finka svtj ,,spolu-
lidsky horizont™, takZe 1ze mluvit v pravém slova smyslu jen o hie lidi — o hie zvifat
jen ,,v nedovolenych metaforach”. Hrani se nepodoba vegetativaim procestim, je to
vidy ,, smyslové zjasnéné déni, zaZity proces.“ Fink také ve své analyze hry nardzi
na problém ,,vdZnosti hry*“. Zde se dostdvd, pouze na prvni pohled, do rozporu
s tvrzenim Huizingovym. JestliZe je hra vyznadena jako ,,ne-vaZznost, ,,ne-pravost”
jako ,.konanf jakoby*, jestlize v ni nepfekraujeme zadny Rubikon, ani ve valce, ani
v lasce, pfesto ji nelze stavét do naivnich antitezi ,,hry a prace®, ,hry a vaZnosti Zivo-
ta, protoZe hra pak zlistava ve svém obsahu a ve své hloubce byti nepochopena, pro-
toZe z0stava v kontrastnim stinu tidajnych protijevil a je jim zastifiovana a zjinaova-
na. JestliZe je hra podle Finkova vyroku ,,iluzorni parafrazi lidského sebeuskute&iiovani‘
[4], pak jeji nevaznost spoiva v tom, Ze iluzorné napodobuje vdznost Zivota. Oviem
pfitom je spousta hernich aktd, jeZ nemaji Zadny parafrazujici charakter, jak je zv1ast
patrné u her pohybovych; ty vznikaji podle Finka z radosti z pohybu, ze smyslné t&-

lesné libosti a projevuje se v nich zesilené v&domi téla. [srov.1]. To je patrné zv1aste
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u moderniho sportu; ten neparafrazuje a také na sob& nenese Zadny moment nesku-

tecnosti.

Vnimame-li fotbalové fandovstvi jako souast hry, dokonce jako hru samot-
nou je mozné, na zaklad€ Finkova pfistupu, upozornit na iluzornost hry obecné a tim
i na jistou iluzivnost po¢indni fanouskil. Nebezpeci této iluzivnosti mize spocivat ta-

e
1

ké v neschopnosti odlisit ,,herni* Zivot od Zivota v dob€ mimo hru. Hra siln¢ vyvola-
vé piedstavu, Ze v ni miZeme byt v8im, Ze je polem svobodného neomezeného poci-
nani. V souvislosti s tim v8ak Fink také upozoriiuje, Ze hra natrvalo nepfinasi hlubo-
ké §tésti, protoZe to je spojeno nutné jen s hlubokou strazni; hra jen propiijcuje vazné
nalad&ny pocit §tdsti, a to i tehdy, jestliZe rozeznavame hriizy tragédii. Stésti hry sou-
visi co nejtésnéji s neskutecnosti hry. Hra jako akt, jako déni, je charakterizovdna
spontannim jednanim, aktivnim ¢inem a Zivym impulsem.. Ostatni konéni ¢lovéka
mé vidy za svij cil néjaky ,,pracovni vytvor”, odkaz k n€jakému koneénému cili,
k blaZenosti, k eudaimonii. Hra se ve Finkové vykladu odliSuje od tohoto ,,futuristic-
kého rysu Zivota“, ned4 se za€lenit do komplexni architektury ueltl, ,,neni znepoko-
jovana a ruSena jako jiné naSe konani hlubokou nejistotou o nafem vykladu Stésti*.

Hra nis una$i. Ve hfe jsme na chvili propusténi z Zivotniho shonu. [1]

Jak rad by ¢lovék postmoderny obratil tento pomér. Jak siln€ pracuji viechny
prostiedky masového pilisobeni na tom, Ze podléhdme zdani, Ze Zivot je predevsim
timto Unikem, Ze dokonce vstup do svéta prace a povinnosti je pouze nutnou a nepfi-
li§ dileZitou sou€asti nasich Zivotq.

Hra je zdkladnim jevem existence, pravé tak plivodnim a svébytnym, jako je
smrt, jako laska, jako moc a préace, ale neni s ostatnimi jevy spojena spolecny usilim
ke kone¢nému cili. Stoji zarovenl proti nim, aby je ve svém zobrazeni pfijala do sebe.
Hrajeme vaznost, opravdovost,hrajeme skutenost, hrajeme praci a boj, hrajeme 1as-

ku a smrt. A dokonce hrajeme i hru. [tamtéZ]
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1.3. Znaky hry

Hra je pfedev§im svobodnym jednanim. Je také (vzhledem k ostatnim potie-
bam) ,,zbyte¢nd”, neni to ,,obvykly“ nebo ,vlastni* Zivot, je spiSe ,intermezzem
v kazdodennim Zivoté®, je €asové i prostorové uzaviena a ohrani¢end, do nedokona-
1ého svéta a zmateného Zivota pfindsi dodasné vymezenou dokonalost, Zdd4 potom
bezpodmineny fad, je prostoupena napé&tim, nejistotou, ,,3anci* a snahou po uvolné-
ni tohoto napéti. Hra také vede ke vzniku spoleenskych uskupeni, ktera se Casto za-
haluji zavojem tajemnosti, nebot” se odliSuji od ostatniho svéta zvlaStnim oblecenim.
Huizinga, na zakladé vy$e uvedenych vlastnich poznatkil, definuje hru takto: ,,Hra je
dobrovolné jednani nebo zaméstnani , jez se kond uvnitf jistych, pevné stanovenych hranic
&asu a prostoru, podle dobrovolné pfijatych, aviak bezpodminetné zavaznych pravidel, jez
ma svij cil samo v sobé€ a jez je doprovazeno pocitem napéti a radosti a védomim ,jiného by-

ti°, neZ je oby&ejny Zivot.” [3, str. 192]

Zakladni Huizingovou tezi je, Ze kultura vznika ve formé hry, jako hra. ,ve
dvojjedinosti kultury a hry je hra primarmi, objektivné zaznamenatelnd a konkrétné
uréita skute€nost, zatimco kultura je jen oznaeni, jeZ nas historicky Gsudek tomuto a
takto danému piipadu piisuzuje.” Tuto tezi prosazuje Huizinga viude. Ze hry je zro-
zeno védeéni; z kultického zavodéni, ze svaté hry se zrodilo filosofické védéni; hra je
podstatou basnéni; hra sofistického dialogu zaklada tradici velkych filosofickych dis-
putaci, hra je pochopitelné zékladem dramatu, tance, malifstvi a hudby. Hra je hyb-
nou silou , skrytym zdrojem vyvoje celé kultury od starovéku pfes stfedovék a Z do
doby romantismu. Teprve s nastupem 19. stoleti za¢ina herni element mizet, ,,prace a

vyroba se stavaji idedlem a brzy i idolem®, a ,,Evropa si obléka pracovni odév™.

Zajimavy je pfistup k charakteristikdm hry u Rogera Cailloise Hry a lidé [5],
ktery Huizingové definici hry vytyka jeji prilidnou $ifi. Sdm ji vymezuje takto: hra je
1. svobodna ¢innost, k niz nemiZze byt hra¢ nucen, aniZ ztrati chut’ hrat, 2. innost
oddélend od ostatnich vlastnim prostorem a ¢asem, 3. nejista ¢innost, jejiz pribéh a
vysledek neni pfedem dén, 4. neproduktivni ¢innost, jeZ netvofi ani statky, ani bohat-
stvi, 5. ¢innost s pravidly, jeZ jsou konvenéni, 6. fiktivni ¢innost, jeZ ma specifické
védomi ,,druhé skuteCnosti nebo ve vztahu k obyCejnému Zivotu ,,svobodné nesku-
te¢nosti. To neni rozhodné $patnd definice; kdybychom duasledné promysleli jeji
jednotliva urleni , sestoupili bychom k velice hlubokym filosofickym problémim —

zajimavd je zejména problematika ,,druhé skute¢nosti* nebo “svobodné neskute¢nos-
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ti«. Zaroven si vak uvédomime, a to jiZ z pojeti Huizingova, za prvé: do jaké miry a
ve kterych aspektech je divactvi hrou, a za druhé: do jaké miry plati tato vymezeni

pro dnesni zkomercionalizovany profesionalni sport.

Pro relativni uplnost vy¢tu a charakteristiky znakd hry uved’'me Finkiv pfi-

spévek k pochopenti lidské hry. Fink uvadi 5 znakd hry:

Rozko§ ze hry, ani jen smyslovou, ani jen intelektudlni; poskytuje dokonce tu-

to radost a rozko§ i tehdy, kdyZ se zabyva nejhlub§im zalem a hrizou.

Smysl hry, nebot’ o hie Ize mluvit teprve tam, kde se t€lesnym pohybiim do-
stava z vlastni strany vytvafeny smysl. Pfitom musime rozli§ovat vnitin{ smysl ur¢ité
hry, to znamen4 souvislost smyslu hranych véci, ¢ind a vztahl, a vnéjsi smysl, to
znamena vyznam, jejZ ma hra pro ty, ktefi se ke hie teprve rozhoduji, ktefi ji maji

pted sebou, pocitaje v to u n€kterych her (jako u naSeho fotbalu) nutné i divaky.

Hemi spoleCenstvi; nebot’ hrani je zdkladni moZnosti socidlni existence, je ja-

ko spoluhra a spole¢né hra vnitini formou lidského spolecenstvi.

Herni pravidla, jez jsou proti v§emu ofekavani ve hie ,,zazivana s rozkosi a
pozitivng. Pfedmét hry. Jeho podstatu spatiuje Fink v jeho magickém charakteru:“je
to véc v prosté skutecnosti a pfitom ma zarovei jinou, tajuplnou realitu®; kazdy

pfedmét hry je vlastné zastupovanim v8ech véci ostatnich.

1.4. Sport jako souéast hry

Postupme od hry k dal$i kategorii, kteréd je uzsim ramcem kopané a také ram-
cem, ve kterém se projevuje fotbalové fandovstvi a chuliganstvi. Sport, jako zviastni,
jedine¢na a svébytna lidska €innost jejiz entitou je hra, definuje Sekot [6, str. 13] jako
institucionalizovanou pohybovou aktivitu vyzadujici systematické fyzické usili ucast-
nikit motivovanych zvySenim celkové kondice, osobnim proZitkem ¢i cilenym vysled-
kem nebo vykonem. Zminény autor [tamtéz, str. 16] dale uvadi problematinost vy-
mezeni pojmu sport a podava diferenciaci sportu podle fady vzajemné se prostupuji-

cich kritérif, na zdkladg kterych pak mame pied sebou sport:
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= rekreacni, vykonnostni, vrcholovy, elitni

= soutéZni, nesoutézni

= masovy, alternativni

= divacky populdrni, stojici na okraji divackého zajmu
= silng &i slabé medializovany

=  muZsky ¢i Zensky

= prestiZni &i neprestiZni

® vysoce materialn€ vynosny ¢i nevynosny

= profesionélni, amatérsky, poloprofesionalni
= individualni, tymovy

= olympijsky, neolympijsky

= silovy, vytrvalostni

= kontaktni, branny, technicky

= intelektudlni, silovy

= dlouhodobé ¢i Casové omezené péstovany atp.

Nas pii studiu sportu zajima spiSe jeho pfitaZlivost (a v naem ptipadé to je
sout€Zni vrcholovy, divacky zajimavy, profesiondlni a silné medializovany sport),
jeho vnitfni naboj, ktery je schopen kolem sebe soustfedit nejenom vérné a nadsené
divéky, ale také ty, ktefi jeho prostfednictvim pretvareji kazdodenni lidskou realitu
v seridl uZasnych vykonu, zabavy, napéti a vzrudeni, ktefi — i jeho prostfednictvim —

méni skute¢nost pfirozenou ve svét virtudlni.

Francouzsky sportovec a badatel Georges Magnane vydal v roce 1964 knihu
Sociologie du sport (Sociologie sportu) [7]',. Zam&mé pouZijme tento star$f text
nejenom pro jeho aktudlni platnost, ale zejména pro jeho pregnantni specifikaci spor-
tu v modemi spoleénosti. Tento materidl zérovenl poskytuje mozZnost k aktivnimu
srovnani vychodisek a faktli sou€asnych se spoleCenskymi fakty 2. poloviny 20. sto-
leti. Magnane pfedevsim vychazi z toho, Ze sport je specifickou aktivitou mladi; ve-
terany zde zalinaji byt 1idé jiz kolem 35 let-a to jesté jsou vétSinou z povolani, jeZ tu-
to aktivni participaci na ,sportovnim veteranstvi umoZziinji. Sport zasahuje piede-
viim tfidu ndmezdné pracujicich-d&Iniki a Gfednik (stale Cast&ji také studenty a vo-
jaky). Magnane pfipomina pfimo i ,,psychoanalytické prvky pfitazlivosti a pliivabu

sportu®, jez oviem vyklada spi§ ve smyslu adlerovské interpretace psychoanalyzy ja-

ProtoZe se Magnanova prace dosud nedockala Seského vydéani vychazime z textu J. Creného [76]..
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ko boj o uplatnéni prostfednictvim ,, bojového instinktu* na strané jedné a ,, potiebou
bratrstvi” na strané druhé. ,,Potfeba po sebeuplatnéni soutéZivym zplsobem zlstava
dominantou zdpadni kultury®, prohlaguje Magnane. Déle na tuto my$lenku navazuje
postojem k nasili. K tomu fika: ,, Neusmeérfiované nasili vyplyvajici z dynamiky tfid-
ni kultury se prostfednictvim sportu usmérniuje, reglementuje , kanalizuje. Sport poja-
ty jako hra zaméfena v podstaté na soutéZeni poskytuje dovoleny prostfedek reagovat

na fascinaci nasili.*

Snad nejpodstatngj$i jsou Magnanovy uvahy o vztahu hry a volného Casu, a
z nich pak zejména o sportu a povinnostech a o sportu jako kompenzaci. Sport se
totiZ postupné stava jednim ze zékladnich typl chovani jedince ve spole€nosti, stejné
jako jeho Cinnost v zamé&stnani. Je nemoZné vysvétlit pfitaZlivost sportu pro moder-
ntho pracujiciho Clovéka, jestlize se nebere zfetel na dialektiku podobnosti a rozdild
mezi pracovni aktivitou a aktivitou uZivani volného &asu. ,,podobné jako délnik musi
i sportovec ,,operovat® sam se sebou, se svym svalovym a nervovym systémem, pod-
volit se uceni, jeZ vyzaduje pozornost, vytrvalost, pruZnost postupu mezi netrpélivos-
ti a mezi nepromyslenou pfisnosti nad sebou samym, jeZ by zanedbavala individuélni
zvla§tnosti a pfirozené nadani. V tom je také mozné shleddvat jeden z podstatnych
rozdilli mezi skute€nym sportem , podobnym tedy velice ¢asto tvrdé a naméahavé pra-
ci, a tim, ¢emu Mognane fik4 ,.tradi¢ni aktivity volného ¢asu‘‘ nebo pseudosport a pro
co nachdzi vhodny pfiklad v zadbavnych odpodinkovych hrach nebo v rybafeni
s dymkou a snénim; zde pak neni problém adaptace k modernimu rytmu, ale problém
uniku; proto se mu zdaji tyto Cinnosti spi§ antisportovni neZ jako sportovni. Zakladni
spolecenské rysy mezi sportem a praci jsou tedy podle této sociologické teorie ,,
v metodické aktivité podfizené pfesnym pravidlim®, jeZ je zaroveii ,,aktivitou krat-
kou a intenzivni“. Pro nase téma, téma fotbalového divactvi a jeho promén, je zaji-
mava i podstatnd myslenka Ze sport je navic aktivitou jeZ se libi ~ a to v ném dava
¢loveku prileZitost potvrzovat svou svobodu, a to se také na sportu s jeho nutnym po-
piranim Unavy ceni vic neZ jenom prazdné uvolnéni od nadmahy a starosti pracovniho
dne. Tato tvaha pro nas znamena potvrzeni zji§téni, Ze vyhledavani divacky atraktiv-
nich sportl (a tfeba i provazené nékdy neimérnymi vasné€mi) nemusi vzdy souviset

jenom s abreakci, ale také s prostym uspokojenim estetickych potieb Elovéka.
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ProtoZe neni primarné cilem této prace dikladna analyza sportu, ale spiSe na-
jit konsekvence, které jsou dilleZité pro pochopeni tématu samého, uved'me je$té dal-

§{ aspekty sportu, které lze vystopovat ve spolecenském Zivoté.

Uroveii sportu, jednotliva sportovni odvétvi jeho rozsifeni a vliv na ir$i vrst-
vy spolecnosti, souviseji s celkovou spoleCensko ekonomickou potenci vytvaiet
prostor pro volny Cas, ktery tak zaCina byt chapén jako rezervoar fyzickych a psy-
chickych sil ¢loveéka. Také je v uvaZovani o sportu dileZity prvek zabavnosti, kultur-
n& podminéného psychického stavu Elovéka, ktery mu umoziiuje pfekradovat hranice
viedniho Zivota. Pfi sportovni zdbavé dochazi k abreakci negativnich emoci vznika-
jicich pravé jako disledek kazdodennosti, odfikani a frustraci. Subjektivni vnimani
zéabavy je ryze individudlni, souvisejici s nepfehlédnutelnym souborem pii€in a mo-
tivaci. Toto ,,vykroCeni z kaZdodennosti“ miiZze kompenzovat jedincovu neschopnost
nebo nemoznost sdm aktivné sportovat. Prostfednictvim sportovni zdbavy si jedinci
mohou saturovat psychické komplexy, kompenzovat neuspokojivé socidlni vztahy ¢i

poméry, vyhledavat siln€jsi a intenzivngj$i zazitky, uspokojovat touhu po ritualu.

Zéabava plni i funkce spoledenské. Pravé zde vystupuje do popiedi role sportu,
ktery svymi pestrymi modifikacemi dokaze byt zabavnou podivanou pro masy lidi. U
turnajovych nebo seridlovych sportovnich podnikii zaméstndva dlouhodobég jejich
mysl. Tato schopnost sportovni zdbavy je od antiky po soudasnost vyuZivana jako
dileZité politikum. Staitem a politickymi stranami deklarovana podpora sportu nent
pouze snahou o utuZen{ fyzické zdatnosti obyvatel, politickd moc jej zaroveil vyuziva
jako prostiedek k odvedeni pozorosti od politickych a socialnich problémd, jako na-
stroj k naklonéni si sympatii vefejnosti. S rostouci sekularizaci spolenosti narista i
kompenza¢ni role sportu ve sféte duchovnich hodnot. Kult sportovnich hvézd muze
masovému c¢lovéku nahrazovat emocionalni potfebu existence svéta dokonalosti a
harmonie, sv€ta pozitivnich vzorcil chovani, svéta opro§téného od béZnych starosti a

problémi, jakéhosi nového svéta bohil.

Sport, a tedy i fotbal, nepovaZujeme za pouhou reflexi spoleénosti, nybrz za
scénu podilejici se nepiehlédnutelnym zplisobem na jeji kultufe, za misto modelovani

mezilidskych vztahd. [6, str. 13]
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1.5. Fotbal jako sportovni hra

Mluvime-li o fotbalu, mluvime o ném jako o hfe, hie v jeji fyzické a sportov-
ni existenci. Z pohledu sportovni vefejnosti a pfi pouZiti Sekotovych kritérii sportu
bychom mohli k fotbalu pfifadit témef vSechny charakteristiky. Nés vSak zajima fot-
bal jako sport: - vrcholovy az elitni — soutéZni — divacky popularni — silné medializo-
vany — muZzsky — prestizni — vysoce finan¢né vynosny - profesionlni —- dlouhodobé

péstovany, tedy fotbal vykonnostni a vrcholovy.

Kopana ma za sebou velmi dlouhou historii, o které je nutné se zminit. Jednak
pro uvédoméni si dlouhé pfitomnosti mi¢ovych her v naSem socio-kulturnim prosto-
ru, jednak pro pochopeni pfitaZlivosti kopané. Jeji postaveni mezi ostatnimi sportov-
nimi hrami je ddno, mimo jiné, i dlouhou kulturni pfitomnosti a z ni plynouci roz§i-

fenosti a atraktivity.

Fotbal v podob¢, ve které ho zname nyni, se zrodil podle nejstar§ich docho-
vanych prament v Anglii v Sedesatych letech devatenactého stoleti. To, co se fotbalu
vzdalen¢ podobalo byly mi€ové hry, o jejichZ existenci mame pisemné zpravy z dob
antiky. Platon pife ve svém Faidronu o miéi, ktery byl sloZen z dvanécti dild.
V Recku se tidajné hravalo vycpavanym micem, ktery se nazyval sfaira kené. Dokla-
dy jsou viak i o tom, Ze se hravalo i mi¢em vzduchem plnénym. Starovéci Rimané
rozeznavali pét druhG mict — maly, stfedni, velky, nejveétsi a prazdny mi¢. Pilla se fi-
kalo nejznaméj§imu z nich. Recky se nazyval palla, tento nazev piedel do francouz-
Stiny jako balle, némecky a anglicky potom ball. Nazev tohoto herniho pfedmétu se
tedy stal zakladem pojmenovani miovych sportovnich her. Kopana, angl. football je
sloZenina dvou anglickych slov foof a ball. Puvodni lidova forma fotbalu, znama ze
13. stoleti, zahrnovala pouze nevaZné boje mezi mladymi jedinci z pfilehlych vesnic
a mést. Pfitomnost mic¢e v té€chto sportovnich klanich byla Casto vedlejsi. Zapasy Cas-
to slouZzily k urovnéni nevyfizenych G¢th a sportt o pozemky. Paralely takovych mi-
Covych her existovaly i v jinych evropskych zemich, ale kofeny moderni hry fotbalu
se nachdzeji ve starovékych anglickych tradicich. Tento ,,fotbal“ , atmosféra kolem
ného, méla ritudlni charakter. Zapasy byly ¢asto doprovazeny pitkami a docela pravi-
deln€ konlily vaZnymi zranénimi i smrti za€astnénych. Zatimco sporadické vypuk-
nuti ndsili pfi soufasnych fotbalovych zapasech v Evropé maji za nasledek urcité
sankce, lidé ve 13. stoleti neshledavali na krvavém priibéhu klani nic neobvyklého.

Roku 1862 vysokoskolsky rektor J. C. Thring vytvofil nejstar§i dochovana pravidla
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fotbalu, kterd jsou ve srovnani s témi soucasnymi struéné a jednoducha. Dne 26. fijna
1863 se v Londyné sesli zastupci jedenacti anglickych klubd. Zastupci téchto klubil
se domluvili na sjednoceni fotbalovych pravidel a zaloZeni organizace, ktera by fidila
a organizovala fotbalové zapasy. Takto vznikla prvni fotbalové organizace — The Fo-

othall Asociation.

v

Fotbal byl ve svych =zacdatcich hrou pfedev§im niZSich socidlng-
ekonomickych vrstev (hraly proti sobé napiiklad sousedni vesnice apod.) a velice br-
zy po svém vzniku se rozsifil do celého svéta, zatimco fotbalové divactvi jako spole-
tensky fenomén je zalezitosti pfedevsim az 20. stoleti, kdy se fotbalova utkani stala
pro divaky nejen atraktivni podivanou, ale kdy i pfisludnici socialng-ekonomicky niz-
§i tfidy méli dostatek volného Casu a financi, aby se stali fotbalovymi divaky.

vy

Fotbal se po svém vzniku brzy roz§ifil z mista svého vzniku do vétsiny Evro-
py. Zpocatku se vétSina fotbalovych divaki rekrutovala z fad hracd, jejich rodin, pii-
buzenstva atp. Dlivodem rychlého rozgifeni fotbalu ve svété pak byl pfedeviim fakt,
ze k tomuto sportu nejsou potieba téméf zadné nakladné pomiicky a je tedy dostupny
viem vrstvam obyvatelstva. Tato nabidka tak mohla naplnit pfedev§im potieby niz-
gich ekonomickych a socialnich vrstev obyvatelstva. Dalsim divodem rozsifeni fot-
balu bylo, Ze se jedna o hru, kterd umoZiiuje aktivni fyzickou i psychickou regeneraci
prostiednictvim fyzicky naroéného sportu, coZ bylo opét atraktivni pro nizsi socidlni
vrstvy, kde jednim z méfitek socidlniho statutu byl fyzicky vzhled a fyzicka vykon-

nost.

Podle E. Dunninga’® tyto vy3e uvedené divody tak pedeviim podpofily rozsi-
feni fotbalu a také fotbalového divactvi piivodné mezi nizsi socialni a ekonomickou
vrstvu obyvatelstva a hlavné mezi manualni délniky. Fotbalovi hra¢i a divaci se
v dobé& nejvétsiho rozifeni fotbalu rekrutovali z fad manualnich d€lnikd také proto,
Ze tito pracovali v industrialni sféfe a m&li tak pevné diferenciovany ¢as na pracovni
povinnosti a na svlj volny &as. Zde lze spatfovat kofeny soudasného vnimani fotba-
lového divéctvi jako zabavy piedev§im niZSich socidlnich a ekonomickych vrstev.

Znamky plivodni piislusnosti k manuéalng pracujici vrstvé obyvatel miizeme na vétsi-

n¢ stadionil spatfovat dodnes napfiklad na stavebnim materialu uzitém ke stavbé sta-

Ve smyslu interpretace K. Kotlika [9]
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dionti — beton a Zelezo jsou insigniemi niz3i socilni a ekonomické vrstvy obyvatel-

stva poCatku 20. stoleti . [8]

Bé&hem 20. stoleti se fotbal rozsifil do celého svéta a stal se pravdépodobné
nejrozsifenéj$im sportem vibec. Kromé prostorového rozsifeni se stal také zébavou
viech spoleCenskych wvrstev, a to jak hra¢sky tak také divacky. Spolu
s komercionalizaci zacal fotbal nabizet moZnost dobrého vydélku a finanéniho za-
bezpeteni na delSi dobu dopfedu pro hrace, stal se velice lukrativnim obchodem, ve
kterém jsou kromé& hracd a klubd (resp. jejich vlastnikil) zainteresovani i dal3i lidé a
firmy (sponzofi, fankluby, reklamni spole¢nosti a mnoho dal§ich). Fotbal
v soutasnosti také nabizi moznost ziskani vysokého socialniho statutu jak pro hrace,
tak také pro trenéry, majitele klubl a Castené také pro fanousky, ktefi se
s usp&nymi kluby radi identifikuji. Fotbal se tak nevyhnul ani nejvy$§im spoleéen-
skym postim, kdy majitelé klubt jsou &asto lidé s vysokym socidlnim statusem.
V soucasné dobé je fotbal celospoleCenskou instituci Siroce provazanou s ostatnimi

oblastmi lidské ¢innosti. [9, stranky 16,17]



2. Sportovni divactvi jako hra

Johan Huizinga uvadi prvni kapitolu své knthy Homo ludens konstatovanim,
e ,, hra je starSi nez kultura, ... zvifata se naucila hrat, a nemusela ¢ekat na ¢lovéka.
Klidng tedy miZeme tvrdit, Ze lidska civilizace nerozmnozila veobecny pojem hry o
74dny podstatny rys.* [3, str. 12] S timto tvrzenim nelze souhlasit ( a zifejmé i Hui-
zinga si byl tohoto zjednoduseni védom, protoZe ve své praci nezapomind na Zadny
podstatny rys hry), pomineme - li, Ze typickym lidskym vkladem do hry jsou instru-
menty, tedy mnoho uméle vytvofenych pomtcek se kterymi a prostfednictvim nichz
si lidé hraji, je nejpodstatnéj$im rozdilem a vkladem ¢lovéka a kultury do svéta hry

divactvi. Divak je novym kulturnim fenoménem hry.

Hra je najednou hrana nejenom pro samotnou radost, pro porovnani rychlosti,
sily, zru¢nosti, intelektu, ale pro pot&Seni nékoho, kdo neni pfimym aktérem hry a na
néhoz pfechédzi herni napéti a vzrudeni. Divak vSak neni jenom pasivnim initelem —
pfijemcem déni. Je vlastné také hraCem. Hracem se svymi emocemi, spoluhrafem
s ostatnimi divadky a protihrac¢em divaku z protilehlé strany sympatii. Svoji ¢innosti
vstupuje do déni nékterych her, jako jsou napf. Sachy, klidnou a neznatelnou podpo-
rou, u her kolektivnich, jako je napt. fotbal, pfimym aZ fyzickym atakem na hrace a
sudi. Divaci svym chovanim a planovitym jednanim se pfimo podileji na rytmu hry,
jeji razanci, ovliviiuji socidlni vztahy na hfidti a atmosféru kolem zapasi i kolem
fotbalu viibec. Jak se sportovni hry rozvijeji a zatraktiviyji, ale také jak zainaji byt
nedilnou soudasti vyplnéni volného Casu a v moderni dob¢ dokonce samotiCelnou a
cilenou €innosti, tak se stile vice hraji pro divaky. Zde maji sportovni hry spojitost
s jinym lidskym hranim — s hranim si na né€koho jiného, hranim si s piib&hy a osudy

jinych lidi a nadpfirozenych bytosti — s divadelni hrou.

Divadelni hrani (a v dobé€ moderni také hrani filmové) pouta do hledi§t diva-
ky za u¢elem spolecného sdileni pocitl sounalezitosti, za uCelem rozehravani riz-
nych variacf Zivota, moZnosti zakousSet jiné osudy jakoby to byly osudy vlastni. To je
nejhlubsi znak divactvi a zarover typicky znak lidské hry — védoma a zdmé&rna trans-
formace vlastniho individualniho byti. Dle Frobeniova podani [srov. 3, str. 233] slou-
Z{ hra ke zpfitomfiovani, znazornéni a uskute¢tiovani kosmického déni. Hra ma dile
smysl v tom, Ze vyjadiuje i néco jiné, a to jistou uchvacenost kosmem. A zde ma, i

dle Huizingova ndzoru, zcela jasnou spojitost s kultem.
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Plni-li kult v lidské kultufe poznévaci funkci, snahu poznat Zivot i v jeho
skrytostech a nepfedvidatelnostech, neni potom pravda, Ze hra je vzZdy a dominantné
spojena se zabavou, nevazanosti, zlehovanim, povrchnosti a ut€kem pied realitou.
Zamysleme se na chvili nad touto spojitosti. Dit€ si hraje — a pravem to lze tvrdit -
s posvatnou vaznosti. Ale hraje si a vi, Ze si hraje. Sportovec hraje se zanicenou vaz-
nosti a s odvahou nadSence. Hraje a vi, Ze si hraje. Herec se pii hran{ pfimo rozplyva.
I presto hraje a uvédomuje si, Ze hraje. Houslista proZiva nejposvatnéjsi vzrudeni, je-
ho zaZitky patfi do oblasti, kterd je mimo tento svét a nad nim, a pfece, jeho ¢innost

zistava hrou. (tamtéz)

Budeme-li pokracovat v tomto zpisobu uvazovani, potom divak se svym fan-
dénim zu&astiiuje hry, proziva vzruSeni hracl a je vlacen emocemi, i piesto, Ze vi, Ze
je to hra. Fandéni se pro ného stdva neoddélitelnou soudasti jeho Zivota. Napliiuje jim
jeho smysl jako jej naplfiuje 1 jinymi druhy profesnich ¢i ryze individualnich ¢innosti.
Pfitomnost magického a kultovniho v samé podstaté hry neustle vzruSuje, dava di-
vakim pocit redlného prozitku skuteéného objevovani novych a smysluplnych di-
menzi zivota. Je to vaZna Cinnost ve virtudlnim prostiedi, kde ona virtualita je ve
vniméani fanouskd velmi obtiZn€ oddélitelnd od reality. Hra divéka prostfednictvim
hracova vykonu do sebe vtahuje a €ini jej svou soucasti. Divak se se hrou a jejimi ak-
téry plné€ ztotoZiiuje, je zastupovan hracem a v nekterych piipadech (Casto mimo her-
ni prostor) naopak hrace zastupuje. A toto zastupovani je vZdy napltiovano ctiZzadosti
zvitézit, byt v Cele, dosdhnout lehce ohromujiciho Gspéchu. Zastupovani fotbalového
hrace fanouskem navic v sobé& ¢asto nese dimenzi usilovné snahy o uznani socidlné

frustrovaného jedince ve vrstevnickych skupinach.

Na zakladg€ jiZz uvedeného je diivodné konstatovat, Ze mira vaZnosti fotbalo-
vého divactvi roste pfimo uimémé s deficity uspokojivého nalézani Zivotniho smyslu
v jinych oblastech individualni seberealizace fanouskl. Naznacuje to i vlastni kvali-
tativni Setfeni provadéné mezi fotbalovymi a hokejovymi fanousky v Hradci Kralové
a v Pardubicich. Vysokou miru identifikace s klubem nalézdme spiSe u fanouskd, je-
jichZ hodnotové priority jsou zaloZeny na lokalnim patriotismu, Zivotnim stylu vy-
znavajicim kamaradstvi, vzajemnou podporu a ochotu obétovat se pro uspéch svého
klubu. piipadné vytrZnosti a bitky zdtvodiiuji zastupovanim hra¢i mimo vyhrazeny
herni ¢as. Hraci bojuji za né€, za mésto, vlastné za viechny obcany na hiisti a oni bo-

juji za tytéz hodnoty mimo h#i§té. Je to vlastné jen pokraovani zapasu v jinych kuli-
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sach a za jinych pravidel. Divék se tak stava aktivnim hraCem. Piebird pomyslny pra-
porec, ktery nese do dal3ich bitev. U téchto fanousk se stird rozdil mezi divactvim a
hrou. V&di, Ze je to hra, avSak prakticky nikdy nekoncici. Proto také pro tento typ di-
vaki je prace, vzd€lavani a povinnost ke své roding, svym blizkym okrajovou, vSedni
zalezitosti. Hra leZi v centru vniman{ Ziti a prozivani. Je to divactvi a hra na ,,plny
avazek“. Zde neplnf navstéva sportovnich utkani rekreacni funkci, neni dopliikem a
zpestienim vSedniho dne — je to setrvaly stav. To vSak neznamend, Ze fanouSci nejsou
schopni zafadit se normaln€ do obCanského Zivota a Ze predstavuji pro spole¢nost né-
jakou trvalou hrozbu. Vzorce chovani a jednani si ze stadiond, pravé proto, Ze divéac-
tvi a hraCstvi je vniméano vazné, pfindseji do pracovniho a soukromého Zivota, a to
nejenom tak, Ze kaZdodenni rytmus je podfizen rytmu dané soutéZe. Z jazykové a ob-
sahové analyzy rozhovorl se star§imi fanousky a fanousky, ktefi maji své vlastni ro-
diny je patrny zplsob uvazovani a pfistup k feSeni problémil napadné pfipominajici
pravidla a zdsady fotbalového (hokejového) Zivota. Pfi rozhovorech a s fanousky
jsem zaznamenal piipad, jiZ matadora fan scény, mésta, kde se nyni hraje 2. liga ko-
pané, ktery pfi vypravéni o svém rodinném Zivoté uvadél jakym zpisobem vychova-
vé a chrani svého syna. U¢i jej kamaradské férovosti, kterd spoliva, mimo jiné,
v akcentu na urditou fyzickou odolnost a tvrdost. Zivot mu pfirovnava ke hie, kde vi-
tézi chytfejsi, obratnéj§i a tvrdsi. Ti kdo se neboji rny rozdédvat i pfijimat ( a to nejen
ty pomyslné). On sdm je svému synovi piikladem. Kdyz bylo jeho synovi asi 10 let,
mé] néjaké problémy se star$imi kluky na sidli§ti. Pronésledovali ho, brali a schova-
vali mu véci a postupné ho i fyzicky napadali. Jeho otec tedy (dle svych slov) upo-
zornil rodi¢e a kdyZ ani po tomto upozornéni se situace nezménila ,,vlitl do bytu na
taty téch klukl a tam je ztfiskal.”“ Za tento atak byl potrestdn podminénym trestem,
nicméné je to stale ¢lovek s pohotovosti k agresi. Tento byvaly chuligan se zajima o
historii, zejména o stfedov&kou architekturu a jeho projev je kultivovany. Navic se i
aktivné zapojuje do organizovani akci fanklubu. Zobecnime-li zkuSenosti
z rozhovor( s fanousky, lze opravnéné konstatovat, Ze tento Clovek je typickym pfed-
stavitelem tzv. tvrdého jadra chuliganskych skupin. Ti, ktefi jsou iniciatory chuligdn-
skych bitek, byvaji inteligentni, komunikativni, ¢asto pfekvapi svym celkovym kul-
turné-spolecenskym rozhledem. Vice nez o fotbalové hie jejich muZstva, o jeho hré-
¢ich, mluvi o svych hrdinskych &inech pfi poty€kach s polici, pofadatelskou sluzbou

a hlavn€ o rvackach s chuligany jinych skupin. Vypravéni se vét§inou nesou podle
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stejného scénafe: ,,Pfisli jsme do hospody a tam sedé€li Banikovci, hned jsem védél,

7e se porveme. Stacilo je jen vyprovokovat a uZ tekla krev*.

Hovofime-li o ,,zastupnosti“ hra¢l fotbalovymi fanousky, potom zde je pfi-
klad onoho &estného boje, onoho pokraCovani zapasu ve dnech mimo zapas, dovede-
ni toho ne-vazného ze hry do Zitého Zivota, kde se miize proménit v jeho vaZnou sou-

gast.
2.1. Socio-kuiturni kontexty divackého chovani

Pavel SlepiCka uvadi k divactvi: ,Jedté na konci 19. stoleti divaci v divadlech
bézné projevovali svou nelibost nad hrou podobné jako divaci na sportovnich soutézich. Pis-
kali, dupali, hazeli pfedméty na jevist€, dochazelo ke vzajemnym poty¢kém mezi navit&vni-

ky, asto se zavaznymi nasledky.“ [10, str. 19]

Co uvedeny vyilatek vypovida? Predné nam sdéluje, Ze obhroublejsi zphsoby
chovani mezi lidmi se projevuji po celou dobu nasi existence. Déle to, Ze k témto ex-
cesim mezi lidmi dochéazelo i v dobg, ve které byly nastaveny velice piisné socio-
kulturni regulativy. Vychova probihala stale jesté na kitestanskych zdkladech, spole-
¢enska hierarchie byla zaloZena na autoritach, které mély rozsahlé kompetence, byly
spole€nosti respektovany a prostiednictvim nichZ fungovala spoleenska kontrola.
Otec, ucitel, straznik, Ofednik, fard¥, vojak — to byly autority, které zasahovaly velice
vyznamné do socializace ¢loveka. Pro dit& byl takovou autoritou kazdy dospély.
Presto vSak spoleCensky Zivot nebyl prost uvedenych nepfistojnosti. Ve spolecen-
ském védomi je tedy néco, co je neustdle pfitomné, co ve vypjatych situacich vy-
plouva na povrch. Néco, co je univerzalni a zaroveil ve svych projevech specifické
pro danou historickou dobu, dané spolefenské podminky. Pfislunost &loveéka ke
konkrétnimu kulturnimu a v jeho ramci také ke konkrétnimu socidlnimu prostiedi je
formovana socio-kulturnimi vlivy. Ty jsou rozhodujici pro chovéni lidi po cely Zivot
a samoziejmé také v jednotlivych konkrétnich situadnich kontextech. Chceme-li po-
chopit divacké chovani nemtZe se vyhnout pochopeni SirSich spolecenskych kontex-
tfl, které determinuji proces socializace a v jejim ramci i socializaci anticipa&ni’.

V tomto smyslu naSeho uvaZovani se vliv kultury na dité¢ uskuteciiuje prostiednic-

? Proces, v ném2 osoba ,,nacvituje svou budouci pozici, zam&stnani a socidlni vztahy, zejména pro-
stfednictvim rliznych forem vzd€lavani, sebevzdélavani a vyeviku (R.T. Schaefer, 1989 in Nako-
neény 1998: 199)
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tvim rodinné vychovy (tzv. primarni socializace). Pozd€ji k tomu pfistupuji vlivy
skoly, masmédii, riznych vztaznych skupin, jichZ je jedinec ¢lenem, ale také hospo-
darské, politické a dalsi podminky Zivota obvykle vyjadiované terminem ,,duch do-
by*“. Po cely sviij Zivot je lidské individuum vystaveno socio-kulturnim vliviim, které

intrapsychicky zpracovava. [11, str. 198]

Socio-kulturni vlivy postupng€ modifikuji vrozenou psychickou vybavu indi-
vidua (genotyp), davaji jeho vrozenym tendencim nové formy, novy obsah, pro dané
socio-kulturni prostiedi specifické a funkéni adaptivni tendence. Cetné kulturng-
antropologické, etnologické, ale i psychologické vyzkumy potvrzuji pfimou zavislost
lidské psychiky na zkuSenostech jedince s konkrétnim socio-kulturnim prostiedim,
v némZ se odehraval a odehrava jeho Zivot. Nemaji-li vrozené neuropsychické dispo-
zice individua extrémni hodnoty (napf. pFilis silnd nebo prilis slabd uroven vzrusi-
vosti), lze zvld§tnosti jeho psychiky chdpat jako produkt socio-kulturnich viivi, jako
produkt uceni (zkuSenosti), které se odehrdvalo a odehrdvd v konkrétnich socio-
kulturnich podminkdch jeho Zivota. Velka variabilita psychickych dispozic a jejich
projevi postojich a chovani individua je pfedev§im disledkem socio-kulturniho vli-

vu, nikoli vrozenych (pfedprogramovanych) tendenci®. [11 str. 189]

Kdyz pfijmeme uvedené psychické kontexty vlivu socio-kulturniho prostiedi
na chovani jedince, jsme zaroveti nuceni pfipustit, Ze i vét§ina fotbalovych fanouski,
véetné chuligan(, se podvédomé na toto prostfedi adaptuje, a to paradoxné i tim, Ze
se snazi své chovéni jedine¢nym zplisobem modifikovat. I jednani, které je v rozporu
s obecné piijimanymi normami je v koneéném disledku jednanim, pro které jsou na-

1ézany kulturni vzory v socio-kulturnim prostfedi.

Jaké to prostiedi vlastng je? Cim ovliviiuje socialni fakta a potaZmo sociélni
v&domi? To jsou samoziejme velice $iroké otdzky na néz se snazi odpoveédét védei a
badatelé od pocatkl industridlni éry. Vime, Ze pocet odpoveédi se z0zi vybérem urci-
tého socio-kulturniho okruhu, v naem pfipad€ okruhu euro-amerického. V tomto ci-
vilizaénim prostfedi do§lo v uplynulych dvou stoletich k pfevratnym hospodatskym
zménam, které vyznamné a velmi razantné iniciovaly, v tehdej§im svété zcela uni-

kétni, spoleCenské zmény. V obdobi mezi dvéma svétovymi valkami lze, v disledku

* Zasadni zdvislost normalng vrozené disponovanych individui na vlivech socio-kulturniho prostfeds
vyjadiuje pojem modalni osobnost — nejcetndji se vyskytujic typ (modus) p¥islusnika té které kultu-
ry — dfive pouZivany pojem ,,narodni povaha® .
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ekonomickych uspéchi, vysledkti védy, postupného osvobozovani se ¢lovéka z pout
zotrodujici prace, detekovat proménu vztahu Clov€ka k socio-kulturnimu prostedi.
Méni se psychickd pohotovost clovéka kjednani a ukonlim sméfujicich
k zabezpedeni vlastnich Zivotd a osobnich kariér. V tomto obdobi lze jiz zcela proka-
zateln& nachédzet vzorce chovani a jednani, které se stanou uréujicimi mody chovani
od druhé poloviny 20. stoleti doposud. Takovou spolecnost nazyvame spole€nosti
masovou, zamefenou na vykon, konzum a zabavu. Je to spole€nost nesouci, kromé&
pozitivnich tendenci spole¢enského i soukromého Zivota, i kontroverzni tendenci od-
cizeni ¢loveka. Odcizeni je daldi a jednou z moZnosti jak pochopit situaci dne$niho
Slovéka a tim zarovetl inklinaci k institucionalizované sportovni zdbav¢ a s ni spoje-

nému divactvi, fandovstvi, chuliganstvi.

2.2. Davovost, zakladni charakteristika dnedniho ¢lovéka, dnedniho fa-

nouska

Analyza pfi€in divackého nasili, jeho projevill a nachdzeni preventivnich kro-
kil k jeho eliminaci pokrogila v Ceské republice za posledni 1éta znaéné kupfedu. Po-
stupné se, diky vyzkumu a praci v terénu P. Slepitky, Zurmana, Petri, Jenidka, Mac-
ki, Olivové, Velerky, MareSe, J. Smolika, Suchdnka, K. Kotlika, Pé&tiokého,
T. Camnogurského, J. Cechlovského a mnoha dalsich, dozviddme o tom jaky je Cesky
fotbalovy fanousek, jaké jsou aktudlni motivace jeho chovéani, zjakého socialniho
prostiedi pochazi, jaké jsou jeho motivace k tomu, aby ,.fotbalové Zil*. Méné se za-
tim hovofi o spojitosti jejich zaujeti pro podporu sportovni hry — fotbalu s celkovymi

e w r

spole€enskymi tendencemi, o tom, Ze pfi€iny patologického chovani mensi Casti fot-
balovych fandil jsou totozné s pfi¢inami ostatnich socidlnich patologii. Tuto zakladni
pfiCinu spatfuji v nekritickém pfijimani kulturnich vzorcti chovani, které jsou spolec-
nosti vnimany jako okrajové nebo nebezpetné. Které viak sama spoletnost generuje
aktualnim zplisobem Zivota a prezentaci hodnot, které se v historickém horizontu lid-
stvi jevi jako pseudohodnoty. K analyze téchto tendenci primamé zamémé pouZiji
myslenky Ortegy y Gasseta, které jsou provéfeny Casem a v soucasnych spoleden-
skych kontextech se jevi jako stale aktudlni. Navic Ortegovsky definovana davovost

vyjadifuje velmi pregnantné pii€iny, které stoji €lovéku v cest€ za odstranénim nej-

kiiklav&jsich spoleCenskych nedostatkd. Celosvétové hmotné bidy ¢lovéka a mezici-
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vilizaéniho nedorozuméni, uvnitf spole€nosti vysp€lych zemi zapadniho svéta nedo-

rozuméni meziskupinova do nichz lze zafadit i socialni patologie.

2.2.1. Problém odcizeni

., Viimejte si lidi, ktefi vas obklopuji, a uvidite, jak svym Zivotem bloudi : uprostfed
svého ¥patného nebo dobrého osudu jdou jako ndmési¢ni a nemaji sebemensi ponéti o tom,
co se déje. Uslysite je jak pronaSeji soudy o sobé samych a svém okoli, coZ by naznacovalo,
7e o tom viem maji svoje myslenky. kdyz viak tyto myslenky struéné rozeberete, shledate,
7e skutednost, jiZ se zdanlivé tykaji , viibec nezobrazuji, a pokracujete-li v rozboru, poznate,

e ani nestoji o to, aby se shodovaly se skutednosti.* [12, str. 114]

I kdyz Ortega ve své praci nepouzivé pfimo pojem odcizeni, je ziejmé, Ze ve
své snaze urCit zakladni markanty davového ¢lovEka musi najit néco hluboce a pfiro-
zen& lidského, vlastnost, co se v priib&hu kulturnich a civilizaénich lidskych snah
ztratila nebo spiSe byla zatlacena do nevédomi. Tuto vlastnost, ktera — je-li probuze-
na, rozvijena a p&stovana — ma tu moc, aby se individuum jako jedinecna bytost umé-
lo zaméfFit na takovy Zivotni projekt, ktery mu umoZni dojit k plnému sebepochopeni
a prostfednictvim ného k plnohodnotnému sebeuskuteénéni, nazyva vitdlni senzibili-
tou, jeZ pro nds miZe byt vychodiskem k nalezeni a pojeti odcizen{ v Ortegové my$-

leni.

WVitalisticky imperativ...nema nic spolecného s navratem k primitivnimu Zi-
votnimu stylu. Ukolem je postavit Zivot na piedestal a uéinit z n&j princip vieho
ostatniho.[srov. 13, str. 47] AZ doposud stavél zivot na vrchol riizna jsoucna a tvofil
z nich principy. V uréitych dobach to bylo ndboZenstvi, vé€da, moralka, obchod, rizné
iracionalni principy, slast a pozZitek, nikdy vSak sdm Zivot. Nepokusilo se ,,0 védomé
Ziti pro Zivot“ [tamtéZ, str. 48], a& v pozadi Zivot vZdy néjak stal, a¢ téeba jako opozi-
ce momentélné vladnouciho principu. V kontextu naseho tématu neni vitalismus in-
stinktivni a nekontrolované pfitakdvani momentalnim emociondlnim vybuchim
(napf. v pribéhu zapasu ¢i po ném), ale plné védomi si Zivota v jeho opravdovych
smyslech. Tzn. umét rozeznat hru jako hru, nezaméfiovat ji za realitu a také ji ve
svém Zivotnim projektu vymezit misto, které ji patfi. I kdyZ zde miZeme pozname-
nat, ze hra je soucasti reality a chovani fanougkd je také realné. Ano, ono se odehrava
ve fyzickém svété, ma konkrétni a hmatatelné disledky. Z hlediska zachovéani zé-
kladnich funkci spole¢nosti je v8ak neproduktivni a tudiz okrajové, napliiujici jen

Cast potieb-uvolnit se, pobavit. Vitalita je uvolfiovat se a bavit s plnym védomim, Ze



Sportovni divdctvi jako hra .

pemiize nikomu jinému ma zabava $kodit, Ze vedle této hry je tu dominantné svét

zodpovédnosti, kreativity a i ur¢ité pokory.

Rozeznavani realného ( ,,dobrého*, ,,spravného ) Zivota od Zivota virtudlniho

( ,,zavade] iciho®, ,,matouciho) je otazkou nastaveni hodnot.

Zde dospivame k hodnoceni principu, ke zji§téni, Ze rlznym principiim pfisu-
zujeme jiné hodnoty. Méme tady problematiku hodnoty a jeji hierarchi¢nosti (tamtéZ,
str. 49). Upfednostiujeme néjaké jsoucno pred jinym, protoZe v ném nachdzime néco,
co ndm dava ditvod ho stavét pred jiné, objevujeme v ném vys$si hodnotu, nez u ostat-
nich. Zbylé mu podiazujeme, at’ chceme, ¢i nikoli tvoFime strukturu hodnot riiznych
Jsoucen (véci), tvoFime hierarchii jsoucen a jejich hodnot. Z toho nam vyplyva, Ze
mame piistup k dvoji formé zkuSenosti — smyslové (spontaneita Zivota, vitalni senzi-

bilita) a hodnotici (kultura). Tyto zkuenosti mohou existovat nezavisle na sob¢.

Vysvétlit a postihnout podstatu odcizeni ¢lovéka nebo také odcizeni sobé sa-
ma, je zaleZitosti nelehkou. K tomu, aby byla pochopena je nutné probudit citovost a
citlivost k ¢asto velmi jemny nuancim, které nabizi okolni svét a individuem vnimané
védomi. Odcizeni neni fyzickym tnikem z reality svéta, je ,,pouze* zménénou opti-
kou vnimani jsoucna a byti. ,,Névratem* k Zivotu jaky skute¢né je se lze vyhnout da-

vovosti (odcizeni).

Odcizeni ¢loveka je pojem uzivany ve spojitosti s industrializaci a se zména-
mi situace ¢loveka, které ji provazely. Odcizeni je také jeden z kli¢d k pochopeni Or-
tegova chapani davového €loveka, jeden z klich k pochopeni toho, pro¢ byva obdobi
zésadnich zmén, které nastivaji s nastupem industridlni éry a které vlastné, v rizné
pozménénych kvalitach, probihaji doposud, pro¢ je toto obdobi podrobovano kriti-

kam ze v8ech moznych stran.

2.2.2. Problém davu a sebeuskutecnéni.

Jaky je tedy Ortegou definovany davovy ¢lovék? Co je onou ,,davovosti*?
Prekracuje dnesni clovek to, co se v priibéhu staleti stalo pfirozenou vybavou vétsiny
jedinc — pohodiné a nekritické pfijeti toho, co Durkheim nazyva spoleCenskym vé-

domim?

Pojem davovy €lovek je pojmem souvisejicim s nadi historicky zitou socialni

realiton. Je to pedevsim osvobozeni z pout ndboZensko-stavovské spoleCnosti a ze
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viech omezeni, kterd s nimi byla spojena. Svoboda pohybu, volnéjsi a hlavné Sirsi
moznosti vybéru individudlni Zivotni drahy, postupné ziskavani obcanskych prav a
gvobod, pozvolny, ale pfeci jenom zvySujici se hmotny blahobyt, tedy ve co Ortega
nazyva vzestupem historické urovné nevedlo paradoxné k sebeuvédomovéni ¢love-
ka, ale k jeho odcizeni. Davovost je tedy také zisk na zakladg€ ztraty. To, co bylo
smyslem ziskanych prav — tedy ,,pozvednout duse z jejich véEného otroctvi a probu-
dit v nich jisté¢ v€domi moci a distojnosti“ (...) snaha ucinit, ,,aby se primérmy ¢lo-
vék citil panem, vlastnikem a majitelem sebe sama a svého Zivota™ [12, str. 43] —se
zvrtlo ve zvlastni védomi moci, které umoZnilo primérnému ¢lovéku ovladnout pro-
story, které byvaly vyhrazeny jen vybranym jedincim, coZ by samo o sob¢€ bylo jesté
v potadku, kdyby to zdroveri bylo provdzeno vzestupem zodpovédnosti, mravni tirov-
né, touhou po osvobozeni lidské bytosti, obnoveni neodcizené, a proto svobodné Cin-
nosti vSech lidi, touhou po spolecnosti, v niz ¢lovék neni ,,zmrzacenou obludou*, ny-

brz se z néj stavad plné rozvinuta lidskd bytost. {14 str. 398]

Ortega Castuje davového Clovéka mnohymi nelichotivymi pfidomky, které
maji za ukol plasticky dokreslovat jeho obraz jako bytosti, které je jeji byti nejasné,
jako bytosti se slabou vili dostat povinnostem, jez lidstvi — dle minéni lidi ,,vylué-
nych”, minéni, kterd jsou shromazdéna v pokladnici lidské kultury proto, aby ponou-
kala, povzbuzovala — klade na kazdého z nés. Dostat témto zdvazkim zatim dokéaze
pouze €lovek ,,vybrany* &i ,,vyborny®, protoZe ten ,, mad v sobé intimni cit nutnosti
uzndvat mimo sebe pravidlo, které jej pFesahuje a prevySuje, do jehoz sluzeb dobro-
volné vstupuje.” [12, str. 65] A podle jakych kritérii rozezndme jedny od druhych —
tedy ty davové od vyjimecnych? , Vybranost® neni Ortegou vnimana jako nezaslou-
Zend prebenda, jako nadfazenost ve smyslu tfidnim, stavovském, ¢i majetkovém.
,Clovék ,,vybrany* neni domyslivec, jenz se povaZuje za néco vic neZ ostatni, ale
ten, kdo od sebe Zdda vice nez druzi (...) uvnitf kazdé socialni tfidy je autenticky dav
a elitni menSina.“ (tamtéz, str. 39) Odpovédi na jednodussi otazku jsme piedeslali
otdzku druhou: Co je tim pravidlem, do jehoZ sluZeb ¢lovék dobrovolné vstupuje?
Clovek, spoleenska bytost, se ve svém svété neorientuje pouze podle momentalnich
biologickych a psychickych potieb. Je pevné vsazen do spolecenskych vztaht, fdi se
kulturnimi normami, které jsou ovéfené praxi dané spole¢nosti a jejich dodrZovani
zabezpeduje jedinci zakladni a bezpeny prostor pro manévrovani v ramci sebeusku-

te¢néni. SpoleCenska fakta, jak zmifiuje Durkheim, maji na individua ,,atlaénou* silu.
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Mira ochoty ¢lovéka vstoupit do sluZeb jakéhosi idedlu, jakési ,,velici® entity zavisi
na sile a pfitazlivosti nejvy33ich hodnot, které zaroven maji garanta disponujiciho
vlastnostmi, které vzbuzuji diivéru a v praktickém Zivoté spoleénosti ptispivaji
k zaji§téni bezpetného a diverné znamého prostiedi. Po dlouha staleti byl garantem
nejvyssich hodnot Bih. Prozatim — sv&d¢i o tom nejenom kritika Gassetova, ale bo-
huzel i kritické soudy sou€asnych myslitelli, a koneckoncti i nase zkuSenost — se spi-
%e naplituje Nietzscheho proroctvi, Ze po smrti Boha zmociiuji se nadvlady tfi stejné
nebezpedné zpuisoby proZivani lidského Zivota: - sebeuspokojeni ze zachovdni nabo-
Zenstvi bez Zivého Boha — sebeuspokojeny ateismus, zbaveny jakékoliv snahy po se-
beprekonavdni, transcedenci ¢lovéka — sebeuspokojeny nihilismus, ktery hledd nej-
riznéjsi paliativa, aby mohl pFijmout nesmysinost a bezhodnotovost svéta. [srov. 15,
str. 103] Davovost — tak jak ji definuje Ortega — zahrnuje v sob& ony nebezpetné
zpusoby proZivani lidského Zivota, atributy davovosti jsou zaroveri ti§icimi léky

chranicimi pfed uvédoménim si odcizeni.

Odcizeni kradf ruku v ruce s upadkem. Je také mozno Fici, Ze odcizeni je di-
sledkem tpadku. Ortega upadkovost své doby nevnima jako celkovy tGpadek kultury
nebo neschopnost ¢loveéka fesit své socialni problémy ani jako chaos a politickou ne-
schopnost. Za jediny tipadek povaZzuje ztratu vitality. Upadek obecn& je neschopnost
vyuzit prosttedkd, které mé k dispozici pro skuteéné sebeuskuteénéni lovéka. Upa-
dek také spatiuje v tom, Ze doba si jako upadkovd nepfipadd. Je to ten namysleny
pohled davového Elovéka jez si ,, mysli, Ze civilizace, v niz se narodil a kterou vyuzivd
Jje tak spontanni a piivodni jako pFiroda a ipso facto se méni v primitiva. Civilizaci
md za housti. (...) Zasady, o néz se civilizovany svét, ktery mame branit, opira, pro
soucasného primérného ¢loveéka neexistuji. Nezajimaji ho zakladni kulturni hodnoty,
neprohlaSuje se za solidarnfho s nimi a neni ochoten se postavit do jejich sluzeb.*
{12, stranky 78,79] Co vlastné autor vytyka davovému €lovéku, a co miZeme vztdh-

nout i na ¢lovéka dnesniho?

2.2.3. Vitalita jako predpoklad sebeuskuteénéni.

Tuto vytku bychom mohli také nazvat jakymsi Ortegovskym ekvilibriem
. Zivot md byt kultivovany avSak kultura ma byt Zivotnd“. [tamtéz, str. 34] Za této
podminky také nemiZe dojit k odcizeni ¢lovéka. K odcizeni dochazi porusenim rov-

novahy — upfednostnénim jednoho imperativu (v tomto pfipadé kulturniho — tedy
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spojeného s racionalitou) pied druhym imperativem (vitdlnim — spojeného se Zivo-
tem). Moderni dob& Ortega vytyka pySnou snahu odd€lit rozum od vitdlnich funkci,
vytvofit z ného nadpfirodni substanci od které lze odvodit vie v nagem byti a pro-
stfednictvim niZ Ize také vie diivéryhodné a pravdiveé vysvétlit. Neni tedy také fotba-
lovy fanouSek obé&ti této manipulace? Vlastn€ manipulace dvoji, kromé manipulace

spole&nosti, naucen, manipuluje ve stejném kontextu sdm se sebou.

Ortega zcela zdmérmé poukazuje na nedobré zvyklosti a zlofady, které neslou-
#i dobrému Zivotu, a které (jak ukazaly tragické historické zkusenosti 1. poloviny 20.
stoleti) ohrozily Zivot v samotnych jeho zékladech. Moderni ¢lovék mé zmatené
predstavy o dobrém Zivoté. Jsou to pfedstavy projektované do model, které — jako
vytvory lidskych rukou — maji nahradit prazdnotu po smrti Boha, namisto toho viak

VI

jsou pri¢inou dals$iho odcizovéni.

2.2.4. Sebeuskutecnéni jako hraz odcizeni.

. Lidsky dav nenavidi obraz ¢lovéka, nebot dav je zmateny, sméfuje do
viech stran souCasné a brdni tviaréimu usili. Pravda, je Spatné, kdyZ jeden

vovr

clovék drti stado. Ale to nejvétsi zotroleni je jinde: kdyz stado drti ¢lovéka. *

‘

Exupéry, Citadela [16, str. 45]

Piedstavu ¢inného, tvir¢iho Eloveka, ktery se na zdkladé svych bytostnych sil
chape predmétného svéta a pfivlastiiuje si ho, nepochopime pln€, pokud nepfistou-
pime k negaci tvorivosti: k odcizeni. [14, str. 35] Pokusme se vysvétlit jak k odcizeni
dochazi, jak se diky nému €lovék — individudlni bytost - stava bytosti davovou, tedy
odcizenou sama svym nejpiirozenéj§im schopnostem, které ji bezpen€ mohou vést
cestou sebeuskutecnéni a vyrovnavajici (oviem nevédomé ) tento ,.handicap® piizpu-
sobenim se jinym, stejné ,,postizenym“ bytostem. A pokusme se zaroveil zodpoveédeét
otazku, zda je vibec realné, aby se pomér sil mezi lidmi — fe€eno ortegovsky — vyji-

mecnymi a davovymi prevratil.

Pfi hodnoceni Eloveka (v této praci se jedni o Clov€ka naSeho civiliza¢niho
okruhu) vZdy dané, konkrétni doby, se autofi vzacné shoduji v jedné véci, ten jejich
soudoby Elovek se vzdy néjak zvlastné vymyka chapani lidskosti nebo Clovécenstvi,
nenapliiuje pfedstavy této intelektualni elity, nepfitakava dostatené zejména etickym
principtim. To zfejmé& je véc pfirozena a samotnd pfitomnost této kriti¢nosti zfejme

plsobi tak, Ze stavi pfed clov&ka nové ukoly k sob&, nenechava jej ustrnout a nuti
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ptemyslet 0 sob& v d€jinném kontinuu. A tak v Z&dné dobé ,.Clovek™ neni schopen
dostat danym vysokym kulturnim narokim. Jako pfiklad miZeme uvést celé dlouhé
obdobi, ve kterém mély rozhodujici vliv mySlenky kiestanstvi. Velik4, zejména mo-
rélni, sila imperativu lasky k bliznimu se viemi hlubokymi humanitnimi konotacemi,
skonéila utopena v krvi nesvard, revoluci a valek a ,,smrti Boha®. Jestlize ¢lov&k na-
bozensky nachdzel své sebeuskutecnéni v obraceni se dovnitf, ve snaze pfibliZit se
pozadavkiim, které jej piesahovaly, ¢lovek industrialni ( a samoziejme také postin-
dustrialni) je vtaZen do zavislosti na uméle vytvofenych Zadostivostech, které jej tak
okradaji o jeho plivodni svobodu. Odpoutani se od jistoty chovani, které mé blizko
k ptirod€, nadto vede k rozkladu vefejnych ctnosti, protoZe s d€lbou prace, ktera se
stala nutnosti, stoupa i potieba vzdjemné distinkce, takZe nakonec prevlada pycha, je-

gitnost a pokrytectvi.[srov. 17, str. 31]

Clovék Ortegovy Vzpoury davii je tedy &lovékem, ktery na jedné strané diky
kultufe realizuje ty nejsmeélej§i plany k pfetvofeni vnéjsiho svéta pro své potieby, na
strané druhé viak Zije v dobé, jeZ se citi zdzraéné schopnou uskuteciovat, ale nevi co
ma uskutecfiovat. Ovlada viechny v&ci, ale neni pani sebe sama. Citi, Ze se ztratila ve
své vlastni koSatosti. Pfes své prostfedky (Cetné&js$i nez diive), pies své vétsi védo-
mosti a v&tsi technickou zruénost nakonec dopadéa dne$ni svét ze viech svétl nejne-

§tastn&jsi: je prosté unasen proudem. [12 str. 54]

Sebeuskutectiujici se jedinei jsou ti, ktefi Ziji sami nad sebou a smysl Zivotu
nedavaji nééim transcendentnim nebo naopak tim, co poskytuje okamZitou rozkos,
ale tim, Ze se dokdzou nadchnout néfim vzdalenym, maji silu vzplanout pro néco
vy&&iho, zkratka mobilizovat v sobé sily, které tvofi podstatu Zivota. [srov. 13,
stranky 55-58] Zajimavym se, ve vy$e uvedeném kontextu, pro pochopeni situace
dnesniho €lovéka jevi porovnani davovosti jako urCité bariéry pro sebeuskuteCnéni u
Ortegy a soucasného myslitele Charlese Taylora. Oba kritizuji slabost lidi dané doby

v neschopnosti vymanit se z nekritické konformity, uniknout — slovy volné parafra-

zovaného Nietzscheho - ,,ze stdda pfezZvykujiciho v poli hrachoru®.

Jak Ortega piSe: ,.Davem je vechno to, co si ze zvla§tnich diivodd neceni sebe sa-
ma ani ve zlém ani v dobrém, ale co se samo citi byt ,jako ti druzi“, aniZ se ho zmoctiuje Gz-

kost, a naopak se ze své totoZnosti s ostatnimi pfimo raduje.” [12, str. 39]
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., To, Semu zde musime porozumét, je morélni sila skryvajici se za pojmy jakym je
sebeuskutecnént. Pokud se je budeme snaZit vysvétlit jednoduse jako druh egoismu ¢i moral-
niho laxniho postoje, jako sebeuspokojeni, které je v protikladu k pfisn&jsi, naro¢néjsi minu-
Josti, dostaneme se na scesti. Hovofit v této souvislosti o ,permisivité‘ se miji t¢inkem. Mo-
rélni laxni postoj ovSem existuje a nade doba nenf jeding, jiZ se tykd. My viak musime vy-
gvétlit, éim se naSe doba odliSuje. Nejedné se pouze o to, Ze lidé ve jménu svych kariér obé-
tuji své citové vztahy a pé¢i o své déti, protoZe podobny postoj existoval snad vzdy. Problé-
mem je, Zze dnes mnoho lidi citi, Ze se od nich tento postoj vyZaduje, Ze by takto méli jednat,
a Ze by jejich Zivot byl jaksi promarnén & nenaplnén, pokud by nesli touto cestou.” [18, str.

22, kurziva v originéle]

Soudobd individualizovana spole¢nost pouze prohloubila osamocenost jed-
notlivce ve svét€ a zviditelnila povrchnost proklamovaného smyslu byti. Paradoxné
to dokazala prostiednictvim védy. Clovék svoji, a pfi nahlédnuti do ohromného arze-
nalu poznatkd, objevil a vynélezli, az bozskou schopnosti nahliZet do podstaty jsouc-
na a byti rozbil kulisy svéta, které jej chranily pfed padem do nicoty. Vytvofil viak
nové, také pomoci védy, také ochrariujici pted aktudlni a sZiravym vé€domim indivi-
dualni kone¢nosti. Zakladem dfivéjsich kulis existence ¢lovéka byly vy§si moci sta-
novené etické normy, jejichz dodrZovanim mohl ¢lovék doufat v Zivot vé&&ny. Ty no-
vé jsou slepencem norem diivéjsich, védeckych poznatkd, politickych proklamaci o
svobod¢ a svébytnosti, materidlnim dostatkem a pfedstavou, Ze nic neni nemozné.
Hledal-li difve Clovek jistotu predev8im v sobg, dnes ma tendence od sebe odbihat,
zaméstnavat svoji neklidnou mysl mnoha rlznorodymi ¢innostmi, které v obecném
dusledku davaji zapomenout na podstatu existence. Je nutno fici, Ze, pouzZijeme-li Or-
tegova déleni, kulisy spole€nosti jakékoliv doby byly kulisami vytvofenymi pro da-
vového Eloveka. Lidé vyjimedni vZdy hledali cesty k nalezen{ alternativ, které by me-
ly lidstvo navést na smysluplngjsi napliiovani svého osudu. Nelze fici, Ze by se to
¢asteCné nedaftilo. Je stdle vice t&ch, ktefi nejsou ochotni nechat sebou manipulovat,
nekriticky pfijimat co je jim pfedkladéno. BohuZel v8ak jejich hlas je slaby, nevyraz-
ny a hlavné neni mocny. Svétovy fad, a ted’ nemam na mysli politické uspofadani,
udrzuje stav, ve kterém lze zachovavat privilegia mocnéjSich. V pozadi tohoto fadu
stoji ekonomické zajmy. Nerovnomérny piistup ke zdrojiim tlaéi ¢lovéka do davo-
vosti, tedy pfitakdni vzorclim jednani zajistujicich pteZziti. Jiz v dob& Ortegové byla
vytvofena mohutna zékladna dobfe a efektivné fungujiciho priimyslu a obchodu. Ta-

to zakladna vytvati tak mohutné zisky, Ze drobty z tohoto bohatého stolu sta¢i elimi-
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novat uéinné snahy o byt jen diléi zmeny. Za fasédou hesel o rovnopravnosti a pro-
sperujici spolecnosti jsme svédky toho, Ze cestou k Gspéchu nebyva intelekt, vyji-
meéné schopnosti a uZ viibec ne ohled na ¢innosti, které miizeme oznacit jako spole-
gensky prospé€sné. Clovék dnegka, pod vlivem piisobeni prostiedkii masové komuni-
kace, které zaplnily prostor po ideologiich, neni schopen U¢inné konat cokoliv pro
svoji spasu. Kolem nas jen trosky nezdafenych spoleCenskych a tim vlastn€ obecné
lidskych projekti. Zhroutil se projekt moderny at’ jiZ zahaleny v hav liberalismt nebo
kolektivistickych vizi. Postmoderni snahy nejsou o nic Uspé3néjsi. Vypjaty akcent na
individualismus postupné ni¢i to, co bylo pro ¢lovéka jakymsi pifirozenym prostie-
dim, o které se moh! opfit pfi prosazovani svych a skupinovych zajmi at’ uzZ je to ve-
fejnost ¢i instituce fungujici na bazi solidarity. Hromadné sdé€lovaci prostiedky jsou
plné péCe o Cloveka, vSak o skutetném, dezorientovaném a v podstaté opusténém
Slovéku nic v&dét nechtéji. Ze skute€ného Zivota je zajimaji pouze vypjaté epizody
vyvolavajici pocit, Ze s problémy nejsme sami a Ze se ,,0 nich vi*. Clovék davovy vi-

1 oMy

tézi na celé Cate. Toto vitézstvi je vysledkem jeho vzpoury. Pro¢ tomu tak je?

2.2.5. Davovost jako vzpoura

Davovy Cloveék je konstrukt vystihujici vlastnosti vétsinoveé uvazujiciho €lo-
véka, Clena spoleCnosti. Ortega si ddva bedlivy pozor na to, aby davovost pfirkl néja-
ké skupin¢ ve stratifikaCni stupnici spolecnosti. Stejng obezietné se stavi k pojmu vy-
jimeénost. Z toho logicky vyplyva, Ze davovym ¢lovékem je prorostl celd spolecen-
ska struktura. Davovy ¢lovék je produktem spole€nosti a kultury. Jeho vzpoura je
vzpourou proti své jedineéné a originalni schopnosti mySleni kombinované

s emocionalitou.

Autenticita — podobné jako jiné stranky moderniho individualismu, napf. po-
Zadavek, ktery nas vyzyva k utvateni vlastnich nazord a pfesvédéeni — nis odkazuje
ke zplisobu Zivota, v némz za sebe neseme veétsi zodpovédnost. [18, str. 71] A prave
toto zjisténi, svoboda spojend se zodpovédnosti za sviij osud, je pro ¢lovéka nejtize
proveditelny tkol. Jeho uspé$nost je odvisld od aktivniho pfistupu k vécem Zivota.
Vyzaduje nejenom pasivni si osvojovani kultury, ale trvalou praci na svém jéstvi pro-
stfednictvim mySleni i praxe. A davovy €lovEk tuto, zejména intelektualni, praci neni
ochoten provadét, nevidi zfejmého dvodu pro€ se poustét do tak obtizné a navenek

neuzitecné aktivity. On k ni nenf ani nucen. SpoleCenska realita (a zvlast& patré je to
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v dobé soucasné) poskytuje individuu v8e potfebné k veelku klidnému, snadnému a
neruienému Zivotu. Problémy praktického Zivota lze fesit pomoci stereotypd, které si
1ze snadno osvojit. Takovy €lovek potom ma i jasnou pfedstavu o tom, kde se nacha-
zeji pficiny jeho nespokojenosti, frustraci, nedostatku $tésti — nachazeji se vné jeho
samotného. Za své problémy miiZe vinit Spatné fungujici stat a dalSi spolecenské or-
ganizace. Neni zviastniho diivodu zamyslet se nad svoji vlastni situaci, nad svym
mistem ve spoleCenskych vztazich. Jakasi funkcionélni inteligence postacuje
k proZiti Zivota — neautentického. ,,Myslen{* primérného Clovéka neni pravym mys-
lenim a vzdélani mu neni viastni. My$leni je boj o pravdu. Kdo chce mit mySlenky,
musi se pfedev§im rozhodnout usilovat o pravdu a pfijmout pravidla, ktera tento boj
predpoklada®. [12, str. 69] Vzpoura davového Clovéka je tak vzpourou proti viemu,
co by jej vytrhovalo zpoklidné iluze o sobé samém, co by znejistovalo divémé
znamy, socializaci osvojeny svét. Vzpoura davového €lovéka je vzpourou proti ve-
mu, co by mu chtélo vzit zaZité zvyky, stereotypy a pfiklady v nichZz nachazi jistotu a
které také eliminuji omyly. Vzpoury jsou vedeny na riznych frontdch a spolecen-
skych tGrovnich. Jednou z front je kolbidté sportu, z n€hoZ nejzhavéjsi je bitevni pole
fotbalu. Vystizné to vyjadril Pétioky: ,,Stejn& jako fotbal, tak i chuliganské bitky konéiva-
ji vyhrou, prohrou, nebo remizou. V otizce uznani vyhry ¢i prohry se aktéfi obvykle nejvice
neshoduji. Prakticky u kazdého stietu se hodnoti, kterd strana z néj vysla vitézn&. Dalo by se
fici, Ze vitézstvi je pro chuligany uréitou satisfakci za nepfijemnosti a rizika, kterd kvili bitce

podstupuji.« [19, str. 46]

Davovost (Ortega), stadnost (Nietzsche) jsou vlastnosti jimiz Zije vétSina, a
tak opticky se zda, Ze tento pfistup k Zivotu je normdlni. Zvlasté zfetelné je to
v dneSni, postmoderni konzumni spole¢nosti. Dochazi tak k paradoxu — lidé se pro-
klamativng identifikuji jako individuality, jak fik4 Ortega ,,v8echno vi“, ,,do v8eho se
pletou”, je to ,.typ lidi, ktery nechce ani pfesvédCovat, ani mit pravdu, ale prosté je
rozhodnuty vnutit své pfedstavy” — a co je nové: ,,prdvo na to nemit pravdu, oprav-
nénost neopravnéni®. [srov. 12 str. 70] — pfitom v3ak pfitakdvaji radéji Zzivotu
v omylu, neZ jej postavit na svém vlastnim ja. Clovék miZe postavit svét na zakla-
dech, které jsou nejen raciondlni, nybrz i zcela jeho vlastni . K omylu vede pravé po-
uzivani zékladd poloZenych jinymi. Raciondlni je soukromé. snad k tomu neni dosta-
teéné veden (zde se objevuje Orteglv kriticky pohled na kulturu, ktery pregnantné
vyjadtil Descartes: Omyl se vyskytuje v kultufe a kultura je jakymsi systematickym,

obecné zavedenym omylem spoledenstvi. [20, str. 8], neni zvykly a snad je i pohodl-
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ny hledat podnéty pro hlub3i pozndvani sebe sama. ,,Nema Cas“ zabyvat se sam se-
bou, tolik ,,dilezitého™ je po ném poZadovano. Pii tomto uvaZovéni nelze, aby nds
nenapadla otazka, zda tento stav spole¢nosti nevyhovuje. Zda intelektualni a hlavné
ekonomické a mocenské elity nevytvaieji takovy obraz spoleCnosti, ktery Sirokym
masam bere silu a moZnosti byt autentickymi. Autentického, v plném smyslu toho
slova svobodného Cloveka nelze snadno zneuZivat a podsouvat mu nesmysiné navrhy

v ramci spole€enské smlouvy.

Pokud si lidé neuvédomuji potfebu mobilizovat své wvnitfni sily
k sebeuskutecnéni, o to vice viak ,,citi“ Ze v jejich kaZdodennich Zivotech se projevu-
je kontrast mezi proklamovanym a redlné zitym. Odcizeni svym schopnostem, odci-
zeni sami sob& - nevi. Vnitiné tui — a to je opét vitalita Ortegova — jak ptipadali by
si svobodni, jak realizovali by sami sebe, jak nepotfebovali by se ptati po smyslu své
existence. Boji se, neni jim dovoleno takto jednat. A pfitom v hloubi jejich mysli je
zasuto, tak jako u dobra, pfedporozuméni. V tomto kontextu — je to pfedporozuméni
absurdité Ziti. Jejich vzpoura je kvazi vzpourou, myslenou jinak neZ vzpoura pozitiv-
ni (redlnd). Je to nevédomy, z hlubin spoleenského védomi jdouci, odpor lidi vici
nécemu sice t€Zko definovatelnému, avSak pfitomnému a tiZivému. Tuto obtiZnou
definovatelnost mé zifejmé na svédomi ustup do piisného odd&lovani faktu a fikce.
(srov. 21, str. 226) ve vefejné komunikaci. Je to vzpoura — chovani, kterd v masovém
méfitku vypada jako truc svéhlavého ditéte. Zaroveil pasivni, Gtrpnd vzpoura nedin-
nosti. Neni to vzpoura konajici, pfetvarejici — naopak konzervujici. Takovou je i chu-
liganské vyvadeéni, byt se navenek jevi jako aktivni a ¢inné. Necinnost chapejme jako
nemohoucnost, neschopnost redlné néco zménit. Chuligdnské Fadéni je bezzubym
rdmusem konzervujici stav sladké zbytecnosti a bezduchosti. Je to boj, kterému chybi

heroismus. Boj, ktery nepretvari vitéze ani poraZené.
2.2.6. Cestaven
., Byt vérny sobé samému znamend byt vérny své viastni originalité.
Taylor, Etika autenticity (18, str. 34)

Na né&kolika mistech této prace jsme se zmifiovali o sebeuskuteénéni a nazna-
¢ovali, Ze absence této schopnosti &lovéka vrha do davovosti, do proudu stereotypt,
jimiz je smykan na své Zivotni cesté. A naopak, Ze sebeuskuteénéni je projektem, na-

dé&ji pro vyteSeni jednoho ze zdkladnich pozadavki kazdého lidského individua - pl-
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nohodnotné svobody uskute¢iiované v souladu s potfebami a poZadavky individui

ostatnich, celého spoleCenstvi.

Mame-li se zabyvat vztahem ¢lovéka k sobé sama, k hodnotdm, na kterych
maze byt vystavén kvalitativng jiny Zivotni ideél, nevystaime s tisickrat omilanymi
frazemi o zhrouceném hodnotovém systému minulosti a o piehodnocovani hodnot
dosavadnich, které dominantné ovliviiovaly svét naSeho kulturnitho okruhu
v poslednich zhruba dvou stoletich, tedy moralky industridlni spole¢nosti. Je tieba
nachazet takové inspiraéni zdroje, které mohou dat navody k fe$eni, pomoci pfi vsa-
zovéani starych, osv&dCenych piistupli do zcela novych spole€enskych kontexti. Zde
se nabizeji mySlenky Axela Honnetha, ktery problematiku mravnosti ¢i dobrého Zi-
vota zkouma z pohledu socidlni filosofie. Honnneth se nepta po pfedpokladech exis-
tence spravedlivé spole€nosti, ale po obecnych a nutnych podminkéch moznosti dob-
rého ¢i naplnéného Zivota individui. Cestou k této realizaci mu jsou za prvé individu-
alni sebeuskuteénéni, coz znamend uskuteCnéni Zivotnich cill, které jsme si sami
zvolili. Za druhé negativni i pozitivni svoboda individuf, ke které 1ze dospét, za tfeti,
pouze na zaklad€ zkuSenosti svého uznani partnery interakce. Honneth zde, a to je
pro nasi problematiku zvlasté podnétné, upozoriuje na komplikaci, ke které muze
dojit v procesu sebeuskuteciovani a na to, Ze v duchu pfedstav neomezeného a nevy-
hnutelného individualniho sebeuskuteénéni nejsme s to rozlisit ,,produktivni“ a ,,de-
struktivni procesy®, tj. procesy jez pfispivaji k individualnimu sebeuskute¢néni , od
procesti, jez toto sebeuskuteénéni narufuji. K sebeuskute¢néni a to je duleZité — do-

chazi prostfednictvim vzajemného moralniho uznani. (srov. 17)

Tézko fici, zda sebeuskutetnéni je pro vét§inovou ¢ast spoleCnosti vitbec
uskute¢nitelné. Problém neni v mife intelektu a neochotu pfijimat nové lze piekonat
novymi kulturnimi stereotypy, které se ve spole¢nosti naklonéné sebeuskuteénéni
pfirozené zabydli. Problém dne$niho vétSinového Eloveka lezi mimo jeho moZnosti
ovlivnit radikalnim zplsobem prostiedi, které by bylo v masové mife sebeuskuteciio-

vani naklonéno.

Mam-li si vytycit horizont svych Zivotnich snah, predpokladam, Ze cestu
k nému budu zdolavat za uréitych pravidel, ktera se ve svém zakladu nebudou pfili§
mé&nit, Ze neZ vyrazim na tuto cestu budu schopen v del§im Casovém tuseku tato pra-
vidla pozndvat, vstiebavat a posléze definovat. Postmoderni doba, slovy Z. Baumana,

»roztavila vechny dostupné vzorce chovani za doprovodu deregulaci a privatizaci
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procesi utvafeni vlastni identity, ztratou autorit, polyfonii zprav o hodnotich a na-
slednou fragmentarizaci Zivota (...) podstatné zkrétila Zivotnost jakéhokoliv souboru
pravidel (...) doslo k rozdroleni Casu, ktery jiZ neni souvisly, kumulativni a nejde

jasnym smérem. [21]

Z vySe uvedeného muiZzeme spiSe nabyt dojmu, Ze sebeuskuteénéni je pro
dnesniho ¢lovéka velmi problematickym Zivotnim projektem, téméf nedosaZitelnym
pro vétdinovou &ast spoleCnosti. Nic nenasvédCuje tomu, Ze v dohledné dobé dojde
ke skutedné radikdlnim zménadm ve spoletenské praxi. Zménam, které by zrovno-
pravnily pfistup ke zdrojim, zméndm, které by vytvotily Sir$i prostor pro cestu
k autenticité. A i pfesto projekt sebeuskuteénéni z(stavé jako jedind alternativa, kterd
ma realnou vizi. Ve nasvédCuje tomu, Ze tento projekt se jiZ rozb&hl. Ne sice po pfe-
stfizeni pasky, ne za humbuku masovych sdélovacich prostredkl, ale pod netpros-
nym tlakem historie, tlakem kultury kterou lidska spoleCenstvi bezdé¢né obohacuji a
pietvateji tim, Ze do ni projektuji své touhy a prani. S trochou nadsazky lze fici, Ze
projekt sebeuskutecnéni bézi po celou lidskou historii, Ze celd lidska historie je po-
znamenavana snahami o nalezeni smysluplného byti zde v tomto redlném svété real-
nych lidi. Jen na definovani tohoto tkolu se muselo Eekat. Lidstvo muselo a musi byt
schopno ,,0dZit* peripetie hledan{ a bloudéni, ziskil a ztrat. Oproti dobam minulym
v8ak mame ohromnou vyhodu nahromadénych zkusenosti a zprav o té€chto zkugenos-
tech. Disponujeme armadou vzdélanych lidi, ktefi jsou schopni navadét dnesniho

¢loveka k eliminaci destruktivnich procest sebeuskutecnéni.

Jak chépat a jak rozpoznat, zda v procesu sebeuskutecnéni spoustime produk-
tivni nebo destruktivni procesy? Definujme si destruktivni proces jako ¢innost, sou-
bor ¢innosti smétujicich k sebeuskute¢néni individua. Je to proces, se kterym se sub-
jekt vnitin€ neztotoznil, aviak pod vlivem vnéjsich okolnosti, tlak?, vlastni rozumové
uvahy (napf. racionalniho zdGvodnéni praktické vyhodnosti) se rozhodne jednat
v rozporu se svym prvotnim rozhodnutim. Destruktivita v procesu sebeuskutecnéni
nemusi byt navenek patrnéd a dokonce se miize v uréitych oblastech jevit pro tento

subjekt jako produktivni.
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2.2.7. Shrnuti

‘

., Clovékem je ten, kdo v sobé nese néco nad sebe vyssiho .
Exupéry, Citadela (16, str. 128)

Budeme-li skeptiky nevyvold v nas Orteglv pfistup prfilisny optimismus
v pohledech na soucasny svét. SpoleCenska realita, jiz jsme aktivnimi Gcastniky a
spolutviirei je aZ piili§ podobna realité popisované timto myslitelem. Sebeuskutecng-
ni ztohoto Ghlu pohledu se zdd jako nedostizny idedl. Dokonce nalezneme
v soudasné realité spiSe protichiidné procesy v podobé neochoty nalézat a definovat
nové hodnotové ramece, v jejichz zékladu je sebeuskute€iiuyjici se jedinec. Jedinec je-

muz neni lhostejny osud tohoto svéta, jemuz neni lhostejny vlastni osud.

Jako t&8itelé (pGj¢im-li si tento vyraz od U. Eca) naopak v nafem vzijemném
obcovani najdeme instrumenty, které, alespofl v na§em civilizaénim okruhu, nas vy-
bavuji schopnostmi, jimiZ naopak nepiiznivému osudu miizeme Celit a dokonce sme-
le hledét do budoucna. Je to zejména souhrn poznatk?l, které zapadni civilizace na-
shromazdila v priibéhu svého d&jinného vyvoje a které postupn€ osvobodily Eloveka
od nevyzpytatelnych piirodnich sil, od metafyzické bazné a v souasné dobé od
zplo§télého pohledu na €lovéka jako racionalni bytost v jejimZ svété neni mista pro
nic co by zaroven nebylo nevyvratitelné definovano jako védecké pravda. Je to uvol-
néni lidské mysli, kterd miZe svobodné krouzit kolem témat do této doby zapovéze-
nych. Je to souhrn politickych prav a svobod upravujicich mezilidské vztahy na bazi
rovnocennosti kazdého individua. Je to, v neposledni fad&, nebyvaly védecko-
technicky pokrok, ktery zadind §irokym masam lidi uvoliiovat ruce v konkrétnim i
preneseném slova smyslu tak, aby jejich duse se rozpomnély na nejvy3si smysl byti

—na zachovani a rozvoj Zivota v podminkach sebeuskutenéni.



3. Nasili ve fotbalovém divactvi

3.1. Socio-kulturni regulativy — obecna vychodiska

Nage-tedy lidskd existence ma jeden zvlastni rys, ktery sice sdilime
s ostatnimi tvory této planety, ale jenom my si jej uvédomujeme, nejsme schopni lo-
gicky zdiivodnit nutnost, dileZitost, smysl nasi existence zde na Zemi. Od tohoto ,,bi-
lého mista ,, logiky Zitych Zivotl se odvijeji problémy spoleenského byti, nebot’ ne-
nalezneme — zase z hlediska univerzalniho — Zadny prostfedek nebo divod, kterym
by se mohla a dala ur€it apriorni legalnost n€kterého urcit¢ho druhu chovéni a jedna-
ni oproti jinému, které bychom mohli nebo chtéli oznacit za nelegalni. A protoZe ne-
existuje zadny takovyto princip ,,vis maior” vytvofil si €lovék prostfednictvim kultu-
ry a na zaklad€ zvyklosti, tradic, stereotypll a hlavné u védomi toho, kterd jednani
jsou vesmés prospéSna spoleCenstvi, a kterd ne, rejstiik pravidel a norem lisici se
v riznych spole€nostech akcenty na pozadované druhy jednéani a chovani, akcenty na

nékteré osobnostni vlastnosti, které v té ¢i oné kultufe pfinaseji socialni jednotce uZi-

tek. Souhmné tento rejstiik nazyvame socio-kulturni regulativy.

Jestlize se projevy spoleenského Zivota li§i misto od mista, v jednom jsou si
vSechna lidska spolefenstvi podobnd — hledaji a nachézeji a v praktickém Zivoté
uplatiiuji takové formy socidlniho byti, které danému spoleCenstvi pfinaSeji uZitek,
funk&nost, bezpeti, jistoty, stabilitu a perspektivu rozvoje. Tento vyvoj probih4 kon-

tinualné na viech mistech planety zaroveii jako proces akultura¢ni.

Kazdy socio-kulturni systém je ve své podstaté dichotomicky. Na jedné strané
inklinuje k homeostaze, na strané druhé ma tendence otevirat se novym vliviim vnéj-
§iho prostiedi, které povaZuje za uzite¢né. Takto piijaté nové kulturni prvky do vlast-
niho kulturniho systému vyvolavaji ,akulturaéni reakce reprezentované na jedné
strané negativnimi postoji ..., na strané druhé pozitivnimi postoji , jez vitaji kulturni
zmény*, [2, str. 48] Pfijetim nového kulturnfho prvku spoleénost viastné ,,legalizuje*
jeho fungovani v systému a zaji$tuje mu toleranci a popf. i ochranu. Akulturace v§ak
v sobé skryva i ur¢ité riziko, Ze spolu s novymi kulturnimi prvky, které lze definovat
jako pozitivni, tedy spole¢nost neohroZujici, se spole¢nost ,,nakazi* negativnimi jevy,

které tento kulturni prvek doprovazeji.
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Konkrétné importem kopané do Ceské kotliny jsou importovany i privodni
jevy s timto sportem spojené. Samoziejmé, Ze by bylo velmi jednoduché vinit za vy-
trznosti pachané po ¢as fotbalovych zapast fotbalovou hru samotnou. Hra po celou
dobu své historie byla spojena s va§némi €asto piertstajicimi v nasilnosti. Pro pfipad
Ize uvést zavazné divacké vytrznosti , které se udaly v byzantské ¥isi. V letech 491 az
532 naseho letopoctu divaci Ctytikrat zapalili Konstantinopolsky cirk (hipodromos)
pfi zavodech vozataji. Cisai'sk4 garda byla v tomto obdobi Casto volana k potlaCent
divackych vytrznosti. K vyvrcholeni doslo v roce 532, kdy divacké reakce pfi voza-
tajskych zavodech prerostly v politicky motivované povstani. V nasledujicich bojich,
které se roz§ifily z hippodromu do Konstantinopole, zahynulo 30000 lidi. (10,
str. 13) Obdobné divacké vasng, byt méné tragické, doprovazeji i historii kopané od
doby vzniku jeji novodobé verze v roce 1863. A ani Ceské zemé nejsou vyjimkou.
Napf. vroce 1920 Casopis Sport a hry kritizuje probuzené vainé fanouskd Viktorie
pti jeji pordZzce od A.FK. VrSovice. My mame je$t€ v paméti vytrznosti spojené
s jizdou spartanskych fanousk(i do Banské Bystrice v roce 1985 nebo vytrznosti 15.

kvétna 2004 v souvislosti se zdpasem Opavy s Banikem Ostrava.

KaZzda spoleénost tedy ma vytvofeny systém socio-kulturnich regulativi. Ty
se uplatfinji pfi motivacich prospé§ného jednani i pfi potladovani jednani vétSinou
spole¢nosti neakceptovatelného. Sportovni hry jsou moderni spole€nosti naseho kul-
turniho okruhu pfijimany jako velmi pozitivai prvek podporujici integraci spole¢nos-
ti, posilujici védomi sounéleZitosti a pfispivajici ke zdravému fyzickému vyvoji ¢lend
spolecnosti i saturujici ¢ast jejich volného Casu. K podpofe sportu jsou vytvafeny in-
stitucionalni a organiza¢ni podminky. Jednou z dilezitych charakteristik sportu je
jeho ,,vysoky stupefl organizovanosti, opirajici se o rozsdhlou sit' mezinarodné, né-
rodn¢ i lokaln€ pisobicich instituci a organizaci (zakladni jednotkou je klub ¢&i spor-

tovni oddil)*. [2, str. 1210]

Pfi obecném védomi globalizace neni tfeba ani prili§ zddraziiovat, Ze tak jako
je zinternalizovany sport, v nasem piipadé i kopana, tak stejné nebo velmi podobné
jsou projevy fotbalovych divéki vSude na svété. V Zadné fotbalové zemi také spole¢-
nost neakceptuje nasili spojené s touto hrou. Hovofime-li o stejnorodosti projevd di-
vackého nasili snad vSude na svété, nelze z mnoha hledisek — zejména hlediska kul-
turniho — hovofit o jeho stejnych pfi¢inach v rliznych ¢astech svéta. SpoleCenské,

kulturni, ekonomické podminky a s nimi souvisejici kulturni vzory napf. obyvatel
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zemi Jizni Ameriky a zemi evropskych jsou natolik rozdiln€, Ze definovat pii¢iny né-
silnického chovani pfi fotbalovych utkéanich na zdklad€ naSich zkuSenosti jednoduse
nelze. Jak jiZz bylo naznaCeno, pfiCinou je rozdilny kulturni vyvoj. Nakone¢ny (11,
str. 190) uvadi: “Kulturni evoluce neméla jednotnou vyvojovou linii, dolo ke vzniku plura-
lity kultur, Eastecné souvisejici s pluralitou ras. Kulturni vzory funguji pfedevsim jako normy
chovani v ramci té které kultury, které jsou soucasné zakladnimi nositeli psychologického
vlivu kultury. Jsou to obyd&eje, tradice ¢i zvyklosti, mravy, prava a tabu; jejich vliv zaji§tuji
pozitivni ocenéni a negativni sankce za jejich dodrZovani a nedodrZovani, které funguji jako

formalni a neformalni systémy odmén a tresti.”

vrwe .

Z vy$e uvedenych diivodil se tedy zaméfme na pfi¢innou souvislost mezi so-
cio-kulturnimi podminkami Zivota a pachanym nasilim pfi sportovnich klanich

v Evropé a Cesku.

3.2. PFiciny vzniku divackého nasili

Divéacké nasili, zejména spojené s fotbalem, se postupné v priibéhu druhé po-
loviny 20. stoleti stalo zdvaznym problémem vSech fotbalovych zemi Evropy. Chuli-
ganstvi, jak se agresivni forma divacké podpory fotbalu nazyva, lze, v jeho nejex-

trémnéjsich formach, zatadit mezi socidlné-patologické jevy.
3.2.1. Vymezeni pojmu

Divackym nasilim je oznaCovéano nasili, které je pachano divaky sportovnich
utkani. VéEtsinou je pod timto pojmem rozuméno ndsili fotbalovych fanouski, jez lze
charakterizovat jako nésili, které je planovano, ma opakovany ¢i manifestatni cha-
rakter a je realizovano relativné ohrani¢enou skupinou osob (nejcastéji ¢leny fotbalo-
vych gangll). Jednoticim znakem je soundlezitost s ur€itym klubem nebo narodnim
tymem. S extremistickym chovanim jej spojuje dal§i nevhodné chovani, jako jsou ra-
sistické urdzky, pouzivani extremistické symboliky &i chovani ohroZujici bezpeénost

ostatnich divakid, hrac¢h a rozhod¢&ich. [22, str. 42]

Nasili na stadionech je zpUsobeno komplexem spole€ensko historickych sou-
vislosti, specifickych atributli sportu a jeho zvla§tnim postavenim ve spoleenském
Zivoté, urovné spole€enského vé€domi dané spoleénosti, psychickych zvlastnosti jed-
najicich €lent spole€nosti. Dale je nepfimo ovliviiovano mirou schopnosti v§ech pro-

stiedkll spolecenského plsobeni (kulturni instituce, masova komunikace, politika, ja-
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zyk) ovliviiovat postoje a chovani €lentt spoleCnosti. Zv1a§t vyznamné se jevi, jak
vyse uvedena abstrakta vstupuji do procesu osvojovani svéta déti a mladeZe a ovliv-
fiuji jejich socializaci.

Charvat {in 6, str. 76]. upozorituje na daldi rozmér divackého nasili: ,,Moralni
atmosféra soucasného vrcholového sportu v rovin€ deviantniho jednéani divakd i samotnych
sportovnich aktérli neni rozhodné pfedmétem §iroké poucené celospolecenské diskuse. Etic-
ky aspekt osobnosti sportovee v naSem kulturnim prostfedi se poklada spiSe za irelevantni.
Pritom je zfejmé, Ze sport a sportovni prostiedi dava Siroké moZznosti jednotlivym typtim so-
cialnich devianti rozvinout svoje patologické jednani. Kontaktni sporty a kontaktni sportovni
hry patii mezi aktivity, ve kterych se objevuji u nékterych sportovcili pfedpoklady ,,hostilniho

jednani®.
3.2.2. Teoretické pfistupy k divackému nasili

Na divacké nasili ize nahliZet prostfednictvim sociologickych teoretickych

koncepci, které jsou reakci na rozriiznénost a komplexnost svéta sportu obecné.

Funkcionalistickd teorie:

Vychazi z konceptu socialniho konsenzu, ve kterém hraji podstatnou roli
hodnotové ramce. Divacké nasili tento koncept naru$uje. Aktéfi divackého ndsili
vnéSeji do spoleCenskych vztahl nepofadek a rozvrat, jejich chovani lze tedy hodno-
tit jako socialné patologické, vyplyvajici z absence nebo oslabeni jednoticich, zejmé-
na etickych norem, coZ ma za nésledek i oslabeni spoleCenské kontroly. V téchto
kontextech potom sport pfestava plnit funkci prostfedku posilovani individudlniho a
spolecenského rozvoje tim, Ze neslouzi jako nastroj stabilizace spolecnosti a rozvoje
tradi¢nich hodnot. Fotbal, prostfednictvim svych aktér(i, vytvafi modely chovani a
postoji. Aktéry — hrae mizeme oznacit za elity, jejichZ institucionaln{ moc je nulo-
va, zato se viak stavaji akénim modelem pro nastupujici generaci a mohou hluboce

modifikovat smysl jejich hodnot a etickych rozhodnuti.

K eliminaci nebezpeénych vzorch chovéni lze pouZit né€kterou z forem insti-
tucionalizace. V tomto piipad€ vytvofeni podminek pro pozitivai nasmérovani aktivit

sportovnich vytrznika.
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Teorie konfliktu:

Zatimco funkciondlni analyza se tdZe, jaké funkci slouzi dand instituce &i or-
ganizace Z hlediska celku, teorie konfliktu se pta , pro koho je existujici stav funkéni,
komu dana instituce ¢i organizace slouZi. Z tohoto pohledu a pohledu na problemati-
ku divackého nésili je sport zdrojem emoci a vlastnickych rozdili a slouzi v rukou
mocnych jako zdroj unikové zabavy bezmocnych pied tiZi ekonomickych podminek.
Dale zdiiraziiuje, Ze sport zrcadli a zéroveil rozklada fadu oblasti spole€nosti, a to
veetné téch, které zdlraznuji vahu rozriiznénosti v dimenzich pohlavi, rasy, etnika ¢i
socialni p¥isluSnosti. [srov. 6, str. 24] Fotbalové fandovstvi (a jemu podobné aktivity
) miZze byt disledkem existencidlni prazdnoty a povzbuzovat k hledani pocitu blaha

na tkor hledani skute¢nych zdrojt osobnich problémi.

Symbolicky interakcionismus:

Zékladnimi znaky tohoto pfistupu jsou za prvé, lidé jednaji na zaklad¢ vy-
znami, které pfikladaji vecem, které je obklopuji. Za druhé, tyto vyznamy nejsou
vlastnosti v&ci samotnych, ale jsou produktem socidlni interakce, probihajici mezi
¢leny spole€nosti. Za tieti, tyto vyznamy nejsou stabilni, ale mohou byt neustale po-
zménovany a redefinovany v rimci novych interakei. Déale je dilezité, Ze 1idé nejed-
naji podle toho jaky je svét, nybrz jak svét sami chapou, vidi a interpretuji. [23, str.
52] Fanousek se tak stava aktivnim tcastnikem socidlniho svéta, vytvaii si vlastni
identitu, ktera je kliCcovym faktorem interakce a hnaci silou rozhodovaciho a sebere-
gulyjiciho procesu jedince. [6, str. 24] Velky diiraz je zde kladen na silu pouzivané
symboliky, na projevy a vyznamnost neverbalni komunikace. Z téchto projevh lze
,VyCist motivace, které aktéry divackého nasili vedou k jejich jednani. (tamtéz)
Symbolicky interakcionismus pravé zde zdiraziiuje ddlezZitost symbolfl v kontextu
boje dobra a zla. Fandici dav pferUstajici v nenavist na pozadi soupefeni dvou tym0
miZeme tak nahliZet jako vyraz uvolnéni pojistnych ventilt vlastniho strachu formou
moderni hromadné obé&ti ,,oéistnym ritudlem® sportovnich zapasti. Na pozadi tii za-
kladnich charakteristik symbolického interakcionismu (viz vy3e) je patrné, Ze zmé-
nou sociélnich interakci mezi fanousky (napf. nabidnuti jiného smyslu fandéni pro-
stfednictvim inkluze fandéni do pozitivnich spoleenskych rdmca aktivit v ramci

klubu) lze dosdéhnout vyznamnych zmén v jejich postojich.
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Kritické a schematické teorie

V t&chto teoriich, které jsou v soucasné dobé nejroziifenéj§imi koncepcemi
hodnoticimi vztah sportu a spole¢nosti, neni sport povazovan za pouhou reflexi spo-
le¢nosti, ale za scénu produkujici a neprodukujici kulturu a tim i spolecnost, za misto
vytvafeni a dotvafeni mezilidskych vztahil. V téchto teoriich se pln€ projevuji sou-
tasné pristupy k socialni realité, které jsou charakteristické ambivalenci k feSenym
problémdm. Sport tak mlzZe podryvat stivajici kulturu a stejné tak mize vyznamné
piispivat k jejimu rozvoji, stat v opozici k dominantni ideologii a nebo ji podporovat.
Tento piistup nevéfi v moZznost odhaleni univerzalnich principt vysvéthujicich pod-
statu socidlnfho Zivota v soucasnosti. Sportovni divactvi je fenoménem zavislym na
dynamice historickych , politickych a ekonomickych podminek. DileZité pro postoj
k divackému nasili je pochopeni kulturniho kontextu pii némZ ma sport, a tedy i
sportovni divactvi fadu mistnich , regiondlnich a ndrodnich konsekvenci, které bu-
dou hrat ddlezitou ulohu v jeho dal§im vyvoji. V tomto ohledu je sportovnimu déni
doporucovano vytvofeni pfisnych pravidel a nastrojii kontroly nasili uvnitf i vné
sportovnich akci a posileni aktivni ui€asti téch, ktefi svym statusem stoji spiSe mimo
hlavni proudy spolecnosti a pro néZ je divactvi vzrusujici aktivitou uvolilujici nudu a

jako zdroj akcelerace instinktl nasili. [6, stranky 26-27]

Systémovd teorie

v

Pii snaze analyzovat pfi¢iny divackého nasili se nelze vyhnout systémovym
teoriim, zv]a§t€ potom teorii socidlnich systémt némeckého sociologa Niklase Lu-
hmanna. Jeho systémova teorie je reakci na podminky soucasné vysoce diferencova-
né moderni spole¢nosti a na to, do jaké miry je ovlivnéno jednani jedince postupujici
diferenciaci socialnich systémi. Ve vztahu k aktériim divackého nasili je dlleZité, ze
prosazovani typu moderni spoleCnosti bylo spojeno s oslabenim absolutniho vyzna-
mu statu a jeho represivnich mechanismi na tkor kontroly a regulace chovani refle-
xivaimi mechanismy diferencujicich se socidlnich systému spole¢nosti, které se vyvi-
jeji samoregulativné. Samoregulativni schopnost systému moderni spoleénosti nejen,
Ze vytvéii jiné podminky pro jednéani, ale znamend také podstatnou zménu zivotni
orientace soufasného Cloveka, zménu jeho vztahu k realité. [23 str. 62] Sport, a
v jeho ramci i fotbal, se v moderni dobé& vyvinul v samostatny — autopoieticky sys-

tém. To znamend, Ze se vyviji autonomné, a to tak, Ze realizuje moznosti, které jsou
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obsaZeny V siti prvka, ze kterych je sloZen, vyviji se bez ohledu na prostiedi. Dalsimi

charakteristikami, kterymi se sportovni systém stava systémem autopoietickym jsou:

= neustdle reaguje na prostfedi i vlastni potieby;

= produkuje a definuje problémy, které fedi vlastnimi silami;

= sam vnucuje vznik a povahu norem, které reguluji jeho samovyvoj;
= vyvoj probihd na bazi redukce komplexity.

Vyznam tohoto socidlniho systému podtrhuje jeho penetrace do dalgich soci-
alnich systémi — napf. do systému ekonomiky a politiky. Jako u kazdého jiného soci-
alnfho systému, 1 u ného, probihd vyvoj a dosahovani specifickych cilt na bazi re-
dukce komplexity. V ni se prosazuje i jiny pohled na jednani divak{. Pokud byla za-
kladem tudelového jednani autonomnich jedincti poatku modemi doby racionalita,
pfi které méli své jednani obrazné feCeno pod kontrolou, prosazuje se zhruba
v poslednich dvaceti letech odliny typ socialniho jedndni — jednani jako reakce na

vnéj§i tlak. SpiSe nez socidini jedinci rozhoduji o povaze a prubéhu jednani systémy.

Cim dél vice se ukazuje, e vznik normativnich systémi neni jen vysledkem
konsensu ¢i domluvy svobodnych, autonomnich jedincl, Ze tedy neni jen iniciovan
subjekty, ale je pfimo vynucovan vét§imi soctdlnimi celky, socidlnimi systémy a me-
chanismy regulace a kontroly jednani v nich zabudovanymi, které k tomu, aby se
mohly dale rozvijet, aby mohly byt funkéni a efektivni, si samy vytvareji podminky,
samy stanovi pravidla ¢i normy jednani. [23, str. 65] To znamend, Ze chovani divaki,
zvlasté€ potom fotbalovych fanouskl véetné jejich nejagresivnéjsich skupin, je vzdy
tolerovano jen do takové miry, kterd je pro systém prospédna. Ve chvili, kdy je ohro-
Zeno hladké fungovani systému, ten zasdhne viemi prostfedky, které ma k dispozici.
Konkrétné se to projevuje, jednak mobilizaci prostiedkl represe (kontroly pii vstupu
na stadion, oddé&leni divackych sektorli, zf{zeni specidlni potradatelské sluzby, zapo-
jeni bezpe¢nostnich sloZek mistni samospravy a statni spravy) a jednak aktivizaci
preventivnich opatieni (napf. realizace fanprojektd, zfizeni specialnich pracovist pro
praci s fanousky). Systémova teorie také dava odpovéd’ na otdzku pro¢ se sportovni
odvétvi, ktera se potykaji s divickym nasilim, t&€chto fanouskd jednoduse nezbavi.
Vyplyva to z komplexnosti systému. Aby sportovni systém mohl fungovat tak, jak je
od n€ho vyZadovano, potfebuje nemalé financni prostfedky. Tyto prostiedky pticha-
zeji od subjekth jinych systémi, které za n€ pozaduji efektivni protisluzby (reklama).

Ty mohou byt realizovany i diky vysokému divackému zajmu. Jednim z predpokladit
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tohoto zajmu je atmosféra pii sportovnich utkanich a tu vytvareji fanousci, ktefi pra-

v& svoji spontanietou balancuji na hrané kultivovaného fandénf a vytrznictvi.

3.2.3. Prifez historii fotbalového nasilnictvi

Historie fotbalového divackého nasili je stejné stara jako fotbal sam. Tak, ja-
ko se fotbal pocal 3ifit Evropou z Anglie, obdobné i fotbalové vytrZnictvi a zvIasté
potom chuliganstvi ma v této zemi svoji kolébku a v priibéhu €asu je napodobovano
a modifikovano divéky v ostatnich evropskych zemich, kde se stal fotbal vyznamnou

sportovni hrou. Chuliganstvi je proto také nazyvano ,,britskou nemoci®.

Novodobé dé&jiny fotbalu se zacaly tvofit 26. fijna 1863 v londynském restau-
rantu Fremasons Tavern zaloZenim fotbalové asociace. Jeji zaloZeni Gizce souvisi se
sjednocenim Fotbalovych pravidel. Od roku 1888 se ve Velké Britanii hraje fotbalo-
vé liga. Jak jiz bylo zmin&no, divacké vytrznictvi provazi fotbal od jeho prvopogatka.
Za zminku stoji vytrZnosti ve Skotsku v roce 1909, kdy po remize mezi muZstvy
Glasgow a Celtic nebyl vyslySen poZzadavek divakd o prodlouZeni zapasu. Do nésil-
nosti, které nasledovaly, se zapojilo na 6000 divaki, které vyustily ve zranéni 50 po-
licistl, poSkozeni hraci plochy a znigeni prakticky vSech poulinich lamp v celé ob-
lasti. Vasné propukajici v ramcei fotbalovych zapasi v§ak mély az do Sedesatych let
20. stoleti podobu neorganizovanych a nekoordinovanych spontannich reakei publi-
ka. Vznik chuliganstvi, tak jak jej chipeme dnes, souvisi s procesem regenerace brit-
ského hospodafstvi, kdy do priimyslové vyroby nastoupila vét§i mechanizace a au-
tomatizace, kterd méla za ndsledek sniZeni pracovnich mist zejména v délnickych
profesich. Z mladeze délnického plivodu se poté rekrutuji zastupci nékolika proudi a
subkultur, které se podilely na vzniku fotbalového chuliganstvi. Dalsi vyvoj subkul-
tury fotbalovych chulignt je typickym ptikladem vzniku novych subkultur pod vli-
vem ménicich se hospodatskych, ekonomickych a kulturnich podminek, pod vlivem
silicich obCanskych prav a svobod za pfispéni globalizaénich procest, vlivu silicich
prostiedkd masové komunikace a z toho vyplyvajici zcela nové situace individua

v moderni spolec¢nosti.

Sedesatd léta jsou charakteristickd pfeménou, piivodng jinym smérem zamé-
fenych subkultur, na skupiny spojené s fotbalem a prezentujici se novym pfistupem
k nésili. V Londyné& a v dalSich centrech Velké Britanie vznikaji skupiny tzv. mods —

mladi muZi reprezentujici pracujici téidu, jejichZ program byl zaméten na eleganci,
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Ghlednost a v jejichZ Zivotnim stylu se odrazel také vzestup hospodaiské urovné.
Daldi skupinou jsou rockers, ktefi ve spojeni s novymi hudebnimi styly reprezentova-
i rozdilny styl i hodnoty. Tito rebelové se prezentovali (zvlasté na jiZnim pobfeZi
Anglie) stfety provazenymi mmnoha vytrZnostmi. Stfety mezi mods a rockers
v podstaté rozdélily Londyn na sféry vlivu i podle klubovych ptislugnosti. V poloving
gedesatych let (také pod vlivem hnuti hippies) se mods rozd€luji na dvé odli¥né sku-
piny. Na rozdéleni ma vliv skute€nost, Ze ¢ast délnické mladeZe jiZ neni schopna dr-
set krok s nakladnym konzumnim Zivotem mods. Dlsledkem hledani identity byla
zména image. Zde je pocatek hnuti skinheads (zpoCatku se jim tikalo hard-mods,
v okoli stadionli boot-mods) prezentujici sviij socialni plivod (délnicka mladez, ne-
zamé&stnani) kratkymi tCesy nebo vyholenymi hlavami, obledenim ptipominajicim
pracovni obleCeni — t€zk4 bunda, armddni zelen, pracovni dZinsy, t€Zkd pracovni
obuv ( postupné se staly nejoblibenéj§i znackou Docktor Martens) a k§andy. Charak-
teristicky vzhled skinheadu dotvofili také bombery. Pro skinheady byl jednou
z dominantnich udalosti tydne fotbal. Jeho popularita v Anglii vzrostla po vitézstvi
narodniho tymu ve findle mistrovstvi svéta v roce 1966. Na vytvoreni velkych skupin
pohyblivych fanouskd maji vliv zlepSené finanéni poméry pracujici mladeZe, coz ma
za nasledek prudky narist zdvaznych vytrznosti.’ Od druhé poloviny 60. let se obje-
vuje daldi ,inovace®. Jadra mladych vytrznikl se soustiedila do skupin, které nemély
spojitost s Zadnym tymem. Tyto skupiny se identifikovaly a pojmenovaly odli¥né od
tymil a vyuZivaly hracich dnil jako pfilezitosti ke konfrontaci jinymi skupinami chu-
liganti a fanousku.’ Soupereni fotbalovych gangll je stile zfetelnéji vnimano jako
bitva a také v ni za€inaji byt pouzivané zbrané (okované §pice pracovnich bot, Ziletky
ukryvané v pomerancich, tzv. Millwallskd cihla — obusek z dlouho skladaného a stla-
Covaného novinového papiru, hieben se za$picatélou rukojeti, kovem ozdobené fe-
minky od hodinek a dal§i). Vyvoj fotbalového chuliganstvi vyznamnym zpisobem
ovlivnila média, jejichZ pfispénim propukla k chovani fotbalovych fanougkt tzv. mo-

ralni panika.

* V obdobi mezi roky 1961-1968 se v Anglii stdvalo pFiblizng 25 zavaznych incident za jednu fotba-
lovou sezénu. (Carnibella a kol. 1996 in Mare§, Smolik, Suchanek 2004)

® Historicka spojitost s tvrdymi jadry fanoudkii i u nds, kteif primarné vyhledavaji fotbalové prostiedi
jako pficinu a moZnost bitek mezi znepfatelenymi tabory fanouski.
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Koncem 60. let se tedy z fotbalového fandovstvi vy€leriuje fotbalové chuli-
ganstvi. Podle Beyera [in 24, stranky 48-49] lze podstatu zmény povahy incidentl
charakterizovat jako pfechod od nésilnosti, které mély urcitou souvislost s dénim
v samotném fotbalovém zapase, k nasilnostem, které maji pfi¢iny z v&tsi asti neza-
vislé na pribéhu fotbalového zéapasu, jejichz pilivodci jsou vice ¢i méné organizované
skupiny piiznivcl a které jsou cileny zejména proti soupefovym pfiznivclm, pofada-
telské sluzbé ¢i policii.

Sedmdesdtda léta jsou pro chuliganskou scénu charakteristickd postupnym
opousténim skinheadského vzhledu. Z drsn€ vypadajicich ,,chlapikii v t€zkych bo-
tach a bomberech se pfeménili ve sportovné vypadajici chlapce s polodlouhymi vla-
sy. Zménila se vSak pouze image, vie ostatni bylo stejné jako dfive ¢i je§té horsi.
Zvysila se mira regionalismu, patriotismu a radikalismu jednotlivych skupin, které
vznikaly u anglickych prvoligovych i diviznich fotbalovych klubli a které byly
pedvojem fotbalového chuligénstvi v osmdesatych a devadesatych letech. Precizo-
vala se i organizovanost a strukturovanost fotbalovych gangl. V této dobé se stava
chuliganstvi velmi rozsifenym socidlnim jevem, na ktery doplaceji slu$ni divaci (sni-
Zuje se navstévnost fotbalovych utkani), kluby, které jsou nuceny dévat nemalé ¢ast-
ky do protichulignskych opatfeni a jejichZ kluby jsou za tyto nésilnosti trestany
uzavienim stadionu na urcitou dobu, v neposledni fad€ dafiovi poplatnici, ktefi pfi-
spivaji na zvy$ena bezpefnosti opatieni ze strany policejnich slozek. Je to také obdo-
bi budovani bezpecnostnich systémi na stadionech (dozor na utkénich, budovani ba-
riér, odd€lovani znepiatelenych skupin fanouskf)). Tato léta jsou charakteristicka
»exportem chuligdnského chovani, diky poharovym utkdnim anglickych tymi a za-
pasy anglického narodniho muZstva, do ostatnich fotbalovych zemi. Chuliganska
skupiny se také politizuji ve sméru pravicového extremismu jako reakce na tehdejsi
imigraéni politiku britské vlady. Projevy extremismu nenalézaji vyraz pouze ve vy-
pjatém rasismu, postupné se objevuji i slogany, pozdravy (hajlovani) a symbolika

souvisejici s nacismem a neonacismem.

Osmdesatd léta jsou obdobim kulminace anglického fotbalového chuliganstvi
co do své problemati¢nosti a nebezpecnosti. Vné&jskové je dokonena pfeména drs-
nych skinhead® v kultivované vypadajici mladiky, kde t€Zké boty jsou nahrazeny te-
niskami a bomber za sportovni bundu. Prestizni zalezitosti se staiva drahé znackové

oble¢eni (Fila, Armani, Kappa, Lacoste). V této souvislosti se vedou i tzv. médni
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vélky mezi jednotlivymi skupinami. Spojitost fotbalového chuliganstvi s working
class z velké asti zanikla. Nejvazn&jsi a nejptelomovéjsi udalosti osmdesatych let na
fotbalové scéné se stala tragédie ze dne 25. kvétna 1985, kdy se konalo v Bruselu fi-
nale PMEZ mezi FC Liverpool a Juventusem Turin. Pfed samotnym zépasem na-
padly skupiny podnapilych britskych rowdies na stadionu italské fanousky kameny.
V nasledné panice byla prolomena ochranna zed. V disledku jejiho zficeni, bitky a
uslapéni pfislo o Zivot 42 lidi a dalSich zhruba 250 bylo zranéno. V disledku Brusel-
ské tragédie byly anglické fotbalové kluby vylouceny ze vSech evropskych soutézi po
dobu 5 let. Tyto udalosti zintenzivnily hledani novych pfistupi k fe$eni problém ko-
lem fotbalu. K mezinarodni ostud¢ se navic pfidalo i vyhroceni nepfatelstvi mezi
jednotlivymi gangy na britské fotbalové scén€ a zintenzivnéni rasistickych projevil
pti fotbalovych zépasech. Policie piijala nové strategie v boji proti organizovanym
fotbalovym chuliganstvim. Novad policejni taktika se pln€ zacéind projevovat
v nadchazejicim obdobi.

Devadesdta Iéta. Na jejich pocatku sko€ila pro anglické kluby ,.evropska ka-
ranténa‘“. Névrat anglickych klubl do poharovych soutézi po osudném roce 1985 sa-
moziejm¢ umoznil nové stfety mezi anglickymi fanousky a jejich oponenty. I
v soudasnosti je v Anglii fotbal sportem &islo jedna. I nadale jej poskozuji chuligan-
stvi a nasilnosti. Fotbalové gangy navic nachéazeji mocného spojence v organizovani
svého nésili v technickych vymoZenostech jako jsou mobilni telefony a internet. Po-
moci nich lze 1épe organizovat nasilnosti a vyhnout se tak pfekvapenim ze strany po-
licie. Proto také je toto obdobi oznacovano za dobu superchuliginstvi. Nadéle rostou
projevy rasismu a stale je pfitomny pravicovy extremismus. Britské statni organy re-
aguji na problematickou situaci vydavanim zdkond a vytvafenim specializovanych
instituci v ramei policejnich slozek. V zakoné The Public Disorder Act z roku 1986
soud miZe zakazat vytrznikiim vstup na fotbalové stadiony. The Football Spectators
Act (,,zakon o divactvi®) z roku 1989 umoZiiuje soudu nafidit chuligdntim zakaz vy-
cestovani ze zemé na zapasy konané v zahrani¢i. The Football Offences Act {,,zékon
o fotbalovych trestnych ¢inech®) z roku 1991 umoZiiuje postihovat tii nové prestupky
v souvislosti s fotbalovym chuliganstvim: - vrhani pfedmétl na hraci plochu ¢i aktéry
hry; — podileni se na rasovych ttocich &i rasistickych choralech béhem fotbalovych
utkani; — vniknuti na hraci plochu bez povoleni. V roce 1999 vstoupil v platnost Fo-

otball (Disorder) Act (,,zakon o fotbalovém vytrznictvi). Na jeho zakladé mohou byt



Nasili ve fotbalovém divdctvi .

problémové osobnosti, které maji zakaz navstév fotbalovych utkéni, nuceny se v den
utkani a v ¢as zdpasu hlasit na policejni stanici a fesi, spolu s upravou tohoto zdkona
2z roku 2000 i problematiku navstev fotbalovych utkani v zahrani¢i. Bfemeno feSeni
problémi’l chuliganstvi je pfeneseno i na fotbalové kluby, které jsou nuceny spolufi-
nancovat tzv. stewarding (pofadatelskou ¢innost). Policejni slozky vyuZzivaji zpravo-
dajskou sit’ Football Inteligence Unit pro vyménu informaci o problémovych fanous-
cich. Britska policie také spolupracuje s partnery na mezinarodni urovni. Poméry na
chuliganské scéné iniciovaly i vytvoreni protichuliganskych organizaci z fad fanous-
k&, vznikly nestatni organizace proti rasismu ve fotbale. Na potlacovani anglické ra-
sisticko-chuliganské scény se podileji i celoevropské sité, které maji anglické poboc-

ky. [srov. 24, stranky 37-65]

Povaha fotbalového chuligdnstvi a jeho projevy v ostatnich evropskych fotba-
lovych zemich jsou zcela zjevné inspirovany Cinnosti anglickych chuligand k jejichz
tradicim se fanou$ci evropskych zemi hlasi a jejichz symboly a postupy pouZivaji.
Piesto viak lze podrobnéjSim studiem nalézt mnoho ,,ndrodnich” odlinosti. které
vyplyvaji z historické a kulturni tradice jednotlivych zemi. Stejné je to s pfistupem
k feSeni fotbalového nésili. Britsky pfistup poskytuje fadu cennych poznatkl a zku-
Senosti, ale ne vie je aplikovatelné, pravé diky kulturné-historickym odlidnostem,
v ostatnich zemich. Celoevropska spoluprace v eliminaci tohoto zavazného socialné
patologického jevu v8ak pfina§i své ovoce a rozSifuje dal$i moZnosti zejména

v prevenci tohoto neZzddouciho chovani.

3.2.4. Identifikace fotbalovych fanousku

Pri snaze identifikovat jednotlivé skupiny fotbalovych pfiznived a
v souvislosti s tim zjistit miru nebezpeénosti jejich chovani 1ze vychazet ze zékladni-

ho ¢lenéni na tii zakladni skupiny:
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A) fotbalové divéky;
B) fotbalové fanousky;

C) fotbalové chuligany (hooligans, rowdies).”

Pro bliZsi orientaci ve struktufe fotbalovych fanou§k® uvadim charakteristiky
jednotliV}'Ich skupin, na kterych se v zdkladnich charakteristikdch shoduje literatura i

aktéii fotbalového divactvi:

b{73

Skupina A : ,,Ti co tleskaji* nebo také ,,m&§t4aci* — chodi hlavné na prestizni zdpasy.

Tsou to spiSe pasivni divaci, pozorovatelé hry. Nejsou spjati s klubem. a
fotbal jej zajima jako podivana s urCitym dé&jem a vysledkem. Velmi
dasto neni pro né samotna hra tolik diileZita, cht&ji se bavit a piipadné
navazovat riizné spoleCenské kontakty.

Skupina B: ,,Ti co podporuji®, Ziji s klubem, chodi na vSechny zépasy i na ,,vy-
jezdy*™.

Jsou to zpravidla mladi fanousci. Ke kopané jsou vazani prostfednic-
tvim oblibeného muZstva &1 konkrétniho oblibeného hrade. Svoji klu-
bovou pfislusnost davaji najevo pfedevsim obleCenim (dresy, klubové
§aly atp.). Princip fandovstvi je zaloZen na faktu, Ze pfi fotbalovych
zapasech vznika urity druh rivality zalozené na pocitu vlastni skupi-
nové identity. Pro fanouska je jiZ charakteristické déleni na ,,MY* (fa-
noudci klubu, dresu, barvy) a ,,ONI“ (fanousci jinych klubd). [srov.
24, str. 12]

Skupina C: ,,Tvrdé jadro“ — silnd identifikace s klubem. Jejich ¢innost je zamé&fena
na zaZzitek.

Fotbal a déni kolem je pfedev§im z&bava. Nejenom, Ze fotbal konzumu-
ji — délaji ,,divadlo®. Tyto skupiny jsou typickymi hooligans. Na fotba-
lové stadiony &i do jejich okoli chodi s primarnim cilem vyvolat kon-
flikt ¢&i bitku sjinymi obdobnymi skupinami soupefova tymu,
s poradatelskou sluzbou ¢&i policii. Svoji totoZnost prezentuji pfedev§im
streetwearovym obleCenim oblibenych znacek®, fanziny’, webovymi
strankami.

7 Nejtastdj3im a nejb&zngji uzivanym nazvem skupin fotbalovych vytrzniki je pojem chuligan. Toto
oznaceni ma sviij plivod v Anglii a je zfejm& pouZito podle jména irské zlo€inecké rodiny Hooligano-
vych. Obecné se toto oznaleni pouZivalo pro vytrzniky, vandaly, drobné zlod&je atp. Ve fotbale jsou
timto nidzvem oznafeny skupiny militantné orientovanych ,pfiznivet™ fotbalu. Na fotbal pfichazeji
v prvni fadé proto, aby vyvolali konflikt & bitku s jinymi obdobnymi skupinami soupefova tymu.
Rowdies, mn.&. z angl. rowdy — rva¢, neurvalec

¥ zn. UMBRO, THOR STEINAR, LONDSDALE, PITTBULL, DOUBLEMAKER, HOOLIGAN

’2 angl. fan (fanousek) a magazine (¢asopis)
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Dalsi :

Ultras se zamé&fuji na efektivni ¢innost na stadionech. Realizuji (v&t$inou ne-
povolené) pyrotechnické aktivity, vytvafeji velké a propracované transparenty ¢i klu-
bové pisné, hesla s agresivni rétorikou apod. Neuzivaji vSak brachidlni nésili. Ultras
jsou vnimani nékdy jako radikalové, jindy jako ti co délaji ,.chorea®. U nds se vice
blizi skupiné ,,C*.

Za skupiny, které jsou vnimany mimo toto rozdéleni, oznacuji néktefi cesti
fanoudci ,.extrémisty”, tedy skupiny, jejichZ motivaci je pfedevsim prezentace rasis-
tickych a radikélnich politickych nazord. ,,Skini jsou u nds nejvagnéji oznadovanou
skupinou, jsou vice radikalni v politickych nézorech, maji blizko k nasili, fotbal neni

na prvnim misté z4jmu.

Toto rozd€leni je orientani a vymezeni ostrych hranic je prakticky nemozné.
Napf. z chuliganskych skupin se rekrutuji bojlvky, které si domlouvaji pfedem pla-
nované bitky s odpiirci jiného klubu, zaroven v8ak také byvaji oznacovani za jakousi
ochranku ostatnich fanouskovskych skupin. Na vefejnosti jsou nejvice vidét a slySet

fanousci na pomezi skupin ,,.B“ a ,,C* a ultras.

Jiné zpresiujici udaje o rozdéleni fanouskovskych skupin uvadi Kotlik {9 str.
32]: ,.Fotbalové vytrzniky lze rozdé&lit nejméné na dv& zakladni skupiny: Na vytrzniky, ktefi
se o fotbal zajimaji a do hledidté chodi ptedevdim kvuli nému (byvaji €asto zaméfiovani
s fanousky) a na ty, které fotbal viibec nezajima a hlavni je pro né pfedev§im moZnost pachat
nasilnosti ve fotbalovém hledisti, které je pro toto chovani velice pfihodné.“ Prvné€ zmitio-
vani jsou Casto oznafovani jako hooligans ¢i chuligani, ve skuteCnosti se vak jedna
o celou fadu riznych fanouskovskych seskupeni. Pro potfeby této prace je vSak
oznaceni hooligans (chuligini) postacujici a proto jej budeme déle v textu pouZzivat

také. Druhou skupinu pak budeme oznacovat pouze jako vytrzniky.

Kazda chuliganska skupina je jedine¢n4 a odliSuje se od ostatnich v celé fadé

detailll, ale i tak 1ze najit aspekty, které jsou spole¢né vétsiné takovych skupin.

Chuliganska skupina se obvykle skladd z mladych lidi, v&t§inou pod 20 let
véku. [10] V tomto véku lidé Casto hledaji misto, kde by mohli dat priichod svym na-
laddm a v43nim a kde se mohou vymanit zpod socialni kontroly, které je subjektivné
velice svazuje. Chuliganska skupina svym Clentim nabizi také prostor pro spolecen-

skou revoltu — vetSinou ve formé generacniho stietu proti dospélym. Dalsi davod,
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ktery ovlivituje vstup mladych lidi do té€chto skupin, je pfileZitost, jak si, svému okoli
a pfredevéim svym vrstevnikiim dokazat svoji silu a odolnost. Maji tak pfilezitost
pozdvihnout uréitym zplsobem svilj socialni statut pfed témi lidmi, jejichz minéni

povazuji za smérodatné.

Kromé mladeze, kterd se stava b&Zznymi Eleny chuliganskych skupin, v nich
participuji také starSi lidé, jejichZz vék se pohybuje obvykle mezi 20 — 25 lety (nékdy i
stardi). Tito Clenové tvofi minoritni Cast chuliganské skupiny, piesto v8ak je jejich
rukou koncentrovana vét§ina moci. Ta se opird o tradicionalismus, ktery je t€émto
skupindm vlastni, nebot’ jejich ¢lenové jsou Casto okolim postihovéni za piisluSnost
k chuligdnské skupin€ a ti, ktefi v ni vytrvaji delsi dobu i navzdory tlaku okoli, jsou

pak ve skupin€ uznavani a maji vysoky vnitro skupinovy statut.

Chuliganska skupina ma vét§inou vertikalni hierarchii, coz znamen4, Ze kro-
mé fadovych a star§ich ¢lend ma také svého viidce. Zpravidla jim byva ¢lovek kolem
30 let v&ku, ktery veskery sviij ¢as pfizpusobuje Cinnosti skupiny a skupina je jednou
z hlavnich néplni jeho Zivota (coz je logické, nebot se v ni citi, jako jeji viidce pod-
porovan ostatnimi konformnimi ¢leny, dobie). Tato struktura je rozpoznatelna napfi-
klad v kotlich® (Casti hledi§té oddélené od ostatniho hledisté bariérami, vét§inou
ploty, a vyhrazend radikalnim fanoudklim domaciho a hostujiciho klubu; oba ,kotle
se nachazeji na opaénych stranidch hledisté, aby byl minimalizovan kontakt mezi
ob&ma skupinami fanouski a jsou zpravidla hlidany pfisludniky pofadkovych sil po-
licie), kde urcité misto ke stdni odpovida také urcité pozici ve skupiné. Z t&€ch mist,
kterd patii mocensky vyse postavenym Elentim skupiny se také béhem utkani §iti
hlavni typy chovani, které pak pfebira cely kotel a leckdy také ostatni hledi§t&. Struk-
turou kotle se zabyval pfedevsim britsky sociolog Peter Marsh. {25].

Vyse uvedena struktura chuliganské skupiny je tzv. anglickym modelem, kte-
1y neplati vieobecng, ale ve vét§ing Evropy veetn& Ceské republiky je dominantnim
typem. Kromé né&j lze vymezit také rovnostarské skupiny bez vertikalni hierarchie ¢i
naprosto anarchistické skupiny jak uvadéji Duke a Crolleyova [26], napiiklad nékteré

italské chuliganské skupiny a v posledni dob¢ také n&které polské skupiny.
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Kromé& vymezeni struktury chuliganskych skupin lze tyto skupiny rozdélovat
také podle dalsich kritérii.

Naptiklad némecka kriminolozka Alexandra Lehmannovd uvadi nasledujic

déleni na podskupiny chuliganskych skupin:

Novacei — mladi fotbalovi fanousci ve véku mezi 12 a 16 lety, které piivedli

do prostfedi fotbalu a chuliganstvi jejich star§i pratelé.

Kuttentrdgers (z némeckého oznadeni osob nosicich képé ¢i kapuce) — zapfi-
sahli fanoulci, pro né€Z je klubem nejdileZzit€j$i hodnotou a jsou pfipraveni pro néj
pfinést znalné obéti.

Veterdni — fanousci, kterym je obvykle kolem 25 let a ktefi se pomalu spolu
s nariistajicim v€kem méni na béZné fotbalové fanousky (klub uZz pro n€ neni viim,

bitky jiZ nejsou atraktivnim zpestienim fotbalové podivané apod.)

Hooligans — pro tuto skupinu je typické ndsili a snaha vyprovokovat stiety se
soupefovymi fanousky za kazdou cenu. Podle Lehmannové je téchto chuliganl

témé&F 5 % viech fotbalovych fanousk). [27]

Vyhodou tohoto déleni je bezesporu odlieni t&ch pfislusnikd chuliganskych
skupin, ktef{ se angazuji ve vytrZnostech, jez pak maji socialné negativni konsekven-
ce, nevyhodu pak lze spatfovat v netiplném vékovém déleni skupin Kuttentragers a

hooligans.

V soudasnosti je fotbalova chuliganskd scéna natolik etablovand ve spolec-
nostech téméf viech evropskych statl, Ze nelze mluvit o jednotlivych skupinach, kte-
ré jsou navzajem izolované a separované. Tyto skupiny dnes tvofi rozsahlou sit’ bila-
teralnich i multilateralnich dohod a pfételstvich (druzby), které maji Casto pieshra-
ni¢ni dosah. Druzby mezi skupinami hooligans nejsou sice novou skutecnosti, ale
s nastupem internetu koncem 20. stoleti 1ze hovofit o zcela nové formé spoluprice a
koordinace téchto skupin. Jak pise K. Kotlik: ,, ... ngktefi autofi (napf. Miller, Lawren-
ce, McKay, Rowe) hovofi dokonce o zcela nové formé chuliganstvi. Hooligans mohou pro-
stfednictvim modernich informaénich technologii komunikovat s obdobné smyslejicimi lid-
mi, mohou koordinovat své akce, mohou vefejn€ prezentovat sebe i svou &innost a

v neposledni fadé také mohou vytvéfet internetovy obchod s chuligdnskymi artefakty, sym-
boly atp.* [9]
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3.3. Priginy divackého nasili

Mrw X

Pristuptl v hledani pfiCin lidské nésili obecn€ a tedy 1 pfi€in divackého nasili

MIX T

je cela fada. Tradi¢né jsou pii€iny nasili rozdélovany na pfic¢iny biologické, psycho-

Mrwe

Jogické a socialni. Pokusme se vybérové zaméfit na pficiny, které mohou byt rozho-

v

dujicimi pfi¢inami v oblasti divackého nasili. Zvlast€ se soustfedme na socio-

kulturni pii€iny souvisejici s otdzkami existencidlnimi a s ritualizaci lidskych ¢innos-

tl.
3.3.1. Agresivita jako soucast socialni patologie?

Jan PonéSicky v Gvodu své prace Agrese, ndsili a psychologie moci [28, str.
12] klade nékolik otdzek po ptiCinach agrese u soucasnych lidi soucasné spolecnosti:
,, Jak porozumét tomu, Ze agrese u nesmirné tolerantné vychovavanych déti spiSe narista?
Jak vysvétlit fakt, Ze je tomu tak i u mnoha mladych lidi, pfestoze Ziji v blahobytu, svobod¢ a
sexualni volnosti? Celé generace se domnivaly, Ze dosaZeni té€chto cilti povede ke Stésti. Vy-
volava agresi u dnesniho Clovéka néco jincého, frustrace ¢i nedostatek néceho zakladngjsiho a
zaroveil skryt€j§iho? Jedna se napfiklad o emodni izolaci a bezvztahovost, o absenci fadu ve
vlastnim Ziti na Gkor postmoderniho relativismu, o ztratu idedlu a smyslu? Je nasi zékladni a
nyni Siroce frustrovanou potiebou pFani se angazovat, budovat néco nového probojovavat
néco a zazit zménu?*“ Mnoho t&€chto otizek je zodpovidano priibézné odborniky na lid-

ské chovani a psychiku, odborniky z celé fady dal3ich oborg.

ZvySend mira agrese ve spoleCnosti je obvykle spojovana s patologickym
chovanim. Tedy chovanim, které majoritni spoleénost hodnoti jako nebezpecné,
ohrozujici, narudujici b&Zné normy a mezilidské vztahy v daném kulturnim prostiedi.
Lidskou agresi je zfejmé& nutné chéapat jako syntézu, respektovani a vzajemnou sou-
hru vrozenych i ziskanych vlivi. [28, str. 21] Uréitd pohotovost k agresi je zakodo-
vana v chovéani kazdého jednotlivce. Tato vybavenost souvisi se zplisobem Zivota na-
Sich prapfedkll a byla spojena se schopnosti pfezit. Dnes$ni véda se snazi hluboko
pronikat do podstaty jevi, snazi se nachdzet vysvétleni i pro moZna zcela pfirozené
projevy chovani ¢lovéka. Tento tlak na védu je, dle mého nazoru, vyvijen prostfed-
nictvim spolecenského védomi. To je, i pfes svoji konzistentnost, v ¢ase proménlivé,
V pribéhu spoleenského pohybu se méni, také vliivem socio-kulturnich podminek,
pfistupu ke spoleCenskym postojlim a jednani jednotlivel a skupin. Nékteré typy spo-

leCenského chovani, které spolecnost pfijimala jako béZznou souast svého Zivota, se
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stavaji postupn€ stale méné piijatelné. Zvlatni pozornost otazce regulované pudové
agresivity a posuntim v mife tolerance k jejimu vnimani a akceptaci vénuje Norbert
Elias. Konkrétn& v tomto bod& objevuje v historickém vyvoji rostouci kontrolu té-
Jesnych vykond. Ve své civilizatni teorii, kterou Seskému ¢tenafi zpfistupnil J. Subrt,
hovoii o tom, Ze se z Zivotnich projevil lidi vytraci expresivita a spontaneita; jejich

NI

yyrazy jsou napiist¢ doprovazeny pocity studu, trapnosti a osklivosti. Tento koncept
Elias zabudovava do civilizace mravil jejimiz hlavnimi znaky jsou, Ze se 1. §ifi po-
stupné z izkého okruhu elitnich seskupeni na ostatni spoleCenské vrstvy, tedy smé-
rem odshora dolli a za 2. tento dlouhodoby proces se opakuje ve zkracené podobé u

kazdého jednotlivce b&hem jeho socializa¢niho procesu. [29, stranky 37,39]

Tak se samoziejmeé dostava do spoletenského v€domi stale vice typil jednani,
ktera jsou hodnocena jako nevhodna a postupné az patologicka. Tato spolecenska cit-
livost k nékterym projevim v chovani je také uréujici pro posuzovani nebezpeénosti
pro spole¢nost, pro oznaceni ,,patologické®. Uved'me pro ilustraci pfiklad z naSeho
kulturniho prostiedi. Je§té pied par desetiletimi se lidé o vikendech nejvice bavili na
tanednich zédbavach. ke koloritu téméf kaZzdé takové zébavy patfilo, Ze se v ni strhla
rvalka, do které se Casto zapojilo veskeré osazenstvo. Vysledkem byla fada leh¢ich
zranéni, zdemolovany sal. Trestem pro strijjce rvacky byla nejCastéji uhrada Skody.
Tzv. hospodsti rvacdi viak nebyvali exkludovani ze spolecenstvi, natoZ aby na né byla
uvrZzena ,.kladba“ socidlni patologie. Nebo dokonce, Ze by byly sestavovany védecké
tymy ke zkoumani uvedeného socialné nebezpecného jevu. KdyZ se zeptime pamét-
nikl téchto zabav na motivy tohoto jednani odpovidaji stru¢né: ,, to je piece uplné
normaln{ a patfilo to k v&ci, bez pofadné rvatky nemohla byt Zadna p&kna tancovac-
ka“. Rva¢ka byla zkratka ,,norméalni“ soucasti nékterych akci. Vypovédi pamétnikii
rvadek se napadné podobaji vypovédim dneSnich fotbalovych vytrznikl. Takeé bitky a
ostatni nasilnosti pachaji s védomim, Ze je to normdlni a patfi to do koloritu fotbalo-
vych zapasi. Jenom spolefnost je dnes citlivéj$i na podobné projevy. Proto i
v hodnoceni riiznych druht fanouskovského jednani je nutné posuzovat miru nebez-
pecnosti nebo patologinosti. Zejména ti, ktef{ vyznamnym zplsobem ovliviiuji ve-
fejné minéni by mé&li byt opatmé&j§i ve svych soudech, ve zplisobu prezentace divéc-
kého chovani a hlavné by méli byt blizeji obezndmeni s uvedenou problematikou.
Fotbalové divactvi rozhodné v nasi republice nepatii k tématiim, kterd by méla zpi-

sobovat nespavost nagich spoluobéand. V roce 2006 probéhlo na Univerzité¢ Hradec
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Kralové fotbalové forum vénované divackému nasili. V diskusi zaznély z st fanous-
ki kritické pfipominky ke zpisobu medidlni prezentace jimi vytvafené atmosféry pfi
fotbalovych zapasech. Zcela jednoznatné zaznél poZadavek, aby média prezentovala
také pozitivni tvai fanouskil. Aby se vénovala prave€ té ve&tsing, ktera nezplisobuje
problémy, naopak svoji napaditosti a nadSenim tvoii neoddé&litelnou souddst zazitku
7z fotbalu. Aby média informovala také o téch, ktefi touto svoji Cinnosti vytvafeji

podminky nekonfliktnimu divictvi.

3.3.2. Ethogenic approach-model ritualizace nasili

Vyse uvedeny pfistup k divickému nasili do znaéné miry konvenuje
s piistupem socialniho psychologa Petera Marhe (in Pétioky:13), ktery zaloZil svij
ctogenicky pfistup* na pozorovani a dotaznikovych Setfenich. SnaZil se ziskat po-
Bbled ,,zevniti* a vyuzit ho pro vysvétlovaci model. Hooliganismus povazoval za ritu-
alizované jednani, které bylo daleko méné skodlivé neZ by se mohlo zdat. Tvrdi, Ze
zdanlivy nepofadek pii akcich fanouskad je fizen ritualizovanymi socidlnimi pravidly,
coZ jim umoZiluje, aby si dokazovali muznost, ale aby tato hra byla relativné bezpec-
na. Byt chuligdnem umozZiiovalo mladikovi bez nadéje na tispéch ve §kole nebo praci,
aby ziskal pocit osobni prospésnosti a identity mezi svymi druhy. Marsh hovofi o al-
ternativni kariérni struktufe, ve které bylo dilezit¢ dosaZeni pozornosti a Gspéchu.
,Pravého nasili bylo ve skute¢nosti malo, vice se o ném mluvilo neZ se délo. Marsh
na zakladé€ policejnich a zdravotnickych statistik a oficidlnich vladnich zdroji doka-
zuje, ze britské chuligénstvi v 70. letech bylo precenéno. Své teze uzavird my$len-
kou, Ze bylo pfesné tolik ndsili, kolik by se dalo ocekdvat vzhledem
k charakteristikdm populace, kterd zapasy navstévuje. Ethogenic Approach se setkal
se silnou kritikou, zejména v otdzce podcenéni nasili, pouzité metodologie a ignoro-
vani §irich socidlnich charakteristik. Marsh musel pozdé&ji zrevidovat své zavéry
s ohledem na rostouci nasili v 80. letech. V revizi svého piistupu uvédi, Ze chuligan-
stvi pfestava byt ritudlnim chovanim a stdvé se nebezpeCnym. Vinu na této pfeméné

chuliganstvi nesou $patna feseni problematiky a medialni hysterie. [30]

Pétioky [19 str. 13] preferuje Marschtiv koncept pro vysvétleni chuliganstvi v
Ceské republice z nasledujicich &tyf dvoda: 1. chuliganstvi viude na svété ma stejnd
jako normalni fanouskovstvi ritudlni podobu, 2. €e8ti chuligani se nedaji srovnavat

s jejich prot&jsky v chuligansky vyspélych zemich - je jich méng, jejich akce nejsou
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tak Gasté a masové, 3. pii bitkach Ceskych chuligand nekdy existuji ur¢ita pravidla,
Ktera by méla zabranit t€Z8imu zran€ni ¢i zabiti a 4) Ceské chuliganstvi se stale Casté-

ji sthvé oblibenym tématem médi.

3.3.3. Teorie okrajovych kultur

MIx: r

Teorie okrajovych socidlnich kultur nesouvisi pfimo s identifikaci pficin nasi-
1i. Je viak dileZitou metodou k hlubSimu pochopeni €innosti a motivaci socialnich
skupin, které jsou obvykle zafazovany pod pojem subkultura. Soucasny rakousky so-
ciolog Roland Girtler provedl vlastni kvalitativni Setfeni mezi socio-kulturnim skupi-
nami (prostitutky, paSerdci, fotbalovi fanoudci aj.). Pfi tomto Setfeni vychazel
z vlastnich piistupti a modifikaci kvalitativaiho vyzkumu. Pfedn& a priory neupira
tlentim téchto skupin pravo na odli$nost ve zplisobu Zivota. Proto také jejich skupiny
nenazyva subkulturami, ale pouziva termin okrajova kultura. DileZity je poznatek,
7e vétinou nejsou lidé ¢leny jen jedné této okrajové kultury, ale zarovei jsou ¢leny
hned né€kolika z nich. Od toho se pak odviji také jejich ponékud odlidné chovani od

typového vzorku té které okrajové kultury, nabizené Girtlerem.
Girtler také provadi typologii okrajovych kultur [31 str. 13]:

1. Okrajové kultury ochrany a p¥eZiti

Tyto skupiny nabizeji svym ¢lentim ochranu a Gnik pfed socidlni realitou.
Jsou to vézni, tuléci, ale i konzumenti drog.

2. Okrajové kultury revoluce a rebelie

Clenové t&chto skupin se stavi aktivné na odpor proti pravidlim okolni spo-
le¢nosti. Najdeme zde radikélni politické strany nebo gangy mladistvich.

3. Okrajové kultury ilegdlnich nebo trestnych obchodii

Zde jsou zejména ti, pro které je porufovani norem okolni spolecnosti eko-
nomicky vyhodné, tedy paseraci, pytldci, prostitutky, hazardni hraci.

4. Okrajové kultury spoleéného piivodu, rodu
Sem patii menS$iny, etnika, naboZzenské skupiny, emigranti, velké rodiny.
Girtlerovou praci se prolind upfimna snaha k pochopeni vzniku odli§nosti,
chapéni druhého jako osoby, kterd i kdyzZ je ,,jind* ma svou Cest a hrdost. D4 se do-
konce fici, Ze vede k odstrafiovani xenofobie, kterd se v nejriznéjsich podobach ob-
jevuje v dosti velké mife v na§i spole¢nosti. Z této snahy prameni metodologicky pfi-

stup ke zkoumanym skupindm.
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Pojem skupina chépe velmi Siroce, a to jako urcity pocet lidi, které spojuji
spo1eéné zajmy, Zivotn{ pfistupy, symboly, charakteristicka fe¢, zvla§tni odév nebo
ritualy.

,,.Spektrum okrajovych kultur je velmi Siroké ... kultury zloCinu a ,neslusnosti‘.
Okrajové kultury maji své vlastni symboly, rituély a ,pravdy*, coZ jsou hlavni atributy kultu-
ry obecné. PouZivam-li pojmu ,okrajova kultura‘, jsem si védom velké problemati¢nosti. Vé-
domé& nepouzivam pojem subkultura, protoze slovo ,sub‘ poukazuje na ,nizké* spole¢enské
postaveni dané kultury. Termin ,okraj* mé pfipadd vhodn€jsi, nebot’ lidé nalezejict do ,ne-
slusnych® kultur , jsou Casto schopni ziskat velké uznani, jako napf. pytlaci nebo majitelé
,bordelti‘. Proto nemusi byt hned oznaceni za pfisludniky subkultury. Co ale vlastn¢ znamena
,okraj spolecnosti‘? ... skoro kazdy ¢lovek nalezi do néjaké skupiny , kterou je mozno zafa-
dit na ,okraj‘ spoleénosti, at’ uz je to sekta, studentsky spolek nebo skupina veselych alkoho-
likd, ktefi jsou v ,normalnim* Zivoté dobrymi Gfedniky.V ramci kultury jako celku (napf. sta-
tu) existuje nespodet mensich kultur a nékteré z nich jsou prosté outsidery.

Spolegnosti jsou proto vtomto smyslu multikulturni a rozmanité, coz, jak se zda,
vét§ina modernich sociologi, popf. kulturologti pfechazi. Nechceme si pfipustit, Ze i v naSem
sv&té existuji skupiny, popf. okrajové kultury, které ndm mohou byt cizi. Proto je podle mého
nazoru nutné pribliZzit se t&émto svétim z etnologického hlediska.. Na zakladé téchto vah lze
tvrdit nasledujici: vymysli — li lidé spoleéné napady a praktiky, které maji tendenci sméfovat
proti celé spolednosti, pak je mozno mluvit o okrajové kultufe.” [31 str. 23]

Girtler povazuje za duilezité specifikum fe¢ a zplisob chovani, kde jasné odli-
Suje a definuje odlidné od neslusného: ,, Okrajové kultury maji svou vlastni fe€ a his-
torické tradice, které jsou vysledovatelné daleko do historie. — zde hraji daleZitou roli
znalosti historie pro sociologa.” [tamtéZ, str. 18an] Lidé, ktefi spole¢né vytvari tak-
zvané okrajové skupiny nebo kultury za u€elem nékdy velmi troufalého jednani, kte-
ré ,,dobry obcan* pocit'uje a oznaluje jako kriminalni, zhyralé, vulgari, sprosté nebo
prosté neslusné. Toto ,,neslu$né“ chovani sahd od aktivit kriminalnich okrajovych
skupin, jako jsou paSeraci a pytlaci, poru§ujici formalni z&kony, aZ po zpiisob Zivota
bezdomovci, sektaid a fotbalovych fanoudkl. Vyraz ,neslu$nost” zahrnuje jmenovi-
t€ kazd¢ jednani, které je postihovano bud'to trestné nebo pouze pohrdanim, zatimco
,»odchylné jednani”je Casto ignorovano ( napf. nevérny manzel, jeho jednéani je pou-
ze odchylné, nebot’ se nemusi obavat sankci). Odchylka je v sociologii pojem nejas-
ny, slovo ,,neslusnost poukazuje na to, Ze lidé jako zlodgji, prostitutky nebo sektafi

porusuji dilezité spoleCenské normy. Odchylny mlzZe byt kazdy, napf. cyklista je-
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douci v protisméru, neni viak zarovefi ,,neslusny*“. NesluSnost popuzuje nejen ,,fad-
né“ ob&any, ale také pokrytce, které se ji snaZi trestat. Jsou to skupiny, ve kterych se

neslusnost péstuje a ktefi stoji mimo spotadanou spole¢nost.*

Podle Girtlera je rozhodujici schopnost sociologova ziskat si davéru zkouma-
nych osob a také zpUsob jak zkoumani provadi. Pro vyzkumnou &ast prace sociologa
pouZiva pojem ero-epicky rozhovor: ,Myslim si totiz, Ze dobra kulturng-v&decka prace je
stézi moZna za pomoci klasickych metod sociologie, jako jsou dotazniky. Teprve navazanim
piimého kontaktu, tedy zacastnénym pozorovanim, volnymi (ero-epickymi) rozhovory a sbé-
rem biografickych tidajd, jako jsou deniky a dopisy, se ndm otevird doposud cizi svét, ktery
chceme studovat. Jsem také presvédcen, Zze Glohou védee je role tlumoénika — jako miuvéi
degradovanych skupin jsem svédkem jejich kulturniho Zivota a slovné o ném vypovidam.

Nepiisludi mné oviem role soudce nebo socialniho pracovnika.“ (tamtéz, str. 21)

Girtleriiv pfistup je jednim z téch, které mohou vyzkumnikiim pomoci dobrat

se redlné specifikace okrajovych kultur Zijicich kolem fotbalu.

3.4. Nasili na stadionech jako diisledek existencialni prazdnoty

Kazdé nasili namifené proti jinému ¢lovéku nebo skupiné osob ma hlubsi spo-
leenské koteny. ProtozZe fotbalové nasili je pachéno v pfevézné mife mladymi lidmi

je dileZité snaZit se porozumét pfi¢indm jejich motivaci. Jedna z pfi¢in fotbalového

nasili mGZze byt hledani smyslu Zivota mladého Elovéka.

Pfi snaze definovat motivace vedouci k takovému druhu jednani jako je vas-
nivé fandovstvi nalézajici své sebevyjadieni v nasili at’ jiZ konaném na sob& navza-
jem, ¢i agresivité vii€i institucim a hmotnému majetku, se nelze nevyhnout uvaham o
vnitinich individualnich zdrojich tohoto jednani. Otazkou je, jak dalece je toto jed-
nani podminéno soucasnymi kulturnimi zvyklostmi a jak také formuje tyto skupiny
z hlediska osmysluptiovani Zivotni existence. Pti diskusich na dané téma se zd4, Ze
dochézi k mateni pojmt svoboda a sebeuskuteénéni. NaSe soufasna kultura ma ten-
denci zdGvodiiovat podobné jednani pravem individua na svobodné sebevyjadieni,
které prameni z individualni svobody &i individualismu. Takto pojimana svoboda
klade pfilisny akcent na odli§nost od ostatnich. Jakasi odli$nost za kaZdou cenu viak
byva zplosténou a postrada hlubsi objektivni smysl. VZdy je nutné se ptat: ,,Co je na
mé odli§nosti smysluplné?“ [srov. 18, str. 39] Praveé od této Gvahy lze rozvinout dis-

kusi na téma, zda nésili na fotbalovych stadionech lze objektivizovat jako disledek
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existencialni prazdnoty, kterou v tomto pfipad€ vnimém jako absenci na ,,dobro ori-

entovaného individualniho Zivotniho projektu.

Hodnotnou existenci, tedy existenci na jejimZ pozadi stoji morélni ideal [srov.
18, str. 21] mohou proZivat autenti¢ti jedinci. A také svobodni jedinci, svobodni ve
smyslu, Ze jsou ochotni prevzit plnou odpovédnost za disledky svého chovani a jed-
nani. Kazdé lidské konani, tedy i fandéni a chuliginstvi je podminé&no kulturou, ve
které se realizuje. Jednotlivei a skupiny Ziji v socidlné kulturni realité, jeZ ma
v daném &ase a prostoru své znaky, které maji (za pouziti Durkheimovy formulace )
na jedince silu utlacivou. Zijeme-li v dobé masmedidlng $ifené kultury nebo také
kultury integraénim budeme a jsme svédky vlivu tohoto kulturniho piisobeni na sfé-
ru volného Casu a jeho aktéry. V nafem ptipad€ na mladé lidi, ktefi nachdzeji vyraz
tlaku integracni kultury ve fotbalovém nasili a chuliganstvi, tedy v kultufe absence

vieobecné uznavanych norem slu§ného chovani a pseudoliberalismu.

3.4.1. Banalizace sportu — banalizace fandéni

7 -

Zvlastnost aktivit fotbalovych fanouskt spociva piedev§im v atraktivnosti
prostfedi, ve kterém se odehravaji. Je to svét nejroziifengjiiho a nejsledovanéjsiho
(pro miliony na celém svét€ nejkrasnéjsiho) sportu. Na ného je celorotné zaméiena
pozornost §iroké obce pfiznivell od malych visek, kde se ,,kope™ okresni pfebor aZ po
1. ligu a mezinarodni utkdni. Tam v8ude se citi fotbalovy fanousek potazmo fotbalo-
vy chulign ,,ve své kizi“. Diky této nesmirné popularité jsou na déni na stadionech
zamé&feny sdé€lovaci prostiedky, které medidln€ vytvafeji svét, ve kterém i malému je
mozno se zviditelnit, svét, ktery vytvaii iluzi spolupatfic¢nosti, solidarity a hlavné
ucelnosti a uZiteCnosti takové ¢innosti. Je to soucast kouzelného svéta sportu, ktery
(Casto jako jediny v téle narodnim) vyvolava emoce spojené s vlastenectvim, védo-
mim si spolupatfi¢nosti k narodu a jeho schopnostem. Pfili§ mnoho krasného zda se,
Ze nabizi fotbal za vérnost k nému, za bezmeznou podporu a lasku do ,;roztrhani té&-
la“. Fotbal, prostfednictvim svych aktérf, vytvaii modely chovéni a postoji. Aktéry —
hra¢e mtizeme (ve smyslu U. Eca) oznadit za elity, jejichZ instituciondlni moc je nu-
lova, zato se viak stavaji akénim modelem pro nastupujici generaci a mohou hluboce

modifikovat smysl jejich hodnot a etickych rozhodnuti. Vzhledem k televiznim né-

1 Integraéni kultura je ur€ovéna tim, co lidi zajima. Zahrnuje v sob& rizné druhy z4nr i pobled( na
svét vietné zdbavy a ,,Zivotni pomoci®. Je velice pruzna diky ptevzeti funkce propagacni (srov.
Habermas s. 273)
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yykiim girokych vrstev obyvatelstva se televiznimi programy utvaii zaroven tydenni i
denni ¥ad rodiny. A protoZe privatni sféra neni tim, ¢im se zda byt — sférou separova-
nou od okoli [jak uvadi U. Beck [32, str. 214] jsou asto celymi rodinami nekriticky

piij imany vzorce, pomoci nichz se kazdé individuum snazi dekodovat socidlni svét.

Jsme svédky totalni banalizace sportu, jenZ je prezentovan jako piiklad zdra-
vého zivotniho stylu a z&bava pro miliony, jako GZasna zpriva o schopnosti ¢lovéka
piekondvat nemozné. V Cem spoCiva tato banalizace? Nepfiméfene nadhodnocuje
dalezitost sportovniho déni pro kazdodenni Zivot miliént obyvatel této planety. Clo-
v&&enstvi pfelomu dvacatého a jednadvacatého stoleti nemé smysl pro umeéfenost.
Presnéjsi by bylo fici kapitani pramyslu a politiky nemaji pro ni smysl. Z jisté pozo-
ruhodnych sportovnich vysledkl, které si zaslouzi obdiv a z uméni, které je schopno
pobavit a vyvoldvat pozitivni emoce, bylo vytvofeno monstrum fidici se vlastnimi
zékony. ,,.Lidé touZi po gladidtorech®, zni €asto z ust sportovnich redaktort, trenér(i a
ideologt sportu. Jeden z piikladl banalizace sportu, pfi niz se védomé pracuje se za-
vadgjici symbolikou. Gladiatoti dneska nejsou otroky, Zivoficimi bez vlastnich pro-
stfedk na okraji spoleénosti a pomysiny palec divaktl otoCeny k zemi nepfinasi
dne$nim bojovnikim vétSinou Zadnou bolestivou Gjmu. Dalsim piikladem jsou médii
a zajmovymi skupinami kolem sportu provadéné Gelové manipulace s emocionalné
podbarvenymi pojmy jako vlastenectvi, narod, hrdost, pevnost, bojovnost, &est, fair
play aj. Tyto manipulace nepatfi¢n€ heroizuji sport a vymezuji mu misto, které mu
nepatii a je pro spolecnost matouci. Sportovni hvézdy, pfesto, Ze takto je vyrabén je-
jich obraz, nejsou politickymi osobnostmi v pravém slova smyslu. Politikou mohou
byt vyuzivané, snad i zneuzivané. Nejsou politickymi osobnostmi, byt je média ¢asto
pfedstavuji div ne jako mesidSe &i emisary narodnich nebo celolidskych zajm, pro-
toZe:“oni bojuji za nas“. K uvedenym konstrukcim bezesporu patfi koncept iluzivni
rodinné pfibuznosti ¢i zkého, téméet osobniho pidtelstvi kazdého fanouska ke spor-
tovnim idollim. Tém, ktefi vytvéfeji obraz svéta sportu jde o to, aby sportovci byli
vefejnosti piijimani jako ,,nadi“. To je, myslim, dominantni citovy aspekt, ktery (
v naSem pfipadg) fotbalové fanousky stmeluje a interiorizuje ztotoZnéni se s klubem.
Z jejich pohledu pochopiteln€ nemohou byt hooligans aktivity chapany jako disledek
néjaké prazdnoty. Oni se jasn€ profiluji, nachdzeji pevné body své €innosti a tato jim

dava i vize do budoucna. Otdzkou je, zda investice osobnich Zivotnich projektl do
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malnich konceptil ,,svéta fotbalu‘ sam o sobé& nevykazuje existencialni prazdnotu,
virtuain

nebot jak najit naplnéni pfi absenci smysluplného obsahu?

Jinym dtvodem motivace k ¢innosti ve skupinach chuligani a zv1a§t¢ navazu-
jiciho nasili miZe byt silné a podvédomé pocitovanad iniciacni touha — v tomto pii-
pad¢ iniciace do svéta dospélych. K leps§imu pochopeni kontextu iniciace a fotbalo-
vého nasili pouzijme piiklad, ktery zaroven nuti k zamysleni nad vytvafenim pfizni-

vého klimatu pro vzdélavani a vychovu ve $kolach riznych typi a stuprit.

Jestlize od novovéku je podobou této iniciace $kolni vzdélani (napf. maturi-
ta = zkougka dospélosti), v moderni dobé je dospivajicimi tato $kolni iniciace ¢asto
vniméana jako cosi cizorodého a Ze oni sami nev€domé hledaji jiné formy iniciace
[33, str. 157]. Tento trend samoziejmé neni dobrou vizitkou rodin€ a $kole. A nao-
pak, svéd¢i o sile pfesvédCivosti banalizovanych Zivotnich piibéhit medialnich a
sportovnich hvézd. Abych viak nepodlehl zjednodudujicimu naiku nad negativnimi
vlivy médii a i¢elovym jednanim subjektd podporujicich fotbal (a také na ném vydé-
lavajicich) je tfeba se ptat, neozyva-li se v onéch vyhledavanych ,,mimogkolnich*
iniciacich lidska pfirozenost, kterd tim reaguje na pfili§nou vzdalenost nagi kultury
od na§i pfirozenosti a na neadekvatnost postupti, které se snazi tuto vzdalenost pie-
konavat, Takovato reakce pfece nemiZe byt jind nez ,méné kulturni“. Hlasem
zdeptdvané pfirozenosti neni pfece rajskd nevinnost, ale chaoticky proud, ktery se

snaZi prodrat mimo vytyCené biehy nebo pfes né. [tamtéZ]

A protoze $kola, spolu s rodinou a zfejmé 1 dal§imi institucemi, neni schopna
zaujmout natolik, aby v mladych lidech zaZehdvala tuZzby po autentickém, jedine¢-
ném a hlavné védomém Zivotnim projektu, akceptuji tito jiné iniciaéni procedury. At
jiZ je to pfehnany dlraz na sex nebo na vyznavani zptisobu Zivota v subkulturach fot-
balovych chulignd [33, str. 18]. Jak maji védé&t, Ze Zivot spojeny s fotbalovou horec-
kou neni schopen dat vice neZ par prchavych okamzikl vzruseni, pocitd duleZitosti a

sily, Ze na chuligénstvi nelze stavét smysluplny Zivotni projekt?

3.4.2, Chuliganstvi — mezi Skyllou smysluplnosti a Charibdou zabavy

Hovotime-li o fotbalovych chuligdnech, je velice snadné sklouznout do odsu-
zujicich stereotypil vyvolanych zpravami o rvackach pfi a po fotbalovych zapasech,
po zpravach o zniéeném majetku nebo dokonce o napadéani bezihonnych obcand,

ktefi nemaji s fotbalem nic spoleného. Pfedchazejici ¢ast této studie se také snaZi
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naznatit kde hledat prameny chovéani vedouciho k nonkonformnim projevim, ast
nasledujici se pokusi zodpoveédet zakladni otazku, zda za nasilnickym jednanim lze
nachézet jakési existencialni vakuum vzniklé rozkolisanym spole¢enskym védomim
na zéklad& absence pevnych hodnotovych kritérii osmyslupliiujicich Zivotni projekty

dospivajicich.

Ke zjednodusujicim soudlim dochazi tam, kde chybi dostatek informaci, hod-
novérnych zprav o daném jevu, ke kterému se snazime zaujmout smysluplné stano-
visko. V eskych zemich je sbér téchto dat teprve v pocétcich. Prozatim jsou shro-
mazd'ovany zkusenosti ze zahrani¢i. Aktivity smérem k prevenci, & dokonce odstra-
nénf nasili, jsou zatim pfevaZn€ vedeny administrativné pravni cestou. O aktérech a
udastnicich fotbalového nésili zatim vime velmi malo. Chybi uceleny socialné psy-
chologicky profil ¢eského fotbalového fanouska. Z jiz ziskanych informaci se v8ak

daji usoudit tendence vedouci k definovani moZznych postojii a konkrétnich feSeni.

Co lze tedy fici o Ceském fotbalovém chuliganovi a jak se jeho angaZovanost
ve skupinich hooligans odraZi vjeho hodnotovych ramcich smérem
k sebeidentifikaci a tedy i knachazeni existencidlniho smyslu jeho chovani?
K analyze feSené problematiky pouZiji sociologickd data z vlastniho anketniho 3etie-
ni mezi fanousky Sparty, FK Hradec Kralové a zrozhovorl snimi. Dale se

v interpretacich budu opirat o autority z oblasti sociologie, filosofie a psychologie.

ProtoZe scéna fotbalovych fanou$kli neni homogenni skupinou, budu pro
oznaceni té ¢asti fanouskovské scény, kterd vykazuje tendence k nésilnickému cho-
vani a jednani pouzivat nazev chuligani nebo hooligans (ve smyslu Mare§, Smo-
lik,Suchanek,Fotbalovi chuligani), na rozdil od pojmenovani fotbalovi fanousci jako
oznaCeni vech aktérli sledovani fotbalu. Zminéno bylo nésili, které je organizovano
a pfedem domluveno mezi skupinami hooligans. Fanousci sami hovofi o téchto kon-
fliktech jako vnitinich zaleZitostech hooligans. Maji tendenci tyto souboje heroizovat
a pficitat jim rdmce gentlemanského boje. Navic pry neohrozuji vét§inovou spolec-
nost. Bitky se d&ji za ,.férovych pravidel“: - bijeme se s t&mi, ktefi to také chtéji; -
nepouzivame Zadné zbrang; - toho, kdo je na zemi nebijeme. Tato “rytifska“ pravidla
byvaji porudovana. Bitky se ¢asto vymykaji organizatoriim z rukou i proto, Ze se do
bojll misi ndhodni pozorovatelé a pfileZitostni rvagi. Mnoho vyvolanych nasilnosti na
stadionech také piekracuje ramce plivodné zamy$§leného. Mistem cilenych ttok spo-

jenych band byvaji tzv. slaba mista na stadionech.
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7 hlediska Cetnosti je nejCastéjsi nasili, které je vyvolano nedorozuménim
nebo provokaci mezi riznymi skupinami aktérd atmosféry fotbalového zéapasu ( po-
tadatelskd sluzba x fanousci, fanouSci x policie, vefejnost x fanoudci apod.). Pfi kaz-
dém zapase to na stadionech vypada jinak. V podstaté se vytvareji jedine¢né interper-
sonélni a interskupinové vztahy, které jsou platné pro dany Cas, v daném mist€ a je-
nom pro jeden ucel. V8echny tyto konflikty maji spoleného jmenovatele a tim je
vzajemné nedostateCna znalost charakteristik ,,protivnika®“. Pfi fotbalovych zépasech
dochazi mimo hiist¢ ke zvlastnimu jevu — nefiguruji zde logicky pouze dvé skupiny,
které se navzajem vnimaji jako nepfatelské, tedy fanousci domdcich hracd versus fa-
nousci hra¢h hostujicich. Chuliganstvi donutilo kluby organizovat novym zptisobem
pofadatelskou sluZbu a rozsifit jeji pisobnost o oblast bezpe¢nosti a zamezovani na-
silnického chovani. Déle pfivedlo na stadiony posilené policejni jednotky jejichz pi-
sobeni na fotbalovych zapasech je hodnoceno znaéné rozporuplng. Jejich zakladnim
poslanim je ochrafiovat zdravi a majetek obCan{, a v tomto pfipad¢, i majetek fotba-
lovych klubt. Tato ochrana logicky spoliva v zamezeni takového jedndni osobam ¢i
skupinam osob, které je v rozporu s pravnim fadem a normami ob&anského souziti.
Pritomnost policie ,zatraktivnila“ pro chuligany kulisy fotbalového utkani. Vnasi
sem totiZ prvek viastni dlleZitosti a vzruSeni podminéné vétsi rizikovosti kontroverz-
niho chovani. Pfekra¢ovani norem se stva prestiZni zaleZitost{ a chuliganské ostruhy
jsou &asto ziskavany praveé na ,.bitevnim poli* s policii. Pfed zraky vefejnosti se tak
odehrava zvlastni hra, kterd ma fadu, mnohokrat kuriéznich, d&jstvi. Fanousci radi
vypravéji o svych vyjezdech na hostujici fotbalova utkani, kde jesté na hranici hostu-
jictho mésta si prebiraji policisté jejich autobus a za zvuku houkadek je provazeji
méstem az na stadion. Pii cesté vlakem si fanousky piebiraji jiZ na nadraZi a provazi
je zase celym méstem aZ na stadion. Kde hledat jasné&j§i ptiklad toho, Ze spoleénost
prostiednictvim policie fakticky legalizuje chovéani chuligand, vefejné deklaruje je-
jich vylu¢nost a dileZitost. Tito, vesmés mladici, tak zaZivaji pffmo existencialni po-
cit sebeidentifikace a smysluplnosti, ktery jim, bohuZel, neni schopna dat 3kola ani
rodina. ZkuSenosti z kontaktli mezi chuligdny a policisty tak davaji za pravdu nékte-
rym socidlnim psychologiim, Ze fotbalové chuliganstvi je pfikladem ,,vyhledavani
tzv. vrcholnych zazitkd, resp. intenzivnich emocionalnich zkuSenosti, se kterymi se
nelze setkat v kazdodennim Zivoté“. Dalsi ddvaji nevazané chovani fanougkd do sou-

vislosti s tzv. ¢asem mimo, tedy dobou, kdy je sniZena spoleenska kontrola nad
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chovanim jedince. Doba ,mimo“ je podle téchto nazord Casem hledéni vzrudeni

v toku nevzrusivych situaci viedniho dne.(srov. Mare$, Smolik, Suchanek: s. 26)

S uvedenymi nazory lze souhlasit s nasledujicim dopinénim. Socialni realita
se v dne$nim svété velice razantn€ proméfiuje. Z rozhovori s fanousky a pozorova-
nim jejich chovani je patrny odklon od ,,Cisté” zabavy hledajici vzruseni k chovéni,
které 1ze nazvat ,smysluplnou zabavou®. Jiz jsem se zminil, v souvislosti s iniciaci, o
tom, Ze $kola neni pfitazlivym rdmcem Zivotniho projektu pro mnoho mladych lidi a
to i pfesto, Ze byvé prezentovana jako misto, kde u¢eni ma byt hrou. Jako bychom se
bali fikat détem, Ze se musi ucit zodpovédnosti, Ze $kola neni hiitém, ale pfipravou
na profesni Zivot. A protoZe, bohuzel, neni ,,8kola hrou®, implantuji si do ni Zaci z4-
bavu. Zabavu, kterd nejenom rozptyluje, ale také pomaha vyvazat se z povinnosti. Na
zdbavné vystielky Skola muze reagovat pouze smé$nymi napomenutimi a tresty (coZ
je také vlastn€ zdbavné). V souvislosti s absenci pfisnych spolecenskych norem a
dojmu, Ze v8e je dovoleno a &loveék k zabavé je zrozen, proziva mlady ¢lovék vstup
do svéta dospélych velice volng s pfedstavou, Ze takto to byt méd a bude napofad. Ne-
vazana zabava viak Casem pozbyva smyslu a stava se nudou. Je tieba nalézat nové a
nové zptsoby jak vyplnit volny €as a naplnit jej smyslem. Stat se fotbalovym fa-
nouskem znamend moZznost splnit si ob& piedsevzeti. Vyte€n€ se bavit a pfitom byt
uziteCny, dileZity (sam pied sebou i pfed ostatnimi). Terminem ,,smysluplna zabava“
tedy oznaCuji jednani fotbalového pfiznivce, pro kterého pliivodné nevazané zabava
se zménila v pocit konat néco pro ,,sviij* klub, pro své kamarady, pro fotbal, zkratka
»osmysluplnit® ¢innost, ktera md, z hlediska Zivotniho projektu, velice diskutabilni
smysl. Jako dlikaz 1ze uvést autentickd vypravovani fotbalovych chuligant, ktefi pii
svém jednani proZzivaji velice silné a autentické prozitky. Jsou piesvédéeni, Ze jejich
rozhodnuti zasvéceni svého Zivota chuliganstvi je spravné a vysledkem svobodného

rozhodnuti, které jim pfinasi nasledné svobodné jednani.

Nechme promliuvit, jiZ CtyFicetiletého chuligdna:

,Neni to nic jiného (fand&ni, pozn. autora) nez vlastn& obygejna laska. Clovék se po-
tiebuje propojit s nékym, &i né&im — co mu dava smysl. Jsem spojen s témi, ktefi maji stejny
vztah {icty ke klubu, k mé&stu v ndmz Ziji. Vyvolava to pocit sounaleZitosti, citim, Ze to ma
smysl, protoZe je nds vic takovych. Navic k tomu pfistupuje, Ze po téch letech je mij podil na

véci ziejmy. A pro mé to neni obét’ ~ je to stav. Jsem mezi lidmi, ktefi si navzajem véfi, na
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Které je spolehnuti. Je to zvlastni sveét Lidi, ktefi citi vypocitavost a zbabélost spolecnosti. V
nasem svét€ je na kamarady vétsi spoleh nez na jiné.”

Vyjadfeni dlouholetého fanouska, ¢lovéka, ktery je v kontaktu s jinou osobou
ptijemny, trochu plachy, ¢lovéka, ktery se vénuje grafice a osobné se angazuje za z4-
chranu fotbalu ve svém mésté, zaznivd jako pfitaZlivé programové prohlaSeni. Onu
zpovéd nebagatelizuji a nestavim do svétla sziravé intelektualské ironie. Ona si to

nezaslouZi. Analyzujme ji z pohledu naseho tématu.

Bezdécné a nestylizovang je zde kladen silny akcent na smysl konani, ktery
v sobé zahrmuje ob€ roviny ,, mordiniho idedlu “1! Pryni rovinou je oblast individual-
niho vztahu k sobé, snaha o sebeuskuteénéni a z ného vyplyvajici pfesvédceni o au-
tenti¢nosti konani. V rovin€ druhé je, jaksi pudové, vyjadrena touha po uznani dru-
hymi. Sebeuskutenéni ma dialogicky charakter — tedy aZ na pozadi konfrontace své
pfedstavy autenticity s pfedstavami druhych a na zdklad€ vztahu k druhym osobam

dochazime k sebeuskuteénéni.

Zde, na zaklad€ uvedeného, se vynofuje ( pro nase téma zasadni ) otdzka: Lze
tento vnitini smysl, tento skupinové sdileny smysl, povazovat za moralni ideal? Neni
to individudlné a skupinové pouze ueloveé vykonstruovand predstava? Odpovéd na
ob¢ otazky a odpoved’ na otdzku uvedenou v ndzvu stati miZzeme dostat a dostdvame
pouze v konfrontaci se spole¢nosti, s ndzory druhych. Pouze na pozadi tohoto dialo-
gu je moZné prokézat, zda to co volime jako jednotlivci a ¢lenové jakékoliv zajmové
skupiny je spravné a smysluplné. Zde se dostavame k tomu, jak je problematické ho-
vofit o fotbalovém chuliganstvi z pohledu existencialni prazdnoty. Jestlize dneSni
spoleénost stavi na odiv absurditu a nesmyslnost Zivota, pfitom miliony ,,primémych
lidi* propadly divnému stylu Zivota v némZ nejvyssi hodnotou je ,,bavit se” (coZ je
veelku jen jiny projev toho, Ze lidsky Zivot Zadny smysl nema ) [34, str. 9], potom se
neptame po prazdnoté existencidlniho byti fanouska, ale po prazdnoté spolecenské.
Z tohoto pohledu potom chovani fanouskd, na pozadi téchto ,,smysld®, nabyva jas-
nosti a jim tento Zivot osmyslupliiuje, nebot’ pfirozené ,.tenduji* k né€emu co by je

zatadilo tam, kde to ma smysl.

" Ch. Taylor jako odpovéd’ na snahy relativizovat nékteré mordlni idealy uvadi, Ze nékteré druhy Zi-

vota jsou skuten& vy33i neZ jiné, t&chto naroku se kultura tolerance individudlniho sebeuskutecnéni
hrozi. Viz Taylorova Etika autenticity 18, stranky 23 — 25]
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Ptesto i ve ,,smyslu vyprazdnéné® spoleCnosti stale silng plisobi provétené a
piirozené zakotvené kulturni hodnoty a z nich plynouci uvédomovani si toho, co pro
yivot lidsky je duleZité, hodnotné, prvofadé, naplriujici. Dnesni spoleénost je také
spole(‘:nosti, ktera hleda cesty k ¢lovéku silného vnitiniho sebeobrazu, sebeaktualizo-
vanému, majicimu neustalou tendenci se zlepSovat, vhodné se chovajicimu, zkratka
k plné rozvinutému &lovéku smérem k dal3i osob€ ¢i osobam. Nejlépe to lze nazvat
pohybem smérem k socializaci. Ve vztahu k této, doufejme, Ze dominujici, tendenci
neni chuliganstvi nic jiného n&z pohodlnou zadbavou, iluzornim ptibdhem pano3d
pseudorytifstvi a ve svych nejvyhranéngjSich podobéch spojenych s nasilim je jedna-
nim jdoucim proti smyslu naplnéné lidské existence, a proto diisledkem existencialni
prazdnoty. Nebot' z hlediska lidské projekce na tvofivou budoucnost neni chuligén-
stvi nosnym a smysluplnym obsahem Zivota, ve svych nejextrémnéjiich projevech je

pro Zivot nebezpecny.

Jak tika Lévinas [35, str. 20]: ,Existence je bojem o ni, boj o budoucnost, jako

starost bytosti o své trvani a uchovani. Boj uZ existujici bytosti o pokrafovéni této existen-

<

ce.

3.5. Nasili na stadionech jako ritualni chovani

Ritudly a ritudlni chovani se za dobu lidské existence a vyvoje kultury zna¢né
proménily. Zménil se jejich obsah, jejich motivace, ¢ast jich zanikla, ¢ast se pletrans-
formovala a dal3f ritualy stale vznikaji. Co se nezménilo je vyznam ritual a vliv na
Clovéka. Je zndmo, Ze ritudly miZeme rozdé€lit do 2 zakladnich skupin - ritualy
s pozitivnim vlivem na rozvoj ¢lovéka a — ritudly podporujici nezddouci chovani ne-
bo také nepravé ritudly. Agresivni a nésilnické chovani na sportovnich stadionech se

stava trvalou soucdsti spoleCenské reality.

3.5.1. Socio-kulturnirozmér nasili

Jak uvad{ PonéSicky [28 stranky 91, 92] se zda, ze existuje spojitost biologic- .
ké etiologie agrese s jejim kulturné-antropologickym vyvojem, s jeji roli v psychice
¢lovéka 1 sjeji spoleCenskou podmin€nosti a ulohou. Agrese ziejmé souvisi
s usazenim Clovéka a s péstovanim plodin a chovanim zvifat. Tim nabyvala na vy-
znamu teritoridlni agrese. S ristem moci, bohatstvi, diisledku kulturniho vyvoje a po-

stupujici individualizace se agrese stala i prostfedkem k dosahovéni viastnich nazor
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a piedstav. Pieskocime — li dlouhé obdobi vyvoje, potom v modernich spoleénostech
se negativné projevuje vylouceni jedincti €i celych skupin, které se neintegruji do
fungujiciho mobilniho individualistického systému. T&chto okrajovych subkulturach
a minoritach se opét vytvaii silné separatistické kolektivistické normy.(str. 93) To ce-
1é souvisi s dal$im nérdstem negativnich tendenci v chovani exkluidovanych jedincti
a celych skupin. Agrese je odpovédi na frustraci potfeby soundleZitosti, vztahovosti,
spoluprdce a Zivotni orientace, ktera ma svou pFicinu v soucasném civilizacnim pro-
cesu. (Karstendtova in PonéSicky: 93) Pro vyrovnavani spolecenskych tenzi slouZi
socio-kulturni regulativy (o kterych jsme jiz hovofili). Jak to vypadd, kdyZ tyto se-
lhavaji?

Uvadéli jsme piiklad z historie z Konstantinopolského hippodromu. Pro dalsi
ilustraci si uved'me jakési ,,milniky* nasili pachaného anglickymi hooligans za po-

slednich zhruba 30 let (viz tabulka 3-1).
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Tabulka 3-1

Chronologie vyraznych ndsilnych vystoupeni anglickych hooligans. Zdroj: Kopa
[50, 5. 37-39].

1974, kvéten:

Muzstvo Tottenham Hotspur nesmélo hrat dva zapasy na svém stadionu
v evropskych pohérech za vytrznosti divaka.

1975, kvéten

Za vytrznosti pfi finale PMEZ v PafiZi byl Leeds United na &tyfi roky vyloucen
z pohdr(. Pozdgji byl trest zmirnén na dva roky.

1977, Cerven

Manchester United vylougen z PVP za fadéni divakav zapase proti St. Etienne.
Pozdé&ji byl trest zmirn&n, klub musel hrat 200 km od Manchesteru.

1977, tijen

Angliti fans zpusobili velké Skody na stadionu v Luxemburgu p¥i kvalifikaci na
MS 78.

1980, Cerven

Angli¢ti fans Fadili v Italii béhem utkani ME 80 Anglie proti Belgii.

1981, kvéten

Angli¢ti fans zlikvidovali obchody v Basileji cestou na zépas kvalifikace MS 82
Svycarsko — Anglie.

1983, zafi

Ptiznivci Tottenhamu Fadili v Rotterdamu, tficet lidi skonéilo v nemocnici.

1984, fijen

Fanousek Tottenhamu byl zastielen v Bruselu, 200 fans zadrZeno policii po vy-
trznostech na findle pohdru UEFA proti Anderlechtu.

19835, kvéten

Tragédie na Heyselové stadionu v Bruselu p#i findle PMEZ mezi Liverpoolem a
Juventusem. Zahynulo zde 39 lidi, pfedevsim Itald. Viechny anglické kiuby byly
vylou€eny z poharovych soutéZi. Startovat mohly opétovné az od sezdny 1990-
1991. Liverpool dokonce o rok pozdéji.

1988, Cerven

Zhruba 400 fans zateno b&hem vytrZnosti v barech a na ulicich v prib¢hu ME
88 v Diisseldorfu, Stuttgartu a Frankfurtu.

1990, Cervenec

Anglitti fans zapleteni do nésili v Cagliari a Rimini béhem MS 90 v Italii.

1992, Cerven

Radéni anglickych fandl pti ME 92 v Malmé a Stockholmu vyvolalo pochyby,
zda Anglie mize pofadat ME v roce 1996.

1993

¢tyfdenni nepokoje v ulicich Amsterodamu a Rotterdamu pied utkanim Ang-
lie.Nizozemsko v kvalifikaci na MS 94. Policie zadrZela 1000 vytrzniki a 100
z nich obvinila.

1993, fijen

Vice jak 100 fans Manchesteru United zadrZelo b&hem vytrZnosti u hotelu
v Istanbulu.

1995, duben

Fans Chelsea se zapojili do bitek s policii béhem PVP v Zaragoze.

1996, biezen

Vice nez 200 chuliganti zatéeno v Londyné po nésilnostech , které vypukly po
pordZce Anglie od Némecka na ME 96.

1997, Hjen

Policie pouzila obusky proti anglickym fans b&éhem zapasu v Rimé v ramci kvali-
fikace na MS 98.

1998, Cerven

Anglicti fans rozbijeli lokaly v Marseille a Saint Etienne béhem MS 98.

1999, zati Policie zadrZela vice neZ 160 lidi po utkdni Anglie — Skotsko ve kvalifikaci na
ME 2000.
2000, tnor Policie pouZila slzny plyn, aby rozehnala Chelsea fans b&hem vytrznosti

v Marseille.

2000, kvéten

64 fans Arsenalu a Galatasaraye zatéeno a 23 osob zranéno béhem bojit na
hlavnim namésti v Kodani pfed findlovym utkdanim Pohdru UEFA. Dvoudenni
nasili v ulicich Charleroi pii ME 2000 skonéilo zatéenim 900 fans a hrozbou pro
Anglii, Ze bude vyloucena z ME 2000.

Kazda spole¢nost tedy ma vytvofeny systém sociokulturnich regulativii. Ty se

uplatriuji pfi motivacich prospéného jednani i pii potlacovani jednani vétsinou spo-

le¢nosti neakceptovatelného. Sportovni hry jsou moderni spoleCnosti naseho kultur-

niho okruhu pfijimany jako velmi pozitivni prvek podporujici integraci spole¢nosti,

posilujici védom{ sounaleZitosti a pfispivajici ke zdravému fyzickému vyvoji €lent

spoleCnosti i saturujici ¢ast jejich volného €asu. K podpote sportu jsou vytvafeny in-
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stituciondlni a organizatni podminky. Jednou z dllezitych charakteristik sportu je
jeho ,,vysoky stupefi organizovanosti, opirajici se o rozsahlou sit mezinarodné, na-
rodné i lokalng pisobicich instituci a organizaci (zakladni jednotkou je klub &i spor-

tovni oddil)“. {2, str. 1210]

Pii obecném v&€domi globalizace neni tfeba ani piili§ zdlraziiovat, Ze tak jako
je zinternalizovany sport, v naSem pfipad¢ i kopan4, tak stejné nebo velmi podobné
jsou projevy fotbalovych divakid viude na svété. V Zadné fotbalové zemi také spolec-
nost neakceptuje nasili spojené s touto hrou. Hovofime-li o stejnorodosti projevt di-
vackého nésili snad viude na svéte, nelze z mnoha hledisek ~ zejména hlediska kul-
turniho — hovofit o jeho stejnych pfiginach v rliznych ¢astech svéta. Spolefenské,
kulturni, ekonomické podminky a s nimi souvisejici kulturni vzory napf. obyvatel
zemi JiZni Ameriky a zemi evropskych jsou natolik rozdilné, Ze definovat pfiginy né-
silnického chovani pii fotbalovych utkanich na zaklad€ nasich zkuSenosti jednoduse
nelze. Jak jiZ bylo naznaCeno, pfiinou je rozdilny kulturni vyvoj. Nakone&ny [11,
str. 190] uvadi: “Kulturni evoluce neméla jednotnou vyvojovou linii, dolo ke vzniku plura-
lity kultur, ¢astené souvisejici s pluralitou ras. Kulturni vzory funguji pfedev§im jako normy
chovani v rdmci té které kultury, které jsou soucasné zékladnimi nositeli psychologického
vlivu kultury. Jsou to obydéeje, tradice & zvyklosti, mravy, prava a tabu; jejich vliv zajidtuji
pozitivni ocenéni a negativni sankce za jejich dodrZovani{ a nedodrzovani, které funguji jako

formalni a neformalni systémy odmén a trest.*

Ritual jako vselidska kulturni praktika je soucasti fotbalového fandéni, prvky

ritualizace nachdzime i v nejagresivngjsich formach divackého nasili.
3.5.2. Nasili jako postrach doby

Nasili se stalo jednim z hlavnich a nejozehavéjsich spole¢enskych témat. Zda
se, Ze je viudypfitomné. KaZdodenni zpravy ze svéta i z domova jsou toho dikazem.
Zatimco nasili pachané v rdmci sou€asnych valek ve sv€té, nasili pAchané na celych
etnickych skupinéch, nasili uplatriujici se v obchodu s détmi a Zenami nam poskytuje
spie téma pro vzruSené debaty, ale vnitiné nés (aZ na vyjimky) nikterak zv1asté ne-
poznamenava. Pro¢ je tomu tak, je v€c zndma4, snadno zdiivodnitelna psychologicky i
sociologicky. Stejné tak ale miiZzeme zdvodnit pro¢ nasili, které je objektivné svym
rozsahem a disledky nesrovnatelné mirnéjsi, spachané v nasem okoli, na nagich
zndmych nebo pfimo nasich blizkych, v nds vyvoldva bezprostfedni pocit ohroZenos-

ti, nutkavou touhu a snahu tomuto nasili Selit, vyhnout se mu a hlavng ho potrestat.



Nasili ve fotbalovém divictvi 74

Uvedené pocity souvisi s tim, jak ptimo a bezprostifedné se citime ohroZeni sami ne-
bo nasi blizci. Blizkost nebezpedi, v nafem pfipad€ piedstavovaného uréitym druhem
nasili, podnécuje nadi pfedstavivost a fantazii, mobilizuje mechanismy ochrany a
obrany. Na strané€ druhé je mozné konstatovat, Ze p¥i urCité konstelaci situaci, p¥e-
stav, nalad, ale napfiklad i frustraci, se sami stavame aktéry ¢i Gcastniky nasili. Sami
ve chvili pocitu nadfazenosti, své vlastni sily nebo silné ,,ideologie* vztazné skupiny
roznécujeme nasilnickou naladu. Je zajimavé, kolik aktérti Sikanovani na §kolach ne-
bo vytrznikdl na stadionech si ve chvili, kdy se maji zodpovidat za své jednani, neni
schopna racionalné zdlvodnit pro€ se s takovou razanci stali nésilniky. C. G. Jung
[36 stranky 179-180] o t&€chto vybuSich agrese (byt v jinych souvislostech) fika:
,, Bohuzel se zdd, Ze tyto projevy k pFitomnosti nejen ndlezi, ale Ze je lze ve zvidstni miFe oce-
kavat jesté v budoucnosti ... Clovék mé opravdu dostateény diivod pro to, aby se bal neosob-
nich sil, které sidli v nevédomi{. Tkvime v blaZené nevédomosti o téchto silach, protoZe se
nikdy nebo alespoii skoro nikdy neprojevuji v nafem osobnim jedndni a za obvyklych okol-
nosti. KdyZ se v3ak lidé shluknou a vytvori dav, uvolni se dynamismy kolektivniho ¢lovéka —
bestii nebo démond, ktefi v kazdém jednotlivei diimaji, dokud se nestane souasti masy ...
Mame vzdycky sklon svalovat vinu na vnéj§i okolnosti, avak nic v nds nemohlo vybuch-
nout, kdyby v nas nic nebylo. Ve skutecnosti Zijeme pordd na sopce, a pokud je ndm zndmo,
neexistuji dosud Zddné lidské prostiedky, jeZ by clovéka ochrdnily pfed moinym vybuchem,

ktery znici kazdého, kdo je na dosah.« (kurzivou zvyraznil J.K.)

Tato pesimisticka vize je bohuZel p¥ili§ redlna a zkuSenosti ze stadiont davaji
Jungovi za pravdu. Dnes jiZ neplati (pokud viibec kdy platila) jednoducha rovnice
nasilnik = nevzdélanec ze $patné rodiny. Znamena to tedy, Ze do vlivu na mladou
generaci vstupuji dal3i vlivy souvisejici s osvobozovanim lidi od nékterych forem so-
cialni nerovnosti a v souvislosti s tim s nebyvalymi pfeménami dosud tradi¢nich pii-

stupid k Zivotu,

Nasili na stadionech je zplsobeno komplexem spoleCensko historickych sou-
vislosti, specifickych atributii sportu a jeho zvlastnim postavenim ve spolecenském
Zivotg, urovné spoleCenského védomi dané spoleCnosti, psychickych zvlastnosti jed-
najicich ¢lend spole¢nosti. Déle je nepfimo ovliviiovano mirou schopnosti v§ech pro-
stfedkd spoleCenského plsobeni (kulturni instituce, masova komunikace, politika, ja-
zyk) ovlivilovat postoje a chovan{ ¢lent spole¢nosti. Zviast vyznamné se jevi, jak
vyse uvedena abstrakta vstupuji do procesu osvojovani svéta déti a mladeze a ovliv-

fiyji jejich socializaci.
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3.5.3. Chovani na stadionech jako ritual

Jak jiz bylo zminéno, mnoho vytrznikd si ve chvili zodpovidani se za své
normy presahujici chovani neuvédomuje pro se stali nasilniky. MoZné vysvétlent
tohoto stavu ,,mimo sebe” v uréité vypjaté situaci je mozno nalézt v zakladni vlast-

nosti ritualu — ¢lovék v ném jedna ve vypjatém emocionalnim stavu.

Co je ritudl a jaké je jeho vymezeni v souvislosti s divackym ndsilim?

HRitudl, ktery byl pivodné prostfedkem intuitivniho sjednocovani jedince
s kosmickym fadem, se postupem Casu stal nastrojem organizace spoleénosti , a to jak
v pozitivnim, tak i v negativnim slova smyslu.. Ritual je spojovéan se vztahy a dé&ji uskutec-
fiovanymi ve skuping, je sdilen kolektivné. Je zaloZen na napadném chovani ¢lend skupiny,
které se opakuje ve vymezeném Case a tim se standardizuje. Puvodné vznika ritudl jako reak-
ce jednajicich osob na situaci rozhodovdni nebo strachu, pFicemZ pro svou identickou opa-

kovatelnost funguje jako stabilizdator jedndni Babyradova {37, str. 104].

Rituél obecné je vymezovéan jako pozitivni forma socidlniho jednani, ktera je
nastrojem upevriovani skupinovych vztahti, ndstrojem potvrzovani spoleenské role,
jako zdroj inspirace k riznym ¢innostem, jako moZnost individua vstupovat do svéta

sdileného kolektivem.

Jiz z vySe uvedeného je ziejmé, Ze chovani fanouski pfi fotbalovych zapa-
sech lze zafadit mezi formy chovani, které ve svych aspektech lze hodnotit jako ritu-
alni.

Pro hlubsi pochopeni vnéjskové iracionality nasilného chovani na stadionech
zvyraznime jednu z podstatnych charakteristik stranky ritudinitho chovani jako cho-
vani izce spojeného s emocionalitou. Babyradova k vysvétleni tohoto spojeni pouzi-
vé 1 Durkheimovych zavérll vyvozenych ze studia riznych spoleenstvi. Vratme se
k myS$lence, Ze ritudl vznika jako reakce ,,na situaci rozhodovani® a ,,situaci strachu®.
Pokud ritual vznika jako odpovéd’ na tyto situace, pak je spojen vZdy s ur€itou emoct,
jiz davé nejdfive prichod a potom feleni. Prdvé tento aspekt ritudlu pFindsi s sebou i
urcitda uskali | nebot’ clovék je ve vypjatém emociondinim stavu ve svém jednani také
lehce zmanipulovatelny. Pravidla jednotlivych spoleCenstvi jsou vyrazem jejich
soudrznosti vznikajici na zakladé iraciondinich silné emociondiné zabarvenych po-

pudii. Pravidla chovdni a jednani , kterd clenové spoledenstvi spolu sdili, nejsou fi-
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yovana na zdkladé raciondlni rozvahy, nybrz jsou upeviiovdna p¥i poraddni spolec-

nych obfadi, jez legitimizuji jejich trvalejst plamost. [37, str. 105]

Dftive, nez se budeme vénovat rozboriim konkrétnich projevil ritualniho cho-
vani fotbalovych fanouskd, je nutné definovat, zda se jedna o ,,pravou‘ ¢i ,,nepravou”

ritualizaci.

Je-li, v pozitivnim vymezeni, ritudl ,,symbolicky a normativné standardizova-
ny zpiisob chovani a soubor obfadnych Cinnosti, jehoZ prostfednictvim pfislusnici ur-
gité skupiny udrzuji a upeviiyji hodnoty a normy své kultury* [38], potom bychom za
,nepravy“ ritudl mohli povaZovat jakykoliv standardizovany plisob chovani, ktery je
v rozporu s hodnotami a normami dané kultury. V ritualizovanych ¢innostech fotba-
lovych fanouskd je vSak pouze ¢ast forem chovani, které miizeme oznadit jako nega-
tivn{ a nebezpeéné. Zde se jedna o pfimé nasili vii¢i jinym lidem, ni€eni a poskozo-
vani véci, agresivita spojena s vulgarnimi verbalnimi 0toky atp. Potom je zde $kala
chovani, kterou bychom mohli nazvat, vi¢i hodnotdm a normam dominantni kultury,
jako neutralni. Zde miZeme uvést piskot na tribunich, tzv. mexické viny, zpivani
choralli, mavani §alami atp. Z hlediska ,,pravosti” ¢i ,,nepravosti* ritudlniho chovéni
viak patfi i tyto mirmé a neublizujici formy chovani k ritudlim ,,nepravym* v tom
smyslu, Ze ,,v tomto druhu ritudlu jde o vyuziti estetickych prvki, vyskytujicich se
plivodné v sakralnich obradech, kudelu dosaZeni emociondlniho efektu s cilem
ovlivnit rozhodovani ur¢itych socilnich skupin ve prospéch skupin jinych®. [37 str.
75] Navic je zde dilleZité podotknout, Ze se tito aktéfi socidlniho Zivota chovaji nato-
lik specifickym zpisobem a jejich Zivotni styl je natolik odli$ny, Ze hovofime o sub-
kulture (okrajové kulture) fotbalovych fanouskd. Jejich nejextrémnéjsi odnoz, kterou
oznaéujeme jako fotbalové chuligany (hooligans, rowdies), miZeme oznatit za kon-

trakulturu.”?

3.5.4. Nasili na stadionech jako ritual

Pokusme se nejprve pohlédnout na nasili padchané na stadionech jako na sou-
¢ast prechodového ritudlu. Podle Gennepa, ma-li ¢lovEk pfejit z jedné profesni sku-

piny do jiné, & ma-li se laik stat knézem a naopak, musi provést obfady nebo projit

"2 Subkultura, ktera vytvaii a reprodukuje normy a hodnoty, které ostfe kontrastuji s analogickymi

normami a hodnotami dominantni & hlavni kultury. Nejde o pouhou odlignost, ale o radikaini od-
mitini, o védomou kontradikci.
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urcitou iniciaci souvisejici s urCitou citovou tendenci a s uritou mentéalni orientaci —

piechod z jednoho do druhého neni mozny bez n&jaké prechodné doby. [39 str. 12]

Fotbalovy fanousek, dle zkuSenosti zahrani¢nich i zku$enosti domaécich, sku-
te¢né prochazi z jedné skupiny (kterou miZzeme pracovné nazvat ob¢anskou) do sku-
piny jiné (v nasem piipad€ skupiny chuligani) prostfednictvim pfechodovych rituald,
které nemaji pfesné stanovenou posloupnost a asovou omezenost. K tomu vsak, aby
se z primérného fanouska stal chuligan ¢&i rowdies, je nutn urcita vnitini, psychicka
priprava. FanouSek vetSinou prochazi procesem interiorizace, zvnitinéni pravidel
fotbalovych ritudll, pfijeti fotbalové, chuliginské a konkrétni klubové mytologie,
prochdzi procesem osvojeni si pouZivani konkrétni symboliky. To vSe fanouska po-
stupné vydeluje z ,,obCanské* spole¢nosti a vtiskuje mu pecet’ fanouskovské vnéjsi i
vnitfni distinkce, kterou si je schopen &astetné podrZet i mimo tyto své referenéni
skupiny. ZpUsob uvazovani, reakce na situace viedniho Zivota potom v sob& nesou
prvky zaZitého chovéni z fotbalovych zapasi.. Novacei mezi fotbalovymi fans pro-
chazeji zasv&cujicimi ritudly, které napfist€ uréuji jak se ten ktery pfiznivec klubu a
&len konkrétni skupiny bude oblékat, jaky bude pouzivat Zargon, jaky druh piva bude
pit, koho nenavidét, koho ctit. Dilezité nautit jej ,,spravné” se chovat na stadionech.
Za typicky projev fotbalovych fanouskl i chuliganti oznacujeme tyto fotbalové ritud-
ly — piskot pfi nastupu soupefova muZstva, piskot na rozhod¢iho, zvedani §al pti zpé-
vu chordlll, d€¢kovné ritudly pii vyhraném zépasu, zvedani rukou pfi rozehravani ro-
hového kopu. Postupem casu jedinci ve skuping ziskdvaji zkuSenosti, prohlubuji se
vztahy mezi jednotlivymi ¢leny, méni se 1 motivy jednani skupiny apod. Lze pozoro-
vat jistou dynamiku skupiny, ktera je zaloZena na stejnych hodnotach i cilech (napf.
averze k policii, divéra v chulignskou skupinu, snaha byt nejlep$i skupinou chuli-
ganti). Kazd4 skupina md své specifické normy a limity pro meziosobni vztahy a
chovani (napf. ne/podporovani reprezentace, politické postoje). [24, str. 27] Z ritualni
terminologie zde muZeme pouZit pojem tabu, ktery (podobné jako ritual) ma
v kontextu chovani fanouskl vlastné dvojndsobné negativni vyznam. Tabu znamené
zékaz, tedy piikaz néco nedélat. Ne ve smyslu absolutni pasivity, ale ve smyslu vol-
niho aktu, védomi, Ze to ¢i ono zamémmneé délat nebudu. Sem bychom mohli zafadit 8i-
rokou $kalu projevil slu$ného a empatického spole€enského chovani — od zpisobu

oblékani, mluvy, po praktikovani bézné zazitych spoleenskych norem.
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Dle sociologickych prizkumii mizeme skupiny nasilnickych fanouskd defi-
novat také jako generaCni uskupeni - ztoho plyne dal§i vyjimeénost pfislugnosti
k této skupiné — na zéklad€ iniciace se fanouSek v kazdé zemi stava piislusnikem
ohromné skupiny fanou$kd na celém svété. S nimi je spojen jakymisi bratrskymi

pouty a solidaritou.

Tak, jak probiha proces interiorizace subkulturnich norem, tak se zvysuje tzv.
skupinové védomi, které kazdy z &lenl party prozivd obdobné. Spolu s tim roste
ochota k agresivnéj§im zpisoblim proZivani fandovstvi. O tom, Ze vstup do party a
Zivot ve skupin€ fanouskl nemusi nutné vést k nebezpecné agresi a bitkam svedéi 1
nasledujici typologie fotbalovych fanouskt, které zaroveil davaji ptehled o formach a

zplsobech praktikovanych ritudla:

Fans (fandové) sice intenzivné proZivaji utkani, neusiluji viak o vyvolavani
vytrznosti. SnaZ{ se o dokonalou znalost historie klubu i soudobého déni (¢tou spor-

tovni noviny a ¢asopisy, sbiraji upominkové pfedmeéty, chodi na setkani s hraci );

ultras se zaméfuji na efektivni innost na stadionech. Realizuji (vét§inou ne-
povolené) pyrotechnické aktivity, vytvareji velké a propracované transparenty ¢i klu-

bové pisné& , hesla s agresivni rétorikou apod. NeuZzivaji viak brachidlni nasili;

hooligans (téZ rowdies) se zamé&fuji pfedevsim na vytrZznosti a na nasili, at jiz
vii¢i pFiznivedm protivnika &i policii, potadatelské sluzbé anebo ,,pfilezitostnym ci-
1%, piiGemz své aktivity prenaseji mimo hledité stadiond;

roligans se zamé&fuji na sludné povzbuzovani, ¢asto doplitované o komické a
recesistické prvky. Vznikly na protest vici brutalité hooligans. Nebrani se v8ak kon-
zumaci alkoholu pfed, pfi a po utkani, aniZ by v3ak opilost vyuZzivali k nasilnickym

vytrznostem. [40, str. 433]

Cast fotbalovych fanouskd, zvla3té patrné je to u organizovanych skupin, kde
prob&hl proces vnitroskupinové koheze, se vydava na cestu vrcholného zaZitku
z fotbalového chuliganstvi — do praktického zhmotnéni nepfitele, ktery do té doby
existoval jako imaginarni pojem v chuliganskych mytech. Timto nepfitelem nejsou
jenom fandové a chuligani jinych klubil, podvédomé se nepiatelskou stava celd spo-
le€nost, které se 1ze pomstit demolovanim nejenom zafizeni stadiond a jejich okoli,
ale v podstaté vieho, co pfijde partdm do cesty. Tyto projevy brachidlniho nasili lze

povaZzovat za ritud! s pfedem stanovenymi pravidly za pouZiti modernich prostiedkt
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komunikace. Bitky skupin chulignt se domlouvaji mobilnimi telefony. Agrese tak
byva odkladana na mista mimo stadiony, mimo dosah bezpecnostnich sloZek. Pro
agresi mezi jednotlivymi chuliganskymi skupinami je typickd vendeta. Skupina, ktera
utrpi pordZku v bitce, se na dal3i setkani a pfipadnou rvacku lépe pfipravi a snazi se
meptatelené skupin€ pordzku oplatit. [24, str. 28] A protoZe raciondlnim uvaZovanim
nelze nenavist vaéi protivnikim zdlvodnit pfichazi intuitivné ke slovu imitativni

magie, kterd zase ma tzkou spojitost s ritudlnim chovanim.

Tady se pozastavme nad zvla$tnim ukazem, ktery by bylo nutné podrobit
hlubsimu zkoumani, a sice v jaké korelaci je touha po silnéjSich proZitcich se snahou
vytvateni imaginariho svéta, pseudosvéta, kde nelspéini a nevédomi ziskavaji slavu
a tictu. Jak ¥ika Freud: ,,Clovék méa nesmirnou diivéru v moc svych ptani®. [41, str. 62]
Tato lidské vlastnost nachézi sviij vyraz i na pidé fotbalového chuligdnstvi, kde intu-
itivng aktéfi tohoto zvlastniho svéta se stdvaji ¢arodcji imitativai magie, kterou pro-
vozuji mimo stadiony i pfi zdpasech. Tato magie vychazi z jednoduchého principu
sympatetické magie (véci na sebe navzijem na dalku plsobi) a v konkrétnim pripadé
nachazi vyraz v hanlivych popé&veich, komoleni jmen, davani pejorativniho nadechu
uréitym jméntim — zndm-li jméno osoby ¢&i ducha, ziskdm nad nimi ur¢itou moc.

[srov. 41, str. 61]

Ritual ¢&lov€ku tradiéni spoleCnosti umoziioval navazovat kontakt
s metafyzickym svétem, daval mu lépe porozumét svétu, ve kterém Zil. Poméhal mu
vyrovnavat se s obavami a strachem pfed nepoznanym. Ritudlni praktiky, spolu
s mytem a doplnéné magickymi obfady rozsifovaly pfedstavovy svét ptirodniho ¢lo-
véka. Nepravé ritudly praktikované v naem pfipadé modernim ¢lovékem Zijicim ve
fanouskovskych subkulturnich skupinach jej naopak vzdaluji od skuteéné Zitého Zi-
vota ve skuteéném svété. Je to zpiisob uniku pfedevsim pfed sebou sama, uniku do
piedstavového svéta pseudohrdinstvi a kiehkého chlapactvi. Do svéta v némz ziji bo-
hové — fotbalové hvézdy, které na rozdil od bohi pfirodnibo ¢lovEka, nemaji moc re-

YN

alné motivovat ¢loveka, ktery v né véfi, ke smysluplné proZivanému Zivotu.



4. Spoleéenské kontexty fotbalového divactvi v ¢eskych

zemich

4.1. Kultura a sport jako spojenec nové ideologie

,,JKultura, at’ jiz spole€nosti, skupiny & jednotlivce je trvalym procesem udrzovani
vlastni identity skrze koherenci poskytovanou uréitym konsistentnim estetickym méfitkem,
uréitou mravni koncepci JA a Zivotnim stylem, jenZ tyto postoje vyjadiuje ... Kultura je tedy
doménou vnimani emoci a mravniho citéni — a také inteligence, kterd ma za dkol tyto pocity

utiidit.« [42, str. 59]

Uroveit spole€nosti (doplnit jaké firoveil) stoji a pada se schopnosti naplilovat
kulturni proces obsahy, které ji budou udrZovat ve stavu rovnovahy,obsahy, které
budou natolik pfirozené reagovat na potieby €lovéka, ze timto Gkolem nebude zasko-
gen. Ze jeho konéni bude piirozené, bude je povaZovat za logické a uZite¢né. Chee-
me-li pochopit proménu Zivotniho stylu mladeZe v Ceské republice, ktera je pochopi-
telné zdrojem zmén v oblasti fotbalového divactvi, je nutné analyzovat spoleenské
a kulturni poméry od politickych zmén v roce 1948. Toto obdobi, i pfes proklamativ-
ni vysokou spoledenskou vyspélost a pokrokovost, nenapliiovala spoleenské procesy
takovymi obsahy, které by zajistily trvalou rovnovahu a stabilitu nového typu spole-

Cenského ziizeni.

Ceska spolegnost od roku 1948 prochézela obdobim, které se ( ptes nikdy pi-
1i§ vazné pfijimany ,,Moréln{ kodex budovatele komunismu®, tzv. MOKOBUKO) ofi-
cialné pysnilo svoji lidskou spravedinosti, vysokym moralnim kreditem a svobodou.
Nakonec v postulatech MOKOBUKO byly zakédovany mravni kodexy provéfené sta-
letimi. Jenom kontexty spoleenské reality do kterych byly tyto pozadavky na jednot-
livce zasazeny vyvolavaly spife apatii. Rozpory mezi ideologizovanym obrazem své-
ta a svétem redlnym nutily obyvatele této zemé Zit dvoji Zivot. To je jeden z divodh
pro€ se ¢eska spole€nost za padesat let komunistického plisobeni nikdy piné€ a vniti-
né, ve své v&tsing, s uvedenym mordlnim kodexem neztotoznila. Na vefejnosti jsme
se chovali jak to pozadovala oficidlni moralka. V soukromi rodin vak vladla zvlagtni
situace. Diky generacim, které byly ovliva€ny morélnim étosem 1. republiky, probi-
hala vychova mladé generace jesté v ,klasickém® rodinném modelu a prostfedi. Zde
je nutné zdiraznit autoritu rodi¢ll, zejména otce, a hierarchii $ir§i rodiny. Dité zlsta-

valo pro své rodiCe ditétem do obdobi adolescence s piislusnym spoleenskym statu-
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sem, ke kterému patfila i vcelku pfisna spoleCenska kontrola dosp€lymi na vefejnosti,
autorita uditeld, vychovateldl a bezpe¢nostnich sloZek. Postupné b&hem ,budovani
socialismu® se tyto role oslabovaly, model, ktery vyhovoval tehdej$im ideologickym

pomérﬁm, zustaval nezménén.

Vliv na Zivot eské spole&nosti v tomto obdobi mély také poméry ekonomic-
ké. listota, pfimo povinnost, pracovat, davala rodinnym a spoleenskym vztahim
ur¢ity klid a vyrovnanost. Nivelizace v odméniovani, trvaly nedostatek nékterych
druhit zboZi, méla za nasledek majetkové vyrovnanou strukturu spolenosti. Zavist a
bézné pltky mezi lidmi se odehravaly na méné vyznamnych spolecenskych polich. .
Mlédez, kterou zépadni Zivotni styl magicky pfitahoval, méla, i diky ekonomické si-
tuaci , jen omezené moZnosti jak si opatfit atributy této kultury. Zapadni Zivotni styl,
jakkoliv byl i dosp€lymi ocetlovan, nemél v rodinné vychov¢ priliSny vliv. I kdyZ se
v pribéhu osmdesatych let se v ¢asti rodin zalinaji postupné prosazovat prvky tzv.
volné vychovy inspirované zkuSenostmi severskych zemi, zustdval rodiovsky vliv

praktikovan spiSe autoritativné.

I pfes ideologickou a faktickou politickou bariéru za¢ind do pomérl Cesko-
slovenské spole¢nosti pfeci jenom pronikat hodnotové vzorce vrcholné industridlni
spoleénosti. Paradoxné se tak v socialistickém kontextu objevuji prvky zédpadné ladé-
nych Zzivotnich styld, které se projevovaly ve zplsobu oblékani , bytové architektury,
ale také ve zplisobu zabavy. Vzpometime na vzedmutou vinu tane¢nich diskoték, kte-
ré poznamenala dospivani a zrani celé jedné generace. Stale zfetelngji je obyvateli

davano najevo opovrzeni sovétskou kulturou.

Podstatné jiné pomé&ry, neZ na jaké jsme zvykli dnes, panovaly i ve gkolach.
Vyuka probihala podle jednotnych a pro ulitele z&vaznych osnov. Formalné byly os-
novy zpracovany tak, aby odraZely idealy socialismu a miru. Diiraz byl kladen na vy-
chovu Zdkd v duchu socialistické mordlky pod taktovkou komunistické ideologie.
Skoly byly mistem kde se realizoval ,,vychovng vzd&lavaci proces®. Skola a s ni sa-
mozfejmé& také ugitelé pozivali, oproti dneSnim pomérim, specifickou autoritu
s pomérné velkymi pravomocemi. Tato autorita se explicitné odvijela od charakteru
spole€enského zfizeni, které fungovalo na bazi jednoty strany a lidu. Jednotny cil —
vybudovat socialistickou spole¢nost mél i jednotné prostfedky vychovy nového soci-

alistického ¢lovéka.
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Stranou nebyla ponechana ani sféra volného Casu, kterd byla povaZovana za
podstatnou soucast vlivu na mladé lidi a ¢lov€ka vibec. Pfes spolecenské, zajmoveé a
sportovni organizace uplatiiovala KSC svoji vedouci tlohu ve vlivu na vychovu
k socialistickému vlastenectvi. Dominantni postaveni mezi mladeZnickymi organiza-
cemi zaujimal Ceskoslovensky a pozdg&ji Socialisticky svaz mladeZe (SSM) a jeho
suborganizace sdruzujici déti od 6 do 15 let — Jiskra a Pionyr. SSM umoZitoval ve
svych zafizenich organizovat pestrou §kalu zajmovych aktivit hlavné pro déti a mlad-
i mladez. Dal3i vyznamnou organizaci, kterd nabizela mladeZi a dosp&lym atraktivni
vyZziti v pfitazlivych Cinnostech napf. automobilového, motocyklového, leteckého,
paradutistického, horolezeckého a potapécského sportu, byla branna organizace Svaz
pro spolupraci sarméadou (SVAZARM). Ceskoslovensky svaz télesné vychovy
(CSTV) vytvétel podminky pro sportovni &innost veho druhu — profesionélni i ama-
térskou (i kdyZ termin profesiondlni se nepouZzival a byl maskovan zam&stnaneckym
pomérem sportovee k vyrobnimu podniku nebo statni instituci, kteti byli zaroveti zfi-
zovateli daného sportovniho oddilu). Mimo tyto nejvyznamngj§i organizace ptlisobila
v socialistickém Ceskoslovensku 3iroka a pestra smésice zajmovych sdruzeni a hnuti.
Od Svazu zahradkaii, pfes Svaz chovatell drobného zvifectva, Rybatsky svaz az
napf. po Svaz zen. Viechny zajmové organizace byly finanéné podporované statem a
do jejich uzivani byl svéfen znany movity i nemovity majetek, ktery umoziloval or-

ganizovat pestrou a zajimavou ¢innost.

Implicitné bylo smyslem zijmovych organizaci dohled a vliv na nazory a
chovani lidi v dob&é mimopracovni. Nicméné z pohledu nami feSeného problému, te-
dy socialné-kulturnich podminek ve vlivu na chovani obyvatel, je dlleZité upozornit
na to, Ze mladez méla obecné moZnost zapojit se do volno€asovych aktivit. Dilezita
byla dostupnost systému. Organizace zaji§tovaly ¢innost zadarmo nebo na zakladé
minimalnich finan¢nich p¥ispévki.

Je nepochybné, Ze tyto organizace mély nesporny vliv na rozvoj prosocialniho
jednéani zapojenych ¢lend. Zejména déti a mladi lidé se tak pfirozené ucili rozvijet
kooperaci, vnitroskupinovou komunikaci, védomi soudrZnosti a sounaleZitosti
a zodpovédnosti ke skuping. Vychova ke kolektivismu pfind3ela samoziejmé své
zdravé i Gervivé plody. Na jedné strané si lidé, na zadklad€ téchto zkuSenosti, dokazali
pomahat (napf. pfi stavbach rodinnych domkil a chat), na strané druhé podvazoval

schopnost individulné se prosazovat, brat se za sva prava. Tuto ambivalentnost ja-
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kéhokoliv druhu socio-kulturniho jednéni, nachazime v3ak ve viech lidskych spolec-

nostech bez ohledu na socialni organizaci a politickou orientaci.

Dulezitou funkei spoleenskych instituci je socialni kontrola chovani ¢lentt
spolecnosti. Zv1asté mladi lidé byli v tomto obdobi v podstaté neustale pod dohle-
dem. Tento prvek totalitn€ organizované spolecnosti pfindsi své zisky v oblasti pre-
vence socidlnich patologii a zamezovani kriminalnimu jedndni. Zanedbatelny neni
dalsi typ socialniho jednani — dobrovolné aktivita, na niZ byla postavena ¢innost vét-
iny zdjmovych organizaci. Tito dobrovolnici se ¢asto rekrutovali ze zékladnich or-
ganizaci, ve kterych Casto sami vyrostli. Postupem doby tak vznikla poCetna skupina
lidi , ktefi, bez naroku na finanéni odménu, byli ochotni v€novat sviij ¢as jinym. Ne-

pfimo tak vytvareli existujici a Zivé vzory entuziasmu, ktery je hodny néasledovani.

V obdobi do roku 1989 tak fungoval vykonny systém, ktery byl v Siroké mife
schopen eliminovat socidlné patologické jednani mladeze a posiloval prvky pocitu
sounalezitosti a socialniho citéni. Cely systém z&jmové a spolkové Cinnosti na bazi
spoleCenskych organizaci byl vytvofen a fizen KSC. Nutno podotknout, Ze pestra
struktura zajmovych a spolecenskych organizaci vznikala pfeorganizovanim bohaté-
ho spolkového Zivota, ktery ma na nafem uzemi tradici z dob Rakousko-Uherska a

Prvni republiky.

4.2. Ceska kopana a divactvi 1948 - 1989

V roce 1948 piSe jiz cesky (od 1918 Ceskoslovensky) fotbal 52 let své histo-

rie. Za tu dobu odehréla CSR 138 mezistatnich zapast s celkovou bilanci 70 zépasi
vyhrano, 36 prohrdno a po 32 zépasech se CSR rozesla ze soupefem nerozhodng.
Nejvétsim uspéchem bylo 2. misto na MS v Italii v roce 1934, V tomto roce také, na

stadionu Sparty, poraZi nas tym poprvé Angliany.

Na zadatku obdobi, o kterém mluvime, tedy rok 1948, mél na§ fotbal za sebou
,zlatou éru fotbalového divactvi. Po prvni svétové vélce a vzniku samostatného Ces-
koslovenska nastala ,,zlatd éra“ fotbalového divactvi na naSem tzemi. Roku 1925
vznikla celostatni profesionalni fotbalova liga a na jednotlivé zapasy chodilo az 30
000 divakd (naptiklad derby Sparta vs. Slavia). [9] Spolu s vysokou nav§tévnosti,
které se soucasna utkani ani zdaleka nepfiblizuji, se v hledistich fotbalovych stadiond

objevily také divacké vytrznosti. Vét§inou se vsak jednalo pouze o projevy verbalni
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agrese divakil vici rozhodéimu ¢i divackych skupin vigi sob€. Ziidka dochazelo i
Kk vniknuti divaki na hraci plochu a napadeni hraca protivaika. V takovych piipadech

bylo utkéni zpravidla pferuSeno. [tamtéz]

Za prvni republiky se stal fotbal celospolecenskym fenoménem, kdy pronikal
do ostatnich oblasti lidské Cinnosti a fotbalové zapasy byly i dlouho po svém ukon-
geni pfedmétem hovorll. Vyhry oblibenych fotbalovych klubii byly i v té dobé fa-
nousky velice oslavovany a oslavy piesahovaly brany fotbalovych stadiond. [43] Ho-

oligans vSak v Ceskoslovensku v té dobé prakticky neexistovali.

Vysok4 navtévnost fotbalovych utkani s sebou nesla i riziko vzniku hromad-
ného chovani. Nejpocetnéjsi divackd navstéva byla zaznamendna pfi zapasu mezi
Spartou Praha a Austrii Videfl v ramci Mitropa cupu (sout€Z, ve které se utkavaly
nejlep§i kluby pfedchozi sezény z Ceskoslovenska, Rakouska, Italie, Svycarska,
Mad’arska, Rumunska a Jugoslavie Jak uvadi napf. Dunnig a dal$i: ,, Tato navstéva je
pouze odhadovédna na 60 000 divakd, protoZe doglo k proraZeni bariér a vniknuti neplaticich

divakd na stadion.“ [44]

Unor 1948, jak uz jsme piedeslali v minulé kapitole, samoziejmé zasahl i do
pomeéri vrcholového sportu. Zejména obdobi padesatych let 20. stol. se vyznacovalo
velmi tuhou totalitou vyznacujici se na poli sportovnim zv1astnimi a striktnimi poza-
davky. Sport se stal diileZitym ideologickym nastrojem a sportu vrcholovému naleZe-
la uloha propagatora socialistického ziizeni ,tabora miru a socialismu®. Od této
chvile nemél sport primameé za tikol potésit divaky, ale demonstrovat vymoZenosti
socialistického zfizeni, dokéazat vitézit nad kapitalismem i v riiznych sportovnich od-
vétvich. Zcela logicky a analogicky dané situaci byly vytvofeny armadni a policejni
kluby, které ziskavaly jakékoliv domaci hrace, které chtély — hrac byl odebran svému
klubu, v pfipadé Ze odmitl, mu byla znemoZnéna dalsi kariéra. [9, str. 20] Armadni a
policejni kluby byly prot&€Zovanou slozkou sportu. Je nutné si uvédomit, Ze praveé tyto
dvé totalni organizace byly, po personélnich &istkach, plné uvédomélych soudruhi,
ktefi piimo p¥isahali vérnost socialistickému ziizeni a Komunistické strané Cesko-
slovenska. V této dobé€ také kon¢i svoji aktivni €innost nebo emigruje na Zapad fada
vybomych sportovell. S odchodem sportoveli do ciziny se potykd ostatné komunis-

tick4 moc po celou dobu existence socialismu u nés.

Stala kontrola se nevztahovala pouze na fotbal, ale také na fotbalové divactvi

a piipadné divacké excesy tak byly postihovany tvrdéji a nekompromisnéji nez
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y predchozi dobg a také neZ je tomu v souasnosti. Nejvétsi divickou zdkladnu mély
v té dobé prazské a bratislavské kluby (Spartak Sokolovo — plivodné i v souasnosti
Sparta, Dynamo Praha — pivodné i v soucasnosti Slavia a dal3i. Priméra divacka
navétévnost zapasu nejvyssi soutéze se v povaleéné dobé pohybovala nad 10000 di-
véky, coZ je stale vice neZ je tomu v soucasnosti, kdy nékteré zapasy sleduje i méné

neZ 1000 divakd. (tamtéz

Naértst divackych vytrznosti nastal v Ceskoslovensku v 70. letech 20. stoleti,
a to i pfes, statnimi a stranickymi organy deklarovanou, etapu rozvinutého socialis-
mu. Tedy etapu, kterd byla (slovy stranickych a vlddnich usneseni) charakteristicka
,.sepjetim strany a lidu“. V této fazi socialismu jiZ nebylo misto pro ty, ktefi chtgji
narudovat poklidny vyvoj nasi spole¢nosti. Pro¢ tedy po desetiletich snah o vychovu
nové, mladé generace, kterd jiZz nebude zatiZena ,,pfedsudky kapitalismu se pravé
mezi mladymi objevuji projevy chuliginstvi?

Pii¢inu Ize spatfovat ve vnitropolitickych podminkach jak Ceskoslovenska,
tak celého socialistického tabora. DalSi p¥i¢iny miZzeme oznacit jako vnéjsi souvise-
jici s globalni pfeménou modernity.

P#i¢iny vnitropolitické

Sedmdesata 1éta v CSSR jsou léty tzv. normalizace Zivota. Za normalizaci byl
povaZovan politicky, ideologicky a vychovny tlak stranickych a stdtnich organt
k odstranéni spolegenskych poruch, které vedly k jaru 1968, nasledné okupaci CSSR
zemémi VarSavské smlouvy. Obecné bylo konstatovano, Ze Ceskoslovenska spolec-
nost se dostala do krize vlivem nevypofadani se s burZzoazni ideologii a také vlivem
chyb, které v Sedesdtych letech 20. stol. udélalo vedeni strany a vlady. Do vybavy
podobnych ideologickych zjednoduseni patii i to, Ze vychové mladeze v duchu socia-
listického vlastenectvi nebyla vénovana patfi€nd pozornost. V Sedesatych letech se
tak otevfel prostor pro ovliviiovani my$leni mladych lidi individualistickymi a egois-
tickymi myslenkami burZoazni ideologie. Sedmdeséta 1éta jsou tak charakteristickd
silngj§i izolovanosti od ostatniho svéta, a to politickou i kulturni. Reakei na tento stav
byla zesilena touha obyvatel po v8em co reprezentovalo svobodny zapadni Zivotni
styl. Mimo jiné bylo disledkem této touhy také rozsifeni sféry ,.8edé ekonomiky*
prezentované vekslactvim s valutami a tuzexovymi poukazkami (tzv. bony).

V politické izolaci dochazi v CSSR k tomu, co pregnantné vyjadfuje M. Mauss ve
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svém Eseji o daru. Lidé, a zv1asté silné mlada generace, si prostfednictvim kulturnich
artefaktl zidealizované spole¢nosti pfivlastiiuje i atributy jejiho mysleni, vzorcd cho-
vani, jejiho zplGsobu Zivota. Tragikomickd snaha tehdejSiho rezimu, ktery nebyl
schopen analyzovat skutetné pficiny vlastni krize, vylepSit podminky pro Zivot vy-
znéla naprdzdno. Nepomohlo ani ur¢ité uvolnéni v osmdesatych letech v disledku
,perestrojky® i citelné uvolnéni v oblasti lidskych prav a obfanskych svobod. Doba
prokazala, Ze proces globalizace je natolik silny, Ze jej nedokaZou zastavit geografic-
ké ani ideologické hranice. Fotbalové chuliganstvi se tak v CSSR pevné etablovalo
za prvé jako import z Velké Britdnie (kde toto obdobi je charakteristické velkym
rozmachem divackych vytrznosti ), za druhé jako chovéni, které umoZituje alternati-
vu k socialistickému zplsobu Zivota s ndadechem revolty proti rezimu a za tieti, ke
konci 80. let 20. stoleti se fotbalova hledisté stala také prostorem, kde byla sniZzena
kontrola obyvatelstva vefejnou bezpeénosti'® a tak zde vznikl prostor pro ventilaci
jinde nepfipustnych spoleCenskych nazorl a nalad. Nezfidka se v§ak jednalo pouze o
moznost chovat se agresivné a skryt se v anonymnim davu. Koncem 80. let se také
zrychlil pokles divackého zajmu o fotbal, coz lze vysvétlovat zvySenym vyskytem
vytrinosti. Ceskoslovenské fotbalové divactvi zaznamenalo v 80. letech 20. stoleti
jesté jeden vyznamny novy prvek. V této dobé byly ustaveny prvni druzby chuligan-
skych skupin s obdobnymi zahrani¢nimi uskupenimi. Jednalo se viak pouze o zadat-

ky tohoto fenoménu a jeho nejvétsi rozvoj pfisel az v 90. letech 20. stoleti. [srov. 9]

vrve

Piitiny geopolitické

Cela éra existence tzv. redlného socialismu se v nasi zemi odehrala v obdobi ,,prvni

a druhé vlny modernizace®; jak je popisuje Keller [45]. Snazime-li se v celé praci

i zejména prokdzat vliv socio-kulturnich faktorl na chovani fotbalovych fanouski, ne-
mizeme se vyhnout Sir$im kontextim spolecenského Zivota, které v kone¢ném pliso-

beni ovliviiuji chovani jednotlived v podstaté v kazdém Zivotnim pocinani.

Po druhé svétové véalce se vyrazné méni nejenom mapa svéta, ale hlavné ziskavaji
na neuvéfitelné dynamice zmény zapocaté pied 2. svétovou valkou. Tato dynamika
vyrazné proméfiuje kvalitu socidlnich procesd. Zatimco v socialistickém Ceskosloven-
sku jakoby se zastavil ¢as, dochazi v zadpadni €asti svéta k Rychlému rozvoji technolo-

gif pfindSejicich do ekonomik zapadnich statd tolik nutné prostéedky nejprve pro ob-

" Vetejna bezpetnost — potddkova slozka Sboru nérodni bezpetnosti — dnes Policie Ceské republiky
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novu valkou zni€eného hospodéistvi, posléze k zabezpe€eni fungovani riznych typl
socidlnich statd. V kapitalistickych zemich tak dochéazi, vnimano ze strany komunis-
tickych ideologl, k paradoxu. Vykofistované masy postupné dosahuji vy$§i miry Zi-

1173

votni tirovné i kvality Zivota nez ,,uv&doméle pracujici na vychodni strand hranic.
Viechny motivace, kterymi disponuje socialisticky rezim selhdvaji tvari tvar vykonné
zapadni ekonomice. Keller k tomu uvadi: ,,Problémy opozdéné modernizace byly piedefi-
novany jako specifické problémy reélného socialismu. Neslo pfitom o vystavbu socialismu ja-
ko alternativniho spoledenského systému, ale praveé jen o opozdéné dohanéni spotiebniho ka-
pitalismu.* [45, str. 164an] Dale rozebira pfi¢iny nedostatku kapitalu pro rozvoj hospo-
dafstvi a spatiuje je v industridlnim naskoku zapadnich zemi. ProtoZe oviem od podatkd
zdpadni modernizace, véda a technika vyrazné pokrocily, bylo nutno vramci akumulace
shromazdit socialistickymi stdty mnohem vétsi prostfedky , neZ kolik stadilo k nastartovéni
kapitalismu o sto let dfive. A vychodni zemé tyto zdroje nemély, jedinou cestou bylo ty-
to prostiedky dostat z obyvatel. TudiZ stit musel sehravat mnohem v&t3i roli neZ
v zapadnich demokraciich. Redlny socialismus vyzvedl ideologii prace a otlagil kapital. M&l
~1i si vynutit protestantsky étos prace, musel byt jest& absolutisti¢t&jsi nez absolutismus. Sa-
moziejmé, Ze ekonomika nebyla jedinym zdrojem pfemén ve spole€nosti. Zmény eko-
nomické jsou vyslednici dlouhodobého historického vyvoje vztahll v industridlni spo-
leCnosti a také velmi dlouhého vyvoje penéz a moci. Vyvoje ve zpusobech zachazeni
s nimi. V zemich socialismu byla, oproti sv€tu konkurence nahrazena byrokraticky
stanovenymi normami. Hodnota vyrobki byla dana tim, kolik asu, energie a surovina na je-

jich vyrobu spotiebovalo.

A tak postupné, i pfes silny vojensky a mocensky potencidl, ztraceji socialistické
zemé na pfitazlivosti nejenom v zemich samotnych, ale na celém svét€. Vzpomefime
vysoky kredit komunistickych stran na Zapad€ v dob€ valecné a t€sne po ni, intelektu-
alni hnuti, ktera se k idedm socialismu hlasila. Tak jak postupné sili hospodarska vy-
konnost kapitalistické ekonomiky a jeji schopnost eliminovat socialni dopady vykofis-
tovani , tak se postupné diskredituje ekonomika socialisticka a s ni samoziejmé veske-

ré idedly na nichZ je zaloZena.

V politickych prohlagenich nasich politiki po celou dobu existence socialismu u
nas se velmi Casto objevuje fraze, Ze ,,naSe mladeZ nekriticky pfejima Zivotni zpuisob
zapadnich kapitalistickych zemi®. V této frazi je skryto vice neZ pouhé ideologické va-

rovani nebo bezobsahové ,tlachani*. Uvedené konstatovani je zhodnocenim vlastni si-
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wace. V podtextu zde zazniva, ano vime, Ze v nai spolecnosti je mnoho nedostatkd,
7e ekonomicky v mnoha oblastech nemiZeme s kapitalismem soupefit, jsou tu viak ji-
né, vyssi, dileZitgjsi hodnoty pro €lovéka nez ekonomicky blahobyt. Socialni rovnost,
pravo na praci, na socialni zabezpeceni, na bezplatnou I€kafskou péci, na bezplatné
vzdélavani a snad hlavné pycha na to Ze jsme pfedvojem nové, spravedlivéjsi spolec-
nosti. Jak v této souvislosti uvadi Ivan Mucha: ,Ke zhrouceni socialismu u nds nedoslo
primamé v disledku presycenosti ideologii, ale protoZe reZim nezaznamenal pfechod zépad-
nich spoleénosti k vysoce komplexnim sociélnim systémum, které jsou schopné vlastnimi pro-
sttedky detekovat poruchy a nachézet fe$eni. Takové problémy jsou feSeny prostiedky daného
systému — tedy hospodatské problémy prostiedky hospodafskymi. V zemich socialistickych se
systémové problémy fesili ideologicky.” [23]

Jak klesa kredit socialismu ve svété, klesa i doma. Zapadni styl Zivota prezentovany
nejenom prostiednictvim filmového a hudebniho uméni, ale také zivymi svédectvimi,
téch, ,ktefi tam byli“, je stile vice mapodobovan nejenom mlédezi. Zde dochazi
k paradoxni situaci. V zemi, kde je op&vovan Sovétsky svaz a vymoZenosti socialis-
mu, spoluprace socialistickych zemi ve vech oblastech zivota, nosi obCané (a neje-
nom mladi) oble€eni, které je asto viditelné¢ zdobeno vlajeckami, napisy a dalsimi do-
pliiky symbolizujici pozitivni vztah k zapadnim zemim, zejména k USA a Velké Bri-
tanii. A zde je na mist¢ parafrazovat vyrok komunistickych predstavitelli, mladi tak
skuteéné nekriticky, se spoustou pozitivatho, pfejimaji i vzorce chovani, kterd obecné,
bez ohledu na ideologicka kli§é, naruduji nejenom socidlni souZiti. Prostfednictvim
t&chto vzorcl jednani si osvojuji i nevhodné zplisoby vztahu k sob¢ samym. Postoj vy-

luénosti , jedine€nosti, sebepotvrzeni v ¢asto nesmysiném jednani.

Inklinace k zapadnim stylim Zivota je v byvalém Ceskoslovensku jest€ okofenén
hotkym kofenim pfesvédleni, Ze diky piedvalecné ekonomické a politické vyspélosti
jsme za jiné mocenské konstelace mohli uzivat povaleéného ristu spolu s ostatnimi

zapadnimi demokraciemi.

4.2.1. Promény v divactvi

V popisovaném obdobi samoziejm& zaznamenalo divactvi proménu, kterad
souvisi se spoleCenskymi poméry. Oproti obdobi pfedvaleénému se zménil pfistup
k fandéni v nékolika charakteristikach. Pfedné z hlediska pocitovani narodni hrdosti.
Zatimco prvorepublikovy pristup k fotbalu byl nesen ndrodnim étosem vyplyvajicim

zejména z hrdosti k pfisluinosti k samostatnému narodu. Fotbalisté byli vnimani jako
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vyraz Seské vyjimecnosti, Sikovnosti, coZ se zfejmé promitalo i do klubového fan-
dovstvi. Navic je tfeba vzit v ivahu, Ze divacka zdbava, i mimosportovni, byla vni-
mana zcela jinak neZ v obdobi po masovém zavedeni televize. Tento druh zédbavy byl
do jisté miry svatecni Cinnosti a také tak byl i zaZivan. Fotbalovy fanoudek fandil,
protoze chtél, protoZe to bylo do jisté miry i spoleensky nutné a prosp&sné. To se
v obdobi po unoru zacind ménit. Sport a fotbal se postupné dostava pod ideologicky
tlak ( jak jiz bylo zminéno). Postupné mizi fandéni jako zplisob a mira identifikace
s narodem a regionalnim spoleCenstvim. Pod tlakem ideologie proletaiského interna-
cionalismu se pfestdva nosit narodni hrdost, i kdyZ ob¢as prosvitne jako v §edesatych
letech slavnych zapasi Dukly Praha nebo ve chvilich Gsp&chi reprezentace (Chi-
11962, Bélehrad 1976). Fandéni, zv143t€ v sedmdesatych a osmdesatych letech také
skomird diky $patné Grovni ligové soutéZe. Na stadiony se postupné dostava nasil-
nicky a recesisticky postoj fanouskd. Tak jak odchazi generace divaka, ktefi zaZili
doby velkych zapasl a divackych navitév, tak pfichazi na stadiony ,,britskd nemoc*
jako vyraz vzdoru, jako vyraz zakouSeni jiné, svobodné kultury. Oproti prvorepubli-
kovému fandéni chodi &ast divaka fandit ze zvyku, ¢ast (ta mladsi) pro hledani no-
vych zazitkd. O promé&nach divackého nasili svédei dva piipady fanouSkovské agre-

se, pfevzaté z publikace Pavla Slepicky [10] :

Vypovéd jednoho Sestnactiletého fotbalového fanouska ,,vlajkonose®:

Rad provokuji ostatni divdky a nedélam to sam . Zamérujeme se hlavné na ty starsi. Vypadaji jako by
se jich nemohlo nic dotknout. Nic proti nim nemdme , ale chceme se tak pobavit. Zacneme s riznymi
nardzkami jak vypadaji, nebo si déldme legraci z toho, jak proZivaji zdpas. Pokud nereaguji, tak po
nich néco hodime, vétsinou papirové koule, strky. Pokud se zacnou rozcilovat a délat ., na nds rame-
na“, tak ddame najevo, Ze se rddi popereme. VétSinou se ti star$i polekaji a jdou si stoupnout jinam .
[citované dilo, str. 103]

Nasili se projevuje také stietnou-li se fanousci zneptatelenych klubli. Odcitu-
jeme vypoveéd jednoho mladého vlajkonoSe. Popisuje priivod fotbalovych fanouskd.
ktefi vyrazili po skonéeni fotbalového utkani po skonceni zapasu Sparta-Sldvia do

prazskych ulic:

...vydal jsem se do privodu pies Letnou, ani u hotelu Interkontinental, ani na Staroméstském ndmésti se
nice nedélo. Zddnd rvacka, jen pokfiky na kolemjdouct. Privvod vedl asi dvacetipétilety mladik s viajkou
v ruce. Zastavoval tramvaje, autobusy auta tim, Ze pFekryl pfedni sklo u Fidice viajkou nebo se postavil
do jizdni dréhy s rukama nad hlavou, ve kterych drZel nasi spartanskou viajku a vyckal aZ autobus Ci
tramvaj zastavi. Kdyz se ukdzala VeFejnd bezpecnost, s radosti ho pohltil dav, kterému se to libilo. Na
Jednom pFechodu dav zastavil auto, které mélo za zadnim sklem poloZenou malou slavistickou viajku.
Miadik, ktery kracel v Cele davu, ndsilim oteviel dviFka spolujezdce a ptal se komu fandi. Asi tFicetipéti-
lety muz mu néco vmetl do tvdfe. Ndsledek: mladik vytdhl za pomoci dvou daliich toho muze z vozu,
zmlatil ho a pak mu do auta opét ,,pomohl”. Pak uZ se auto rozjelo. Jestli byl nakonec mladik zadrZen,
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nevim, vim jen 1o, Ze asi po dalsim dvou kilometrovém pochodu jsem ho vidél opét v Cele privodu. [ci-
tovné dilo, str. 113]

Z vypovedi je také zfejmé, ze tehdejsi vefejna bezpeénost nebyla na divacké
vytrZznosti specidlné pfipravovéna, ale také, Ze pozivala dostateCny respekt. Co se
v porovnéni s piedvaleCnym fandénim zménilo je také mira agrese. Zamémé vyvola-
vani konfliktu se star$imi, lidmi, poniZovéni aZ po zcela brutdlni nasili. Divackym
nasilim se statni organy zacali zabyvat aZ po osudném roku 1985, kdy fanousci Spar-
ty pfi navratu z Banské Bystrice zdemolovali vlak a ohroZovali privod¢i a dalsi ces-
tujici. Fotbalové divactvi na konci 80. let stoji v Ceské republice v plné pohotovosti
k nadchazejici dobé€, kterd moZna jednou bude Starymi chuliginy hodnocena jako

zlata éra chuliganstvi.

4.3. Zmény v Eeské spole€nosti po roce 1989 — vybérovy pohled

V globalizovaném svét€ jsou si mnohé spole€enské jevy pfi zb&Zném pohledu

velmi podobné.

v .

Ptedlistopadova atmosféra neptala pfili§ snaham o poznani pfi¢in jevi jakymi
je divacké nasili. Nehodilo se to k oficidlnimu nédzoru, Ze podobné exesy mohou
vznikat pouze ve spole¢nosti, kde nejsou feSeny hluboké socidlni problémy, tedy
v zemich na zépad od naS$ich hranic. Fotbalovému nasili se v§ak nevyhnulo ani socia-
listické Ceskoslovensko, a tak i zde se koncem osmdesatych let objevi snaha tento
negativni spoleCensky jev popsat a analyzovat jeho pfi¢iny. Takovym prvnim ,,pio-
nyrskym* ¢inem v této oblasti zkoumani je kniha Pavla Slepi¢ky Sportovni divdctvi.
I kdyz kniha vySla v roce 1990 (zcela logicky) je zde analyzovéna situace v jinych
spoleCenskych, politickych a ekonomickych podminkach. Déle je tato prace dika-
zem, Ze sportovni fandovstvi a s nim spojené emoce jsou universaln{ lidskou vlast-
nosti a pfekracuji teritoridlni a ideologické hranice. Nicméné je tato sonda do spor-
tovniho divactvi a nasili s nim spojeného velmi zdafilou praci, ze které ize erpat in-
spirace i pro dnedni analyzu divackého nasili. Soucasna firoveni poznani o néasili pfi
sportovnich utkdnich je reprezentovana zejména knihou Forbalovi chuligdni autor(
Mares$e, Smolika a Suchanka [24] a obsahlej§imi ¢lanky v nékterych periodikach.

Tyto studie podavaji zpravu o aktudlnim stavu Ceského divackého nasili, shr-
nuji historii fotbalového chuliganstvi a informuji o zkuSenostech ze zahranici v praci

s fanougky, o prevenci provadéné kluby, mistnimi a statnimi organy. Velmi barvité
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ligi prostfedi fotbalu a fotbalového fanouskovstvi. Stav soucasného poznéani zatim

vrwe ¥ ¥ o

nedovoluje provést hlubokou analyzu pficin ¢i spoustécii tohoto chovani, i kdyZ i zde
se objevuje stdle vice vyzkumu snaZicich se postihnout pfi¢iny divackého nasili
v Ceské republice. Predchézet a eliminovat nasledky tohoto druhu okrajového soci-
4lniho chovani se postupné, diky spolupraci CMFS, MV CR, Policie CR i organii
mistni samospravy naslo v rovin€ administrativn€ pravni. V pohledech na fotbalové
nasili, obrazné fe€eno, zlstdvame na stadionech , pfitom problém je tfeba pfenést do
poznani fungovani zékladnich spoleCenskych jednotek a jejich soucasnych funkei.

Vychazet z faktu, Ze udélosti se ve spolecnosti neopakuji, jen na sebe berou riiznou

podobu.

Podivejme se tedy na vyvojové tendence ve vybranych oblastech spolecen-
ského Zivota v CR po roce 1989. Zajimaji nas tendence, které kvalitativné prométio-
valy vztah Ceské vetejnosti k individualité, sebeuskutenéni, k hledani do t¢ doby ne-
poznanych nebot’ potlaovanych norem Zivota. Déle nds zajimd, zda tyto tendence
nevedou ke zvulgarizovanym nazorm na svobodu, nasili a prava na ,,sv0j“ Zivot.

Zda to nejsou tendence, které promeénily kromé jiného i pfi¢iny nésili na stadionech.

Kdyz Johnson ve svych Déjindch 20. stoleti uvadi pocatek nového stoleti, ho-
volf o objevu teorie relativity. Teprve touto teorii skutené, dle jeho ndzoru, zacalo
stoleti, které zrelativizovalo vSe, Cemu doposud lidstvo véfilo, ¢emu davalo nadéji.
Zrelativizovalo zbytek Boha, nase normy, vztahy a ¢as tak, Ze pomalu odmitame pfi-

jmout fakt, Ze jsme smrtelni.

Budeme-li hledat analogii ve smyslu Johnsonova 1vodu, skute€ny pocatek
nové narodni éry povazuji vyrok pfipisovany Vaclavu Klausovi ,,neznadm 3pinavé a
Cisté penize®. Toto explicitni vyjadieni, jakkoli se mlze zdat bezvyznamné, pred-
znamenalo na§ dosavadni spoleCensky, politicky, kulturni a moralni vyvoj. Klausovo
prohlageni uvolnilo, do té¢ doby spiSe koketujici, soukromopodnikatelské a s nimi
souvisejici aktivity politické nové se etablujici elity. Prebirani politické moci a zmé-
ny v majetkovém vlastnictvi byly spojeny s vysokou mirou reprodukce pfedlistopa-
dovych elit vnovych podminkach. [46 str. 162] Z historického hlediska
v neuvétitelng kratké dobé prevedeny statni majetek do soukromych rukou spojeny
s tunelovanim bank a podnikli zanechal ve spolefenském védomi trvalé stopy
v podobé destruovaného pojeti moralky a dlouhodobé nedfivéry v politiky a podnika-

telské subjekty. Od roku 1989 ub&hla dosud historicky kratkd doba na provadéni hlu-
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bokych analyz. Nicméné je v8ak mozZné popsat, dnes jiz vétdinou nezvratné zmény,

které charakterizuji nas vstup do Evropy.

Zminili jsme se o ¢eské privatizaci. K ni je jesté nutné doplnit, a to také cha-
rakterizuje nasi ,,pfechodovou® dobu, Ze lidé s ni zpoCatku souhlasili, aby prob&hla
rychle a za kazdou ceny. KdyZ se zacaly objevovat skandély, souhlas za¢inal rychle
klesat. Oproti tomu piedpoklad o legitimnosti nového bohatstvi byl od samotného
potétku vysoky. JiZ od roku 1992 se témét 80% populace piikidnélo k ndzoru, Ze lidé
u nds bohatnou nepoctivym zplsobem. (). Spolu s poklesem diivéry ob&anti ve spra-
vedlivé uspofaddani pomé&rh pfichazi dalsi prvek, ktery negativné ovliviiuje vztah
k praci, vzdélani, spolecnosti a také vztah k sob& sama. Je to oblast vnimani plato-
vych a majetkovych diferenciaci. Rokem 1989 k nam ,,vstoupila“ vykonova spole¢-
nost. Ta nejenom, Ze narusila platovou nivelizaci, ale zaroven vyslala signal na za-
kladg jaké prace si lze zajistit pohodlny Zivot. Nadéje vkladané do pravidla, Ze ten
kdo bude vice a 1épe pracovat, vydéla si vice penéz, v8ak vzaly v prvnim desetileti
existence kapitalismu u nés za své. Podle Ve€ernikovy Zprdvy o vyvoji Eeské spolec-
nosti [47 str. 133] nedoSlo k fad¢ oekévanych zmén v této oblasti. Pfedeviim vydeél-
ky jsou stale malo vztazeny k vykonu, ktery je viastné zakladem kapitalistické eko-
nomiky. Pracovnik banky méa dvojnasobny plat v porovnani s ucitelem nezavisle na
vysledcich prace jednoho i druhého. Jen 30% zaméstnanych lidf uvadi, Ze jejich vy-
délek je vyssi , kdyZ vice pracuji a naopak. Nestalo se ani to, Ze by kvalifika¢né §pic-
kova préace, jeZ vyzaduje celozivotni vzdélavani a je nositelem duchovniho potencia-
lu spole€nosti byla ocenéna dlstojnym a motivujicim zplsobem. Zatimco co prvni
problém piedstavuje selhani trhu, druhy problém je selhdnim polistopadovych vlad,

kterym lze opravnéné vycitat nedostatek pozornosti k péci o lidsky kapital.

Radikalni, revoluéni zmény v ekonomice a politice po Listopadu piedzname-
naly zcela pochopitelné zmény ve viech spoledenskych sférach. Spolecnost a zv1aste
nékteré socidlni skupiny se ocitly ve stavu anomie, ktery rozhodné nezklidiioval
zjittenou porevolucni hladinu nad&ji a pfani. Z hlediska zaméteni nasi prace nés pie-
devsim zajima jaké dopady mély zménéné podminky na socializaci jedince v roding.
JelikoZ disledky druhé modernity jsou dostatené rozebrany v literatufe (Beck,
Bauman, Keller) zaméfme se na ¢eskou rodinu v podminkéach transformujiciho se

statu a ekonomiky.
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Celkova atmosféra v roding, kvalita socidlniho zdzemi &lenti rodiny, zplsob
socializace ditéte, zejména v oblasti emoéni vybavenosti odvisi od manZeld- rodic¢u.
Preci jenom viak citime, Ze v oblasti rodinné je garantem této ,,atmosféry” Zena —
matka. Jeji postaveni a fungovani ve struktufe spoleCenskych vztahi se zasadné pro-
méiiyje. Pokusme se ,problém Zeny“ a jeji Glohy ve vlivu na $ir§i kulturné-
spoleCenské kontexty (zde mame na mysli ovliviiovani svych déti tak, aby se nestaly
pro spole¢nost obtiZznymi) posoudit prostfednictvim genderového pohledu. Polisto-
padové obdobi vneslo do zplsobii vnimani Zen a jejich postaveni v profesnim i sou-
kromém Zivoté novum piedevSim v tom, Ze Ceské Zeny maji po dlouhém obdobi
moznost skute¢né rovnocenné a masové vstoupit na spolecenska pole, kterd byla vice
méné hdjena muzi. Jako pfiklad miZeme uvést vrcholové manaZerské pozice nebo
(zcela nové) soukromé podnikani. Mame za to, Ze nové spoleCenské role Zeny ovliv-

fuji pfistup k matefskym a vychovnym povinnostem.

Zena v moderni spolednosti m4 jistd stejnd préva a naroky jako muzi. Je zcela
normalni a to je nezpochybnitelné, ze Zeny musi byt brany jako rovnocenni partnefi
svym muzskym prot&j§ktim. Pravé tento pozadavek je nastolen dobou v disledku
existujicich disproporci, které mély riizné historické pficiny. Je legitimni, aby sou-
¢asné genderové schéma stalo se promérivjici veli¢inou smérem k vyrovnani soudas-
nych disproporci a nespravedinosti. Co viak chépeme jako spravedlivé a rovnocen-
né? Je skuteéné redlné a zadouci nastolit ,,absolutni spravedlnost a rovnost® tak, jak
se nyni pozaduje? Prvni &asti odpovédi je tazani se po podstats : Cim je Zena pro
soucasnou lidskou spolecnost a ¢im je sama sob&? Jaksi automaticky a samoziejme je
brano, Ze Zena je nositelkou Zivota. Z této biologické a pfirozené funkce vSak vyply-
vaji pro Zzeny-matky dal$i nezastupiteiné funkce a povinnosti. Z nichZ bych prede-
v8im zdlraznil uvést do Zivota, pFedevsim emocné zralého, po zdzracich svéta dychti-
ctho ¢loveka. Ukol nadmiru zodpovédny, nebot od jeho Gspésnosti se odvijeji viech-
na dalsi spole¢enské témata. Ukol zéroveti radostny, nebot neni snad v lidském svétd

4

ginnosti uZzite&ndjsi, &innosti, kters by takto totalné osmyslupliiovala Zivot. Cinnosti,

v .

jez je zarovei nejpfirozenéjdi z pohledu béhu Zivota. V tom je Zena neskonale $tast-
n&j$i neZ muZz. Nemusi hledat smysl Zivota, nebot’ je ji biologicky i psychicky pfed-
uréen. Muz tento zakladni Zivotni smysl proziva jaksi zprostfedkované. Citi tuto po-
vinnost pfedevsim jako vyzvu k mobilizaci vech sil, aby svou rodinu uchranil a za-

bezpecil véim potfebnym.
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Vzdyt tomu odnepaméti odpovida zdkladni délba prace a povinnosti mezi muZi a
yenami. V tomto pfirozeném vyvoji doslo k ur€itému ,,upozadéni* Zeny, stejny pfiro-
zeny vyvoj v8ak Zendm znovu vraci postaveni, které jim nélezi. Soucast{ tohoto pfi-
rozeného vyvoje jsou i genderové analyzy, které mohou napomoci urychlit tento pro-

ces. Stejné tak se ale mohou stat jednou z dal8ich pfic¢in latentniho riistu socialni pa-

tologie v soucasné spole€nosti.

Dne$ni moderni spole¢nost tak paradoxné postupné vytvaii, na zakladé histo-
ricky rozdilného, ¢astedné pokiiveného, postaveni obou pohlavi falesny, proti vii lo-
gice zivota jdouci, obraz Zeny — ekonomicky usp&€né bytosti hendikepované sexuali-
tou, t&hotenstvim a matefstvim, ktera je stejné usp€3nd jako muz, viak muZe pievy-
Sujicl. Takto tendencné interpretovany gender se snadno muiZe stdt jednou
z doposud nepojmenovanych pficin rozvoje socidlni patologie ve spolecnosti. Stat,
ktery projevuje nezdjem o rodinu a vychovu déti v piedskolnim véku ruku v ruce
s pok¥ivenym pohledem na muZe a Zenu tak nep¥imo podporuje vznik a rozvoj masové

subdeprivace potomkii Zen nového typu.

Druhou ¢asti odpovédi na vySe uvedenou otazku je pravé zaméfeni spole¢nosti
na vykon a uspéch. V atmosféfe panujiciho pfesvédCeni Ze ,,nic neni nemozné”, Ze
nemusim si nic odfikat, vie mohu mit, je vskutku velmi t€Zké skloubit ,,billboardové
pfedstavy* se skutecnym Zivotem. Ono je téméf nemozZné byt vrcholovou manaZer-
kou pracujici deset a vice hodin, ¢asto po vecerech a vikendech a zaroveni byt nabliz-
ku svym détem i muZovi (nebot’ matefstvi napliiuje smyslem i muzsky Zivot). Tady
oby&ejné pocty usveédei viechny ty, ktefi tvrdi, Ze jimi pojimana rovnost pfinese Ze-
nadm 1 spole€nosti vice uZitku neZli $kod, Ze i ve spole¢nosti ,,plné zazrakG“ plati

arabské piislovi: ,, Nebot' véz, kdyZ ziskavas, ztracis, a kdyz ztracis, ziskavas.”

K tomu, aby se Zeny necitily nedocenéné, aby nebyly, €asto proti své vili, hnany
do naroénych pracovnich kariér, aby byly skute¢né rovnopravnymi partnery muziim
vede, dle mého minéni, jedind cesta — vratit Zenstvi étos, ktery mu pravem ndleZi,
zbudovat novy spoleensky obraz Zeny oprotény od viech zjednoduseni a vulgariza-
ci (a to i zjednoduSeni a vulgarizaci, kterymi se Zeny divaji samy na sebe). Spole¢-
nost k tomu ma veskeré prostfedky, chybi jediné — vile po zméné spolecenského vé-

domi.
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V Ceské rodin€ se, jak jiz bylo naznaceno, objevuje disledek daliho spolecen-
ského tlaku — tlaku na jedince jako vykonnou a reprodukéni jednotku. Diiraz na indi-
vidualitu zplisobuje stale viditeln&jsi stfety osobnich z4jmi v partnerskych a rodin-
nych vztazich. Rodina se z jednotky se spole¢nymi z4jmy stala mistem, kde se cht&ji
véichni jedinci prosadit. I 1aska se stava obtiZzné&jsi, neZ kdy dfive. V souvislosti s tim
se proméfiyje to, co jesté v dob& realného socialismu bylo bézné, klesa autorita rodi-
¢d (samoziejme i otce) spolu s poklesem dal§ich spoleenskych autorit jako je uli-
tel/ka, policista, star§i ¢lov&k a dalgich. S tim pochopitelné slabne socidlni kontrola.
Je to pfirozeny proces piechodu od totality do vrZzenosti ke svobod€. Proto jsme tak
gasto svedky pseudo svobodného chovani nadich spoluobCand. Zvlast patrné je to u
lidi mladych. Spolu s oslabenim socialni kontroly, upadkem autorit (za absence no-
rem, kterd by tato spoleCenské fakta nahradila) narlistd prostor pro socialné patolo-
gicka jednani. Statistickd &isla jasné ukazuji jakou dail je tfeba zaplatit kazdé (i pozi-
tivni zméng). Jednou z tendenci, kterd miize mit vliv i na chovani fotbalovych fa-
noudky je silna orientace mladych lidi na vrstevnické skupiny, které jsou si navzdjem
vzorem a piikladem chovani. Ztratou autority dospélych a oslabenim autority dalSich
spoleCenskych instituci tak dochézi i ke ztrat€ dtvéry mladych lidi a ochoty feSit
své problémy s t&mi, ktefi maji redlné moznosti pomoci.

w

K tomu, abychom mohli jednozna¢né fici zda a v ¢em jsou nové tendence pro
mladeZ ohroZujici, chybi dostatek relevantnich informaci a hlavné v této ,tekuté mo-
dernité“ je velice obtizné definovat jasna rizika a nachazet pro né€ u€innou prevenci.
Navic, lidé v Ceské republice Ziji v globalizované spole&nosti, coz je také jeden
z novych prvki nasi reality. V socialistickém Ceskoslovensku k ndm globalizace na-
hlizela pfes staZené zavésy a tedy ani na jeji zvlastnosti si musime stale zvykat.
Rychle jsme si pfiviastnili to co pfinasi ptijemného, hiife si zvykame na nepiijemné
zalezitosti, zejména ty, které ovliviiuji a ohroZuji nd8 ekonomicky rust. Globalita je
vyrazem realného svéta, ve kterém jsou vechna mista a vSechny skupiny lidi , at’ ziji kdeko-
liv, na sob€ stale vice zdvislé. V tomto redlném svété neexistuje oblast, ktera by byla uzavie-
na vlivim zvendi, viechny Zivotni formy (vletn& té zépadni) v ném ztriceji svoji diivejsi
samoziejmost a uéi se spoluZit s ostatnimi , respektovat jejich mnohost, riznost, odlidnost.
V globalité vedle sebe existuji procesy ekologické, kulturni, hospodaiské, politické a mnohé
dal$i. KaZdy z nich ma svou vlastni véhu a probiha podle své vlastni logiky, kterou nelze re-

dukovat na logiku zvySovani zisku. [45 str. 94] Zde dopliime, a kterou nelze redukovat na

logiku vlastni hedoné a potvrzeni pofiderniho socidlniho uznéni.
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4.4. Ceska kopana a divactvi po roce 1989

Jak uvadi Slepitka, fotbalové divactvi se na izemi soudasné Ceské republiky
rozdifilo v 90. letech 19. stoleti, kdy byly ustanoveny také dva pravdépodobné nej-
znamé&jsi Ceské fotbalové kluby Sparta Praha a Slavia Praha. [9 str. 18] Prvnimi diva-
ky a téchto klubi byli rodinni pfislusnici a ptatelé hracl. Zde se miZe nachdzet pfici-
na vasnivého povzbuzovani a az citového vztahu mnohych divakid ke svym hracskym
idolim. Zarovei je tento pfiklad pfimo vzorovym pfikladem promén geského divac-
tvi, uvédomeéni si neustalého pohybu spolecenského i v této specifické lidské Einnos-
ti.

V Ceské spoleCnosti po roce 1989 se zmény dotkly i zplsobu zachdzeni
s fotbalem, dénim kolem ného a ovlivnily podstatné pfistup a chovani fotbalovych

fanousk.

Zmény spolecenské se samoziejmé dotkly i oblasti sportu. Roku 1989 se roz-
padl Ceskoslovensky svaz télesné vychovy a sportu. Po &tyfech desetiletich se vraci
na scénu Cs. obec sokolska a kfestanskd télovychovna jednota Orel. Nastalo t&7ké
obdobi pfechodu od statem dotované télovychovy k samofinancovani. V zemi takika
neexistovaly bohaté podniky, které by mohly pfevzit financovani fotbalovych (i ji-
nych sportovnich klubtl). Dafiovy systém nebyl naklonén sponzorstvi ve sportu. Tak
se stal hlavnim zdrojem ptijmt ¢eského fotbalu prodej hrach do zahraniéi nebo movi-
tym domacim klubiim. [srov. 48] Diky novym pomé&rim se také do prvoligové soutg-
Ze dostavaji kluby, které jsou na Ceské fotbalové scén€ zcela neznamé ( Blsany, Boh-

danec ).

Celkové uvolnéni vefejnych pomérli vedlo k degradaci pojmu svoboda a to
v tom smyslu, Ze byla vnimana jako odlisné chovéni, které nemusi respektovat spole-
Censké normy platici v pfedchazejicim obdobi. Chovani nové se tvoficich ekonomic-
kych subjektli, zaloZené na zneuzivani nedostate¢né specifikovanych a provdzanych
pravnich norem, na nerespektovani Casto zakladnich moralnich norem, vedlo

k obecnému pocitu, Ze se smi téméf vie, Ze rozhodnuti individua chovat se dle svych

momentalnich z&jma a tuZeb je pravem nejvyS$§im, v podstaté nepostihnutelnym.

Je pochopitelné, Ze v této atmosféfe rodici se demokratické svobody, atmosfé-
fe v8eobecného optimismu vyvérajiciho z iluze vyspélosti naSeho naroda, se méni a

do jisté miry radikalizuji socidlni skupiny, které lze nazyvat (ve smyslu Girtlera)
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skupinami okrajovymi. Fotbalové nasili nebylo v byvalém Ceskoslovensku nezné-
mym jevem. Kromé tak ¢asto zmifiovaného nasili souvisejiciho se zéjezdem praZské
Sparty do Banské Bystrice se, dle osobnich vypovédi pamétniki, odehravaly agre-
sivni potycky u zapast jakékoliv vykonnostni soutéZe. Dokonce tito pamé&tnici uva-
dgji, ze bitky mezi chuligdny byly brutalnéjsi, Casto za pouZiti dfevénych ty¢i nebo
kament. ZvIast ,horka® pGda byla na Slovensku, napf. v Trnavé. Zde, dle t€chto vy-
povédi, pomahala mistni fanouskovské scén€ i policie, kterd neméla zdjem hostujici

fanousky uchrénit pfed brutdlnimi Gtoky.

Pokud plati, Ze sport je provazan s danym socidlnim a kulturnim kontextem,
odrazi a svébytné vyjadiuje a vysvétluje tento kontext a pfispiva k pochopeni naSich
vazeb se svétem okolnich hodnot [49, str. 9] mélo by se prokéazat, ze fotbalové nasili
a jeho promeény po roce 1989 izce souvisi s prom&nami hodnotovych Zebiickt v nasi
spole¢nosti. Také se zménami, které se udaly na v3ech urovnich spolecenského, hos-
podafského a politického Zivota. Fotbalovy svét je typickym pfikladem Sekotova vy-
roku. Na jeho pozadi miizeme dokumentovat zéroveii promény divactvi v Ceské re-
publice, opét v souvislosti se zmé&nami spoleenskymi, zmé&nami hodnotovych ramecil.
Obdobi po roce 1989 v sobé koncentruje cely dlouhy vyvoj Ceské kopané, nejenom
aktualni kulturné-spoleCenské zmény. Polistopadova doba je charakteristickd hleda-
nim. Fotbalové kluby musi hledat finance ke své €innosti. Fotbalovi fanousci hledaji
své misto na fotbalovém nebi. Fotbalovi chuligani hledaji a zakouSeji prostory de-
mokracie — kam aZ jim dovoli zajit. Tento zplsob existencidlniho zakouSeni si do-

lozme na vybéru ,,top* akci Ceskych chuligant (viz tabulka 4-1 na nésledujici strané):
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Tabulka 4-1

Top akce Ceskych fotbalovych chuligani. Zdroj: Kopa [50]

1985, erven

Pamatnd jizda spartanskych fanougkd vlakem do Banské Bystrice Podle které
byl nato€en film Pro¢?

1990, srpen

Spartan$ti hooligans pti derby Sparta Praha vs. AC Sparta Praha prolomili
oploceni za brankou a napadli policisty. Na travnik létaly lahve, kameny a stfe-
py, byla ponifena dvé& sluZebni auta policie.

1991, biezen

Po utkéni AC Sparta Praha vs. Banik Ostrava se okoli stadionu a &ast Prahy
proménilo v bojisté. Bylo zatteno 117 vytrZnikd. Se &tyfmi bodnymi ranami
skontil v nemocnici jeden fanougek Baniku Ostrava.

1995, iinor

Brnénsti fanouSci neunesli pordZku v utkani Boby Brno vs. Slavia Praha a dla-
Zebnimi kostkami napadli pofadatele a policisty. Vysledkem toho byly &tyfi
zranéni policisté, dva straZnici méstské policie, ndhodny divék a skoda ve vysi
cca 500 000 korun.

1996, listopad

Po utkdni Boby Brno vs. Viktorie Zizkov fanoudci Brna pfevratili osobni
vozidlo Favorit rozhod&imu utkéni a napadli autobus fanouskd Viktorie. Svym
jednénim zpisobili skodu cca 250 000 korun.

1997, Gnor

Pred zapasem AC Sparta vs. Boby Brno fanousci poskodili n&kolik zaparkova-
nych vozidel a n€kolik restauraci, kde mimo jiné neplatili Gtraty. Policie poprvé
pii zékrocich proti fanouskiim vyuZila jizdni policie na konich.

1999, srpen

Devét pfiznivets Banfku Ostrava pfed utkdnim se Sigmou Olomouc hazelo ka-
meni na projizdgjici vlak a vdZné zranilo dvaatficetiletou Zenu v obligeji.

2000, Ganor

Pfiblizné 100 fanouskt Opavy zpUsobilo vytrznosti na n&kolika mistech Prahy a
svym jednanim zpusobili §kodu cca 100 000 korun. Policie zadrZela 73 vytrZni-
ki, nich? tfetina tvorili Polaci.

2000, srpen

Vytrznosti fanoudkd pii utkani Rati§kovice vs. Plzeit neumoznily dohrat utkéani
a toto bylo ve 27. minuté ukonleno, Rati§kovice byly potrestiny pokutou
300 000 korun a na tfi utkdni jim bylo uzavieno hfi§té.

2001, Fijen

Disciplinarni komise UEFA vyméfila AC Sparta okutu ve vy§i 55 000 §vycar-
skych franki /cca 1,24 mil. K&/ po utkdni Ligy mistri se Spartakem Moskva,
kdy se cilem xenofobiich ttok stal hrd¢ ¢erné pleti Rondon.

2004, zAaF

T&sné pied utkanim Pohiaru UEFA FC Banik Ostrava vs. Middlesbrough FC
zapotala drobna potytka mezi ostravskymi a anglickymi fanousky. Spor o vy-
v&8eni vlajky pferostl ve rvacku ve spole¢ném sektoru, do které se zapojilo asi
80 lidi. Fanousci proti sob& pouZivali i sedadla, kterd vykopdvali z betonové
podsadky.

2004, Fijen

Pii utkani Slezsky FC Opava vs. FC Banik Ostrava do§lo k vytrZznostem uZ pied
zadatkem utkéni, kdy fanousci Baniku Ostrava demolovali vlakovy vagén. Po
ukondeni utkani vnikli fanousci na hraci plochu . Policie byla nucena k zékroku,
kdy rozdélila fanousky obou druZstev. ZajiSt€no bylo 21 osob.

Jak uvadi Slepicka, fotbalové divactvi se na izemi soucasné Ceské republiky roz§iri-

lo v 90. letech 19. stoleti, kdy byly ustanoveny také dva pravd€podobné nejznadmé;jsi

deské fotbalové kluby Sparta Praha a Slavia Praha. [9, str. 18] Prvnimi divaky a téch-

to klubt byli rodinni pfislusnici a pratelé hracl. Zde se miZe nachazet pficina vasni-

vého povzbuzovani a aZ citového vztahu mnohych divakh ke svym hra¢skym idolim.

Tyto dva kluby, se stale drzi na $pici divacké popularity v na§f zemi. Kolem téchto

klubil (spole¢né s Banikem Ostrava) se také zfejmé to€i nejvice medialné znamych

chuligénskych vystrelk.
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Doba po roce 1989 je pro Ceské fotbalové divéactvi vyznamna také tim, Ze se
utvofily (nebo reorganizovaly) skupiny hooligans atp. i jinde neZ v nejvétsich Ces-
kych a moravskych méstech (Praha, Brno, Ostrava) a vyznamné se tak obohatila ¢es-
ka chulignska scéna. SouCasné se zménou socidlng ekonomickych podminek
v diisledku rozpadu Ceskoslovenské socialistické republiky na dva samostatné statni
subjekty doslo také k poklesu naciondlnich tenzi na fotbalovych stadionech, nebot se

nejvyssi fotbalové soutéze jiz neticastnily slovenské kluby.

Nartst po¢tu skupin hooligans znamenal také zvy$eny vyskyt divackych né-
silnosti na fotbalovém stadionu i mimo né&j a od roku 1997 ma tento trend, jak dokla-
da Informace o problematice extremismu na iizemi Ceské republiky v roce 2004",
stoupajici tendenci [51, str. 12] a stejné tak ma stoupajici tendenci také pocet stiha-
nych osob. To samoziejmé dale plisobilo na sniZovéni divacké navstévnosti jednotli-
vych utkdni. V sezéné 2005/2006 tak primérna divacka navstévnost jednoho prvoli-

gového utkani Cinila 4097 divaka. [9, stranky 21,22]

Zajimavé udaje zjistil ve svém rozsahlém Setfeni v letech 1990-1991 mezi
pfiznivci Sparty, Slavie, Bohemians a Baniku kriminolog Vecerka. Jednak prokazal,
Ze fotbalovi vlajkono$i jsou vice zamé&feni na vitézstvi svého tymu a pocituji vEtsi
nevrazivost va¢éi fanouskiim soupefe. Autor si dale vsimal pfisludnosti
k alternativnim hnutim mlddeZe, kterou posuzoval podle vzhledu. Rozlifuje mezi
punkery, metalisty, pfiznivci Depech Mode a skinheady. Poukazuje na prvni piipady
druzby (Bohemians a Slévie v utkadni proti Slovanu Bratislava). DiileZitd jsou zjisténi
o proménach fandéni. Velerka se vénoval individudlnim verbalnim projevim, které
vysvétloval snahou se prosadit a ziskat ocenéni okoli. Dale skupinovym projeviim,
mezi které fadi skandované pokfiky pfi uréitych hernich situacich a popévky (v pod-
stat€ bojové pisn€). Ty se pak liSily v zdvislosti na tymu stylizaci i vulgaritou. Byvaly
doplnény rytmizovanymi pohyby a gesty. JiZ ve Vecerkové Setfeni se objevuje typ
pramérného navstévnika sektoru pro vlajkonoSe: muZ ve véku okolo 18 let, svobod-

ny, netrestany, studujici na ucilidti nebo pracujici, pochédzejici z rodiny, ktera se po-

" 0d roku 1998, na zaklad® usneseni viady & 198 ze dne 19. biezna 1998, kazdoroén informuje

Bezpetnostni odbor MVCR o vyvoji situace v oblasti extremismu v periodickgeh vladnich zpra-
vich, od r. 2004 v Informaci o problematice extremismu na dzemi Ceské republiky, kterd je
samostatnou piflohou Zpravy o situaci v oblasti vefejného poradku a vnitini bezpetnosti na dzemi
Ceské republiky, které jsou predklddany ke schvaleni Poslanecké snémovng Parlamentu CR. Tyto
zpravy, nyni Informace, pojednévaji o aktivitich celé statni spravy v uplynulém roce a jsou vetej-
nosti dostupné na webovych strankach Ministerstva vnitra
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¢tem sourozenct, rozvodovosti a vzdélanim otce neli§i od priméru populace. Agrese

nent jeho primdrnim cilem.[52]

Zcela novym jevem na Ceskych stadionech se v dob€ charakteristické, mimo
jiné, otevienim se svétu, stivaji projevy rasismu, xenofobie, nacionalismu a extre-
mismu. Projevy, které byvaji spole¢nosti oznaovany za nezadouci a od nichZ se sna-
#1 spole¢nost distancovat. Bylo by vSak velmi zjednoduSené svalovat vinu na atmo-
sféru na stadionech nebo na charakteristiky fanouskt. Po roce 1989 se, obecné pro
spole¢nost moZnd pfekvapivé, nase mira tolerance k jinym etnikiim, ndrodnostem a
lidem s jinym smyslenim ukazuje jako problematickd. Spole€nost, kterd prozila

I3 »

téméf pét desetileti ve faktické izolaci od ostatniho svéta, nebyla a dosud neni plné
pfipravena integrovat ,,jiné“ do svych fad. Projevy chuligdni proti hractm jiné barvy
pleti, inspirace nacionalismem, anarchismem a faSismem, to jsou jenom vybuchy ve
spolednosti doutnajicich zjednoduSeni, nevyjasnénosti i skryté agrese. Na tomto poli
jsou chuligdni jenom viditelnymi nositeli Gzkosti a averzi vétSinové spolecnosti, je-
jimiZ ob&t'mi se sami paradoxné stavaji. Proti nim se totiz mlZe obracet, prostfednic-
tvim hlasnych trub médii, ,,rozhof¢eny* hlas lidu. Toho lidu, ktery se sam nedokaze
state¢né vyrovnat se svymi frustracemi. Toto neni oslava chuliganského hrdinstvi, to
je ukazka malosti, nevzdélanosti a nekulturnosti. Jenom dalsi piiklad toho, Ze social-
ni patologie se ve spoleCnosti ,neobjevuji*“ nédhle a bez piiCiny, nybrz, Ze jsou
v oslabenych formach Zity ve spolefenském védomi. Tyto patologické projevy jsou,
z hlediska spole€enského, u chuliganstvi nebezpe¢néjsi nez projevy nasili. Jednak,
jak vyplyva z n€kolika vyzkumd, vétsina fanouskd nasili nepachd ani jej nevyhleda-
va, a za dalSi proto, Ze nasili je snaze identifikovatelné a postihnutelné, nendvist

k odlisnému doutna skryté a t€zko se prokazuje a jesteé hiife tresta.

4.4.1. Promény divactvi

Co se promériuje ve fotbalovém divactvi v ndmi Zité dobé& jsme jiZ naznacili,
nejenom v kapitolach vénovanych ptimo fotbalu. Pfedné je to, pfes kopanou, jinak
prozivany vztah k regionu a vlasti. Ceiti fanoudci se chovaji stejné jako jejich kole-
gové zjinych evropskych zemi. Globalizaéni tendencim a unifikaci pfirozené lidé
stavi hraz z védomi si piislugnosti k regionu, kterym nejenom prezentuji svoji jina-
kost, a pfislusnosti k zemi, ve které Ziji a oznauji za svoji vlast. Toto regiondlni a

nacionalni vlastenectvi neni srovnatelné s vlastenenim buditelskym a ani prvorepub-
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likovym, pochopitelné nic nemé spoleéného se socialistickym vlastenectvim (které
ostatné bylo jenom ndlepkou). Fanouici se potfebuji identifikovat né€im proto, aby
mohli deklarovat svoji odli§nost a zvladtnost. K tomu vyborné slouzi misto, ve kte-
rém jsem se narodil, do n¢hoz jsem se piestéhoval nebo prosté v ném Ziji. Ono navic
kazdé takové misto mé svoji historii, svoji heraldiku svoji jedine¢nost. To vie se da
vyborné vyuZzit pro symbolizovani pfisluSnosti k né¢emu a n€komu. Pétioky pfirov-
néava chuliganstvi ke hie na valku. Bystré a trefné pfirovnani. Do valek se vét§inou
chodilo pod vlajicimi vlajkami, erby a znaky statnosti, pod vlivem opiatu vlastenec-
tvi, hrdosti, muZnosti sily. Je toho tak malo ¢im by se ¢loveék dneska odliSoval, vici
gemu by se mél celou svoji bytosti vymezit. Proto je tu vlastenectvi. Pro ného se

chodi fandit, diky nému si miZeme hrat na valku.

Zminili jsme, Ze vét§ina fanouskll nesaha k nasili a ani neni jejich cilem. Spi-
Se se vybijeji pii ,zazZitkové choreografii“. 1 to ma své logické zdlvodnéni
v kulturnich aspektech Zivota, jejichz vyraz nalézame v Zivotnim stylu. Spole¢nost
volného Casu potéada stale vice spektakli spie neZ pro pobaveni tak pro zahnani ne-
klidu a pocitu nudy. Rachejtle a petardy, stale hluénéjsi a ¢astjsi oslavy jsou pfiro-
zenou soucasti Zivotd spousty z nds. Hlu¢nost a tzv. veseli jsou synonymy svatkll a
zébavy. Cim ,,veselejsi®, barvitéjsi a napadit&j§i bude zabava na stadionech, tim vice
lidi a ¢astji je bude navstévovat. Nazval bych to ,,disneylandisaci“. Fotbal se stile
vice spojuje s ,,doplitkovymi* aktivitami, zdGvodiiovanymi snahou pfivést na stadio-
ny celé rodiny a sekundamé zamezit projevim vytrznictvi. V tom je pravda, avsak i
jesté nékde jinde. Stadion — ,,Disneyland* pfitdhne vice zdkaznikd, ti za atrakce utrati
vice penéz, pro sponzory bude takové prostiedi lakavejsi a podnikatelé podnikajici
v ¢innostech uplatnitelnych v tomto obchodé jsou potenciondlnimi pfispévateli klu-
bu. Fotbal bude rAmovat, ozvlastiiovat atmosféru. MoZné o to vic se stane zdbavou, 0
to vic bude pfitazlivéji. Ze uvadéné neni vzdalenou a nejistou budoucnosti, o tom
svéd¢éi na stadionech fotbalovych i hokejovych zvla§tni klubové tribuny

s obCerstvenim a s dal§imi pf{jemnostmi.

Spolu s témito tendencemi je stale zfejmé&j§i institucionalizace fotbalového
divactvi. Pokud v dobéach pied Listopadem kluby fanouski bud’ neexistovaly nebo
jenom jako velmi volna spoleCenstvi lidi majicich vztah ke klubu, vyznévajicich stej-
ny Zivotni styl, potom po Listopadu jsme sv&€dky téméf masivniho zakladani oficial-

nich fan klubt s jasnymi pravidly a s ¢asto velmi pevnou vazbou na pfistudny klub.
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Fotbalové kluby a pfi nich zfizené fankluby se v8ak musi pfipravit i na daldf
spolecenskou funkci. Tendence stdle zfeteln€é naznacuji, Ze se fotbalovy klub stane
instituci zabezpecujici volny ¢as ¢asti mladeZe a bude tak plnit dileZitou preventivni

funkci. Némecké zkuSenosti, tuto pro nés stéle jesté vizi, zcela jasn¢ potvrzuji.

Ke zménam divactvi patfi nepochybné i prace policejnich slozek. Policisté se
stali profesionaly ve zvladani va$ni a nésili kolem fotbalovych zapasi. Jejich profe-
sionalita, schopnosti a moZnosti zasahu, i upravend legislativa, ménila a méni strate-

gie a taktiky fotbalovych vytrznikd a omezuje jejich operacni prostor.

Byl-li na zagatku fotbalové historie v Cechach fanouskem rodinny ptislugnik &i okruh
znamych, je na zaCatku 3. tisicileti typickym Ceskym fotbalovym fanouskem: - mla-
dik ve v€ku do 22 let — pochézejici ze statisticky primérné rodiny — stfedoSkoldk —
dobfe obleteny — pijici pivo — spiSe recesisticky neZ agresivné orientovany — zamést-
nany nebo studujici — stle jesté navitévujici fotbalovy stadion kvili samotné kopané

- zapojeny do fanklubu.



5. Reseni problematiky divackého nasili na Ceské scéné

5.1. Fotbalovy fanousek jako potencialni klient socialni prace

Jeste¢ pred nékolika malo lety si u nds malokdo umél predstavit, Ze
s fotbalovym chuliganem by mélo byt pracovano stejné jako s jinymi klienty socialni
préace. | kdyZ chuliganstvi znamena pro fadu mist nadi republiky, kde se hraje fotbal
Sasovany problém, ktery pfi ,,zv1asté dilezitych” zapasech vybuchne, nemluvilo se o
variant€ ¢inné a dlouhodobé prevence. Byla to logicka reakce. N43 fotbal a vechny
strany zainteresované na zaji§téni spoleenského pofadku a bezpenosti ,,proslapa-
val“ cesty (notné€ pfitom vyuZivajic zkuSenosti ze zahrani¢i) nejprve legislativni a
bezpecnostné-administrativni. Bez pfehdnéni lze konstatovat, Ze kvalitativni obrat
v pohledu na fotbalové fanousky a praci s nimi pfina$i az ob&anské sdruzeni ProFot-
balFans, které bylo zaloZeno 11. zaf{ 2004 a v bfeznu 2005 podalo projekt Vzdeldvd-
ni socidlnich pracovniki pracujicich s cilovou skupinou fotbalovych fanouski
s Zadosti o podporu z Evropského socidlntho fondu s tim, Ze:

* bude i nadéale plsobit jako odborna organizace ve prospéch pro-
jektl pro fanousky;

= inadale bude podporovat klubové projekty pro fanousky jednot-
livych fotbalovych klub(;

® bude podporovat projekty v ramci fair-play a boje proti rasismu;

= bude plsobit jako konzultant klublim pfi vytvafeni projektd pro
fanousky a ziskdvéni financi na né&;

* Ze se bude snaZit byt partnerem fotbalovych klubd, fotbalového
svazu i dal8ich instituci v ramci Ceské republiky.
Dale je dilezité zminit, Ze projekt jiZ mohl navazat na dobré zkuSenosti ¢in-

nosti agilnich fanklubii, za které je tfeba zminit zvla§t€ fanklub Slovanu Liberec.

Uvodni projekt je postaven na zkuSenostech obdobného projektu realizované-
ho v Némecku v poslednich Sestnicti letech. Tam se podafilo pfesvéd¢it viechny za-
interesované strany o prospeSnosti této aktivity a dnes pracuji u viech prvoligovych
a druholigovych klubt profesionalni pracovnici (vesmeés socialni pedagogové), kte-
rym se fikd Fanarbeiter. Zakladem této Cinnosti je dobra znalost fotbalového pro-
stfed( na jejimZ zdklad€ je nutné analyzovat jaké problémy se nejcastéji vyskytuji, co
je spoustéCem nebezpecného a nezddouciho chovani fanouskil a zvlasté kdo je fotba-

lovy fanousek, zjakého prostfedi pochazi, jaké jsou jeho priority v chuliganské
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struktufe, co eventualné pozaduje za svoji loajalitu s klubem. Fotbalové fanousky lze
ddlit, tak jako jinde ve svét€, na n€kolik skupin podle druhu a typu aktivit, stupné
identifikace s klubem a miry agresivity. Z pohledu socialni prace jsou dilezité 3 sku-
piny. Ultras, u nas oznaCeni pouzivané pro skupiny, kde prevladaji mladi lidé do 20
let, jsou silné identifikovani s klubem a toto davaji najevo svym obleCenim, pouziva-
nim symbold klubu atp. Jejich hlavni ndplni na tribunich je vytvafeni divacké atmo-
sféry prostfednictvim pfipravené choreografie. Mezi ultras nebyvaji ti, ktefi vyhleda-
vaji a provokuji k nasili. Hooligans jsou tzv. tvrdym jadrem fotbalovych fanouska.
Silnd identifikace s klubem. Fotbal a déni kolem n¢ho je pfedeviim zabava a vzruse-
ni. Z této skupiny se také rekrutuji bojivky, které si pfedem planuji bitky s fanousky
jinych klubd. Hooligans jsou také oznaCovani za jakousi ochranku ostatnich fanous-
kovskych skupin. Rowdies - rvaci chranici slabsi kolegy, rvou se pro legraci. Skupi-
ny, které jsou vnimany mimo toto rozdé€leni, oznacuji néktefi fanousci za ,.extrémis-
ty*, tedy skupiny, jejichz motivaci je pfedev$im prezentace rasistickych a radikal-

nich politickych nazori.

K uvedenému je tieba dodat, Ze toto rozdéleni je orientadni a vymezeni ost-
rych hranic je prakticky nemozné. Jak vyplyva z vySe uvedeného, je také problema-
tické presné urdit, které skupiny jsou nachylngjsi k nasili na stadionech i mimo né.
Zminéno bylo nésili, které je organizovano a pfedem domluveno mezi skupinami ho-
oligans. Fanousci sami hovoii o téchto konfliktech jako vnitinich zéleZitostech hooli-
gans. Maji tendenci tyto souboje heroizovat a pficitat jim ramce gentlmanského boje.
Navic pry neohrozuji vétSinovou spoleCnost. Bitky se d€ji za ,,férovych pravidel: -
bijeme se s t&mi, ktefi to také cht&ji; - nepouzivime zadné zbrang; - toho, kdo je na
zemi nebijeme. Tato“rytifska“ pravidla jsou Casto poruSovéana. Z hlediska Cetnosti
typy, je nejéastdjsi nasili, které je vyvolano nedorozuménim nebo provokaci mezi
rliznymi skupinami aktérl atmosféry fotbalového zéapasu (pofadatelska sluz-
ba x fanousci, fanousci x policie, vefejnost x fanousci apod.). Pfi kazdém zépase to
na stadionech vypada jinak. V podstaté se vytvaieji jedinené interpersonalni a inter-
skupinové vztahy, které jsou platné pro dany ¢as, v daném misté a jenom pro jeden
ucel. Vechny tyto konflikty maji spole¢neho jmenovatele a tim je vzdjemné nedo-
state&na znalost charakteristik ,,protivnika®. Pfi fotbalovych zépasech dochazi mimo
htiste ke zvlastnimu jevu — nefiguruji zde logicky pouze dvé skupiny, které se navza-

jem vnimaji jako nepfatelské, tedy fanousci domacich hracl versus fanouSci hracd
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hostujicich. ZkuSenosti z kontaktli mezi chuligany a policisty ddvaji za pravdu nékte-
rym socialnim psychologlm, Ze fotbalové chuliganstvi je piikladem ,,vyhledavani
tzv. vrcholnych zazitkd, resp. intenzivnich emocionalnich zku§enosti, se kterymi se
nelze setkat v kaZdodennim Zivot€.“ Dal3i davaji nevazané chovani fanouskl do sou-
vislosti s tzv. ¢asem mimo, tedy dobou, kdy je sniZena spoleCenskad kontrola nad
chovanim jedince. Doba ,,mimo* je podle t€chto ndzord Casem hledani vzruSeni
v toku nevzrusivych situaci vedniho dne. [srov. 40, str. 26] S uvedenymi nazory ne-
Ize neZ souhlasit, i kdyZ ne zcela bezvyhradné. Socidlni realita se v dne$nim svété ve-
lice razantn€ proméiluje v pomeérné kratkych casovych tsecich. Z rozhovorl
s fanousky a pozorovanim jejich chovani je patrny odklon od ,,Cisté* zdbavy hledajici

vzru$eni k chovani, které bych nazval ,,smysluplnou zédbavou®.

Svét fotbalovych fanouskidl ma své zakonitosti a ty by mél socialni pracovnik,
ktery se jim chce vénovat, znat. Znalost prostfedi je dileZzitd i pro osvojeni si dal§ich
dovednosti. Témi jsou zejména schopnost oslovit a ziskat dGvéru jednotlivel 1 sku-
pin. Zku§enosti z Némecka, ale i z nafich fanklubli ukazuji, Ze lidé, ktefi patfi mezi
problémové maji i své vlastni osobni problémy a kdo md problém, ma také mnohem
castéji sklony problémy vytvdret. Toto pravidlo je pro socidlniho pracovnika zv1asté
dilezité. Fotbalové kluby, policii a spolecnost obecné se zajima pouze o to, Ze fa-
nousci problémy délaji. Pro prevenci a socialni praci je dilezité pochopit postoje
téch, se kterymi pracuji. To, Ze nahdngji strach nebo, Ze Casto je pii jejich Cinnosti
pfitomen alkohol, vnimaji fanouSci jako problém lidi mimo jejich subkulturu, ne
vlastni. Podobny postoj maji k chovani na tribuné v tzv. kotli. Chovani zde se #di ta-
ké jasnymi pravidly. Fanousci zde obvykle maji pfipraveny postupy povzbuzovani.
Skupinu vede neformalni viidce, ktery (Casto s megafonem) dévéa zp&€vem nebo skan-
dovAnim signél pro celou skupinu. Casto si lze viimnout kuridzni situace, Ze totiz
fanousci spiSe sleduji tohoto vedouciho neZ samotné déni na hii$ti. Tito neformalni
vidcové jsou vét§inou silné osobnosti s pevnou autoritou a velmi neradi se nechdvaji

kontaktovat s lidmi odjinud a velmi neradi hovoti o své pozici a fandéni viibec.
Kromé nésili a vandalismu je moZné u fanouskd predpokladat projevy xeno-
fobniho chovani, zv1asté k hra¢tm ¢i rozhod¢éim jiné barvi pleti. Tento problém slab-

ne tak, jak se do Ceskych klubii dostavaji hraci — cizinci.
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5.2. Postoj fotbalovych klubl k potencialni ¢innosti socialnich

pracovniku

Fotbalové kluby i fotbalovy svaz si jsou védomi, Ze kontroverzni chovani fa-
nouskd je finanéné poskozuje a pfinasdi spoustu dalsich organizadnich potizi. Jsou si
védomi, Ze fanousci k fotbalu neodmyslitelne patfi a dokaZzi-li zajimavym a néapadi-
tym zplUsobem fandit, vytvareji neopakovatelnou atmosféru, ktera by mohla pfildkat
na na8e stadiony i vice divdkd. Funkcionafi vrcholovych orgéni nasi kopané i jednot-
livych klubli neodmitaji spolupraci se véemi organizacemi a jednotlivymi slozkami,
které pomahaji zvladat divacké nasili. Podporuji ¢innost fanklub(i a aktivn&j$i mana-
Zefi jsou i schopni uspofadat pro fanousky dopliikové akce jako jsou vyjezdy na hos-
tujici utkani, besedy s hraci nebo fanouskovské fotbalové zédpasy. K piipadnému
ustanoveni funkce profesionalniho pracovnika pro préci s fanousky vSak nejsou jeste
ptipraveni. Maji pocit, Ze ho k ni€emu nepotiebuji a kdyZ uz by byli schopni toto po-
chopit nejsou ochotni hradit jeho €innost. Zde je prostor nejenom pro jednani, ale
pravé pro zmiftovany projekt (viz strana 103, podkap. 5.1), ktery z fad fanouski pfi-
pravuje ty, ktefi se stavaji vedoucimi fanklubl a konkrétn{ praci mohou prokazat uzi-
te¢nost pfipadné profesionalizace pracovnikil s fanousky. Samoziejmé je nutna i
ochota ze strany statu a mistnich samosprav podilet se na financovani téchto pracov-
nikt. Pfipomindme, Ze v Némecku je Fanarbeiter placen tfetinou klubem, tfetinou
mistni samospravou a tfetinou spolkovou zemi. Vedeni klubli byvaji pfesvédéena, Ze
socialniho pracovnika u klubu nepotiebuji, Ze tuto praci zastane fanklub pfipadng jiz
zmifiovany manaZer. To je samoziejm& hluboky omyl, ktery prameni pravé
z neochoty hloubéji se seznamit s problematikou divackého nasili a z neznalosti pro-
blematiky socidlni prace. Vedouci fanklubu je pouze dobrovolnym a ¢asto i nadSe-
nym organizatorem akci a miZe i v krizovych situacich sehrat pozitivni roli. Pro sou-
stavnou preventivni praci viak neni pfipraven a ani ji ze ziejmych diivodi nenf scho-
pen vést. ManaZer klubu je v obdobné situaci. Jeho hlavni pracovni naplni jsou vétsi-
nou zéleZitosti technické, finanéni a organizacni. Ani on neni kompetentni provadét
soustavnou socialni praci, nema na ni ¢as. Navic je vzdalen skute¢nym problémiim
tykajicich se konkrétnich fanouskl. Fanousci ho zajimaji jako celek a do t€ miry, do

jaké jsou schopni napliiovat predstavy klubu o atmosféfe na stadionech.
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Zulastnéné strany, které zatim brani ustaveni profesionalnich pracovniki
s fanousky, si zfejmé& malo nebo vibec neuvédomuji jednu dulezitou véc. Struktura
volného ¢asu se méni a sou€asné i zplisob jeho traveni. Pfi uvolnéni chromného vol-
nocasového rezervodru je stale obtiZnéj$i nalézat, zejména pro mladé lidi, dostatec-
nou napli, kterd by zaroven plnila funkci prevence socidlnich patologii. Fotbalové
fandovstvi by se pro spole¢nost mélo stat zdjmovou aktivitou, ktersd mize smysluplné
zamestnat tisice mladych lidi v celé republice. Tato aktivita tak pfestava byt zaleZi-
tosti jednotliveil, klubd, policie a mistnich organ(, ale stala se zéleZitosti celospole-

¢enskou.

5.3. Socialni pracovnik pfi praci s fotbalovymi fanousky

Prace s fotbalovymi fanousky zahrnuje $iroké spektrum ¢innosti a dovednosti,
které si musi socidlni pracovnik osvojit, proto je idedlni pokud se takovym pracovni-
kem stane n€kdo, kdo kromé potfebného vzdélani disponuje znalosti prostiedi. Pra-
covnik pracujici s fotbalovymi fanoud8ky musi byt schopen odli§it skupiny
s nasilnickymi sklony a skupiny, pro které je nasili spi$e okrajovou a ndhodnou zale-
zitosti. Toho lze dosdhnout pouze neustalou a vstficnou komunikaci. Od pocatku si
uvédomit, Ze socidlni pracovnik musi byt nezévisly na poZadavcich klubu, nezavisly
od poZadavkl dalSich organizaci. Je tu pouze a jen pro klienty — fanousky. Z toho
vyplyvaji daldi zdsady:

= informace od fanou§kd jsou diivérné a majif slouZit pouze soci-
alnimu pracovnikovi;

»  gsocialni pracovnik vzdy héji zdjmy fanouski a stoji na jejich
strang, tato identifikace se skupinou je dilezitd pro navazani
diivéry a zvySeni pfirozené autority;

= neustald komunikace mezi viemi subjekty, ktefi vstupuji do
procesu realizace fanprojektu.

Dalsi dilezitou soucasti této prace je public relations a prace s institucemi.
Jako ptiklad 1ze uvést vesmés negativni informovani o fanouskovskych aktivitch ve
sdélovacich prostfedcich. To souvisi s dal§i dleZitou vlastnosti — schopnost ptesved-
¢it o dileZitosti své prace zainteresované instituce a instituce, které spolupraci odmi-
taji. Vychézet z jiZ feSeného, Ze fotbalové fandovstvi neni interni zaleZitosti sportu,
ale je celospoleenskym problémem. V praxi to znamend poskytovat informace zain-

teresovanym stranam, zlepSovat porozuméni a vyjednavat, a to z profesionalnimi
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kluby, policii, médii, institucemi pracujicich s mladeZi, vzdélavacimi institucemi a
podobné. SnaZit se maximalné o zainteresovani vefejnosti s pomoci ditvéryhodnych a
pravdivych informaci o fotbalovych fanouscich. Stavét na pozitivnich piikladech.
Pracovnik musi byt pfipraven na néroéna vyjednavani pii obtiZnych konfliktech a
vaznych individudlnich pfipadech. Predpoklada se, Ze jeho organizaéni schopnosti
budou na takové Urovni, Ze bude schopen pfipravit piiznivé podminky pro pfijeti fa-

nousk(l na narodni i mezinarodni Urovni p¥i konani sportovnich akci a turnaja.

Socidlni prace s fotbalovymi fanousky, doprovazeni a poradenstvi, je zaloZe-
na na pfedpokladu, Ze fotbalovi fanousci, ktefi maji problémy, maji také mnohem
Castéji sklony problémy vytvaret. Aby bylo mozZné najit feseni, je cilem podporovat
skrytou tvofivost a socialni dovednost mladych fanouskd, coz mizZe pomoci tomu, Ze
si oni sami budou v obtiznych situacich mnohem radéji vybirat pozitivni a konstruk-
tivni zpusoby jedndni. Toho miZe byt dosazeno pomoci rliznych konceptl terénni
(,,outreach®) prace, vychovné prace, kterd mé vztah ke sportu, nebo kulturnich akti-
vit."” V soudasné dobé je zpracovana celd fada projektii pro praci s fotbalovymi fa-

nousky, o které se miiZe sociélni pracovnik opfit.
Naésledujici schéma (obrazek 5-1) poukazuje na dileZity rozdil mezi pojetim

piistupu socilni prace a prace (v tomto p¥ipad€ policie) represivniho organu. Cilem

socidlni prace je integrace ne exkluze!

ZASADNI ROZDIL MEZI PRISTUPEM POLICIE A SOCIALNi PRACE
FANOUSCI

NASILNi l NENASILNi

| PROBLEMY(..) |

| INTEGRACE | | sEGREGACE |
T ’ i

FANPROJEKTY CiL POLICEJNI
4 PRISTUP

Metody — cilové skupiny

Obrazek 5-1 Schéma prdce s fanousky

13 T, Schneider, M. Gabrie! http:// www.profotbalfans.cz
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Zékladni znalosti, vlastnosti a dovednosti socidlniho pracovnika pro préci

s fanousky:

Znalosti

= Prostiedi, ve kterém se pohybuje

» Metody socialni prace

® Pravni pfedpisy tykajici se okolnosti, které mohou vzniknout

v souvislosti s fandénim

= Zaklady psychologie osobnosti, skupin
Vlastnosti

»  Socialni adaptabilita

= Duvéryhodnost

®  Organizaéni schopnosti
Vili prosadit

»  Pozitivni fandovstvi
= Pfiznivou atmosféru ve skupiné
»  Maximalni identifikaci fanousk s klubem

= Konstruktivni komunikaci s policii, médii, vefejnosti, klubem
5.4. Pfistupy k Feseni fotbalového nasili v Ceské republice

Nasili pfi fotbalovych zapasech je vnimano jako zdvazny socialng — patolo-

gicky jev. K eliminaci fotbalového nésili jsou uplatiiovany 2 zakladni pfistupy:

1. Oblast legislativy:

V Ceské republice vedeno snahou o zpfisnéni soucasné legislativy. CR pfi-
stoupila k Evropské dmluvé k divackému nasili a nevhodnému chovani pii sortov-
nich utkénich, zv1asté pii fotbalovych zapasech. Cleny komise jsou zastupci Minis-
terstva vnitra, Policie CR, Ministerstva $kolstvi, mladeZe a t&lovychovy a pfizvanymi
spolupracujicimi subjekty jsou zastupci CMFS, Asociace profesiondlnich klubii led-
niho hokeje a experti na danou problematiku. Usnesenim vlady €. 27 ze dne 11. ledna
1995 byla ministrem vnitra zfizena koordinaéni komise v souladu s ¢lankem 2 vyse
zminéné tmluvy. Koordinaéni komise je povéfena koordinaci postupli v boji proti

divackému nésili a nevhodnému chovéani na fotbalovych zépasech.
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K ¢innosti komise patfi zejména:
» koordinace &innosti smluvnich stran v oblasti dodrzovani Umlu-
vy v Ceské republice;

= gpoluprice s ob&anskymi sdruZenimi, zejména z oblasti t&lovy-
chovy a sportu a hromadnymi sdélovacimi prostfedky za Géelem
eliminace divického nasili;

= iniciace preventivni, vychovné a informaéni ¢innosti;

= podpora vychovnych, informacnich a vyzkumnych programil
majicich za cil sniZit a eliminovat divacké ndsili;

= monitoring situace v oblasti divackého nasili a nevhodného cho-
vani divak( pfi sportovnich zapasech;

» kaZdoro¢ni zpracovani narodni zpravy pro Staly vybor;

= gspoluprace prostiednictvim svého zastupce ve Stalém vyboru s
koordina¢nimi organy smluvnich stran Umluvy.

Z uvedené timluvy nasledné také vyplyvaji tkoly a povinnosti pro Policii
Ceské republiky. V oblasti pravniho fadu neni v CR vypracovan zvlitni zakon, jako
je tomu ve Velké Britanii. Problematika divackého nasili je feSena na zaklad¢ stava-
jicich ustanoveni v trestnim pravu. Ta umoziiuji soudiim uklddat pachatelim pfime-
fena omezeni a pfiméfené povinnosti k tomu, aby vedli fadny Zivot. Tato opatfeni
zahrnuji i povinnost zdrzet se navstév nevhodného prostiedi, v tomto piipadé fotba-
lovych stadionf. V souvislosti s fotbalovymi a jinymi sportovnimi podniky dochézi
nejcastéji k pachani trestné Cinnosti, ktera je stavajici pravni upravou hodnocena jako
trestny &in (hanobeni naroda, etnické skupiny ¢i rasy a piesvédCeni, vytrZznictvi, kra-
deZ, poSkozovani cizi véci, neopravnéné podnikani) nebo jako pfestupek proti vefej-
nému poiadku (zneliSténi vefejného prostranstvi nebo vefejné piistupného objektu;
znideni, poskozeni, znedi§téni nebo neopravnéné odstranéni, zménéni, pozmenéni
nebo zakryti orientacniho oznadeni; pfestupek proti majetku). problémem piisnéj§iho
postupu proti chuligoniim v CR neni tedy drovefi zakonnych uprav, ale jejich vyma-

hatelnost. [srov. 22, stranky 42 - 46]

2. Koncepini prdce v oblasti dlouhodobé prevence:

Koordinace piistupti k feSeni problematiky nasili vznikajiciho v prib&hu spor-
tovnich utkdni neznamend nic jiného, neZ propojenost represivniho pfistupu k elimi-
naci nezadouciho chovani s pfistupy preventivnimi . Za posledni léta se v Ceské re-
publice v této oblasti mnoho zménilo. Prestdva pievaZovat represivni charakter opat-

feni proti fotbalovym fanouskim a stéle vice se prosazuji metody zaloZzené na vza-
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jemné informovanosti a poznavani. Fotbalové kluby, pfi védomi vzijemné prospés-
nosti, podporuji, zejména finan¢n€ a materidlové, ¢innost fanklubd, kterd je zaloZena
na dobrovolnych aktivitach piiznive klubu. Na preventivni praci s fanousky vsadili
v sousednim Némecku, kde se od osmdesatych let 20. stol. rozbehly prvni, lze fici pi-
lotni “Fan-Projekty®. Na zdklad¢ t&chto zkuSenosti byl v roce 1993 do praxe uveden
Ndrodni koncept sportu a bezpecnosti, ktery ma pfedeviim za kol prosadit projekt
préace s fotbalovymi fanouSky v ramci socidlni prace s hlavnimi snahami:ubyvani na-
sili, pomoc pfi nendsilném feSeni konfliktd v ramci seberegulacnich mechanismi
s perspektivou zamezeni nésili;
®=  odbouravani extremistické orientace (predsudkl, obrazu nepfitele,

neptatelstvi k cizinclim) stejné jako delikventnibho nebo delikvenci
podporujiciho zptisobu chovani;

= stupiiovani sebevédomi a jistoty jednani u mladistvych fotbalo-
vych pfivrZzenc, stabilizace skupin stejného véku

= yytvofeni klimatu, ve kterém je moZno podnitit spoledenské insti-
tuce k vét§imu nasazeni pro praci s mladeZzi;

v zp&tna vazba mladych priznivcl fotbalu na jejich kluby. [53 str.
11]

O zkusenostech nasich némeckych sousedl jsme se jiz letmo zminili d¥ive (viz 103,
podkap. 5.1). Pfipomerime na tomto mist&, Ze popsané aktivity, které byly zaintere-
sovanymi stranami piijaty, vedly k ustanoveni tzv. Fanarbeiter-ii, profesionalnich

pracovnikil plsobicich u prvo- a druholigovych klubtl.

Tyto zkuSenosti pak byly vzaty jako vzor pfi zakladdani obanské sdruZeni

ProFotbalFans, které jsme jiZ také zmiriovali na témze miste.



6. Anketni Setfeni ad hoc

Jednim z naSich zaméri, nikoliv viak prvoplanovym, bylo ziskéni empiric-
kych dat prostiednictvim terénni akce, ktera bychom mohli porovnat s jiZ zndmymi
zjisténimi (viz SlepiCka, Kotlik). Kromé& dat pro srovnavani jsme se pokusili o rozi-
feni vyzkumného zajmu o témata jako spokojenost v osobnim Zivoté, emocni zdzemi

v détstvi a nahled na moralku ve spolecnosti.

V celé praci vychazime z premisy chovani fotbalovych fanouskd je hluboce
determinovano jejich socio-kulturnim prostfedim. Tato témata jsme zafadili protoze

se domnivame, Ze jim ostatnimi autory nebyl vénovan odpovidajici prostor.

Za tim ucelem jsme provedli jednordzové anketni Setfeni, pii kterém byl na
nahodné€ vybranou skupinu divakd fotbalového utkdni aplikovan dotaznik jehoz vzor

uvadime v pfiloze.

Provedené dotaznikové $etfeni si ne€ini naroky na potvrzovani, &i vyvracent
stavajicich teorii ani neni zaloZeno na vlastnich hypotézach. Jeho uéelem bylo ziskéani
empirickych dat strukturovanych podle jiz provadénych prizkumi. Cilem pak bylo
zjisténi zda by bylo moZné ve specidlné zaméfeném vyzkumu ucelné zjistovat dy-
namiku promén chovéni fotbalovych divaki v Ceské republice. Provedené Setfeni

chapeme v jeho podstaté jak jakousi pilotdz, hledani velkého tématu.

6.1. Zjistované ukazatele

Sty¢né plochy pro porovnani svySe uvedenymi vyzkumy jsem naSli
v otazkach strukturalizace fotbalovych divakl z hlediska postoje k ndsili, spojitosti
mezi navstévou sportovniho (fotbalového) utkani a konzumaci alkoholu a vzdélanost-

ni struktury.

Jak jsme jiz zminili dal§imi, vlastnimi, sledovanymi ukazateli byli spokoje-

nost v osobnim Zivote€, emocni zazemi v détstvi a ndhled na moralku ve spole¢nosti.

6.1.1. Konstrukce proménnych

Neni piesptili§ nutné rozebirat konstrukci takovych proménnych jakymi jsou

pohlavi, v€k (do jisté miry), vzd€lani. Pfi vytvafeni ankety jsme do znaéné miry vy-
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chazeli z jiZ zndmych praci. Na tomto misté bychom se chtéli pozastavit u promén-

nych, které byly soucésti pilotaZe.

Spokojenost v osobnim Zivoté. Tato proménna pro nés pfedstavuje jakousi mi-
ru ukotvenosti v Zivotg, v socialnich vztazich. Z pozice existencionalismu maé-li ¢lo-
vék prozit smysluplny Zivot, je téeba jej naplnit smyslem a obsahy, které nedavaji za-
znivat existencialnimu tapani. Clovék, ktery je spokojeny v osobnim Zivot& neni nu-
cen vyhledavat zplsoby Zivota, které naruSuji sociédlni soudrinost. Ve vztahu
k fotbalovému divactvi jsme potvrdit teoretickd vychodiska rozebrana v kapitoldch 2
a3.

Ke sledovani této promé&nné jsme pouzili p&tibodovou vzestupnou $kalu, ktera
byla ohraniéena limitami: povaZuji se za §tastného clovéka (1) a ke skutecnému Stésti
mi jes§té mnoho chybi (5). Pozice 3 na tomto kontinuu znamenala respondentovu ne-

rozhodnost.

Vzhledem k této konstrukei jsme zji§tovali index spokojenosti v osobnim Zi-
voté , ktery byl vypocitan jako vézeny aritmeticky primeér zaznamenanych bodi $ka-

ly.

Emocni zdzemi v détstvi. Tato proménna tizce souvisi s predchazejici. Pfed-
poklddame, Ze pocit osobniho $tésti nachézi zaklad, kromé jiného, v zékladni fazi so-
cializace, navic se v obdobi vé€ku ditéte 8 -11 let vytvareji hodnotové postoje, které

uréuji v zékladnich smérech chovéni jedince do dospélosti.

K jejimu sledovani jsme opét vyuzili pétibodovou vzestupnou skalu, kterd by-
la ohrani€ena limitami: své détstvi povazuji za Stastné (1) a své détstvi nepovazuji za

Stastné (5). Pozice 3 na tomto kontinuu znamenala respondentovu nerozhodnost.

Vzhledem k této konstrukci jsme zjistovali index Stastného détstvi, ktery byl
vypotitan jako vaZeny aritmeticky prumér zaznamenanych bodi §kaly. Respondenti
s indexem 3tastného détstvi < 2 povaZuji své détstvi za celkem 3$tastné, v pfipadé

hodnost bliZicich se extrému kontinua za vyloZen¢ $tastné. a naopak.

Ndhled na mordlku ve spolecnosti. Spole€nost, ve které jsou ctény jeji za-
kladni hodnoty a normy, je spole¢nosti, ktera je také dokédZe kontrolovat prosazovat.

Zde se tedy predpoklada, ze ¢lenové spole¢nosti nejsou ochotni k jejich zdmérmému a

pravidelnému nedodrZovéni a poruSovani.
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Zde se znovu objevuje vztah mezi socializaci jedince a jeho konkrétnimi po-

stoji v uréitych specifickych Zivotnich situacich.

I tato proménnd piimo navazuje na jiz zminéné. Z toho vyplyvaji i postupy
pouZité pro jeji méfeni.
6.2. Popis dat

Tuto stru¢nou kapitolu v€nujeme zakladnimu popisu vyzkumného vzorku,

tzn. jeho popisu z hlediska struktury zastoupeni pohlavi, véku a vzdélani.

6.2.1. Rozdéleni vzorku podle pohlavi

Vzhledem k nafemu tématu bylo mozné predpokladat, Ze pfevaznou ¢ast na-
§eho vzorku budou tvofit muzi. Strukturu vzorku podle tohoto kritéria popisuje ta-
bulka 6-1.

Tabulka 6-1 Struktura vzorku podle pohlavi respondentit.

Absolutni éetnost Relativni €etnost [%]
Muii 1] 261 90,94
Zeny [0] 26 9,06
Chybéjici Gdaj 0 0,00
Celkem 287 100,00

Jak je patrné z uvedené tabulky pfedpoklad ptevahy muza ve vzorku se beze

zbytku naplnil, tvofili 90,94 % vzorku.

6.2.2. Rozdéleni podle véku

Tfidéni podle v&ku, respektive podle vékovych kategorii je jednim
z obvyklych (zakladnich) zpisobli strukturalizace zkoumaného vzorku populace.
Vzhledem k moZnému velkému rozpéti ziskanych dat je obvyklé rozdélit responden-
ty do disjunktnich intervald. Tohoto pracovniho schématu jsme se pfidrzeli i my.
Pfedem jsme vytvofili 7 v€kovych pasem, do kterych se méli respondenti ve svych
vypovédich zatfadit. Pfehled o rozdéleni Cetnosti jednotlivych vekovych kategorii

v naSem vzorku podéava tabulka 6-2 na nésledujici strang.
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Tabulka 6-2 Rozdéleni etnosti vékovych kategorii ve zkoumaném vzorku populace divdkii
Jotbalového utkdni.
Cetnost Kumulativni éetnost
absolutni relativni absoutni relativni
do 15 36 0,13 36 0,13
15-18 104 0,36 140 0,49
19-22 53 0,18 193 0,67
23-30 36 0,13 229 0,80
31-40 30 0,10 259 0,90
41 - 50 4 0,01 263 0,92
50+ 24 0,08 287 1,00
Chybéjici 0 0,00 x x
Celkem 287 1,00 x x

ProtoZe vySe uvedend tabulka obsahuje celou fadu udajli a mlZze se tak stat nepfe-

120 hlednou zafadili jsme

1 grafické znazornéni
100

: prib&hu této promén-
80 +
né (viz obrazek 6-1).
%07 Jednotlivé svislice

40 nam zndzorfiuji sta-

s novené vekové kate-

gorie. Na vodorovné

kumuiativni Setnost Wikowch kategonii v %

1 2 3 4 5 6 7

osy je vynaSena rela-
Obrazek 6-1 Graf kumulativnich relativnich etnosti, tzv. S-kfivka,

Jjednotilivych vékovych kategorii v nasem statistickém
statistickém souboru. nost zastoupeni té,

tivni kumulativni Cet-

které kategorie. Vyobrazena kiivka ndm vypovida Ze, téméf polovinu vzorku tvofili

respondenti do 18 let, pfesnéji 48,78 % (svislice s oznacenim 2).

6.2.3. Rozdéleni vzorku podle vzdélanostnich kategorii

Kategorie vzd€lani byla jednou zklicovych pro dal§i srovnavani
s pfedchozimi vyzkumy (viz strana 112). Nasi proménnou vzd&lani'® jsme rozdélili

do 5 kategorii: I — zdkladni, 2 — vyulen, 3 — vyucen s maturitou, 4 — stFedni

16 Nage prom&nna vzd&lani je vztaZena na ukondené vzd&lani. Mimo to jsme v anket® sbirali i data o

soucasném vzd&lani, aviak pHi jejich vyhodnocovani jsme dospéli k zavéru, Ze jsou pro dalsi vy-
zkum irelevantni, proto jejich popis ani dle neuvadime.
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s maturitou a 5 — vysokoskolské. Cetnost zastoupeni jednotlivych kategorii v nasem

vzorku populace uvadi nasledujici tabulka.

Tabulka 6-3  Rozdéleni Cetnosti zastoupeni jednotlivych kategorii ukonceného vzdélani
ve zkoumaném vzorku populace.

Cetnost Kumulativni éetnost
absolutni relativni absoutni relativni
zakladni 120 0,42 120 0,42
vyuéen 18 0,06 138 0,48
vyucen s mat. 3 0,01 141 0,49
stfedni s mat. 93 0,32 234 0,82
vysoko$kolské 25 0,09 259 0,90
Chybéjici 28 0,10 287 1,00
Celkem 287 1,00 X X

Podle 1daji v tabulce nahofe tvofilo vzorek populace 42 % respondentd
s ukonenym zdkladnim vzdélanim. to vizualn€ odpovida Udajim z grafu na strané

115 (obrazek 6-1).

6.3. Srovnani zjiSténych dat s predchozimi vyzkumy

Jak jsme jiZ uvedli na strané 112 nasli jsme sty¢né plochy pro porovnavani
v nasledujicich bodech: postoje k ndsili, spojitosti mezi navstévou sportovniho (fotba-

lového) utkdni a konzumaci alkoholu a vzdélanostni struktury.
6.3.1. Mira tolerance nasili

Téma miry tolerance k nésili a pAchani vytrznosti v hledisti nachazime v préci
Kamila Kotlika: ,,Vzhledem k tomu, Ze mladi divaci jsou ve svych reakcich emocionalngjsi
nez dospéli divaci, jsou také tolerantn&jsi k vytrznostem pachanym ve fotbalovém hledisti, ...
Subjektivnim efektem téchto vytrZnosti je kromé& odreagovéni se a katalyzace negativnich
tenzi také pocit dominance nad ostatnimi divaky a zvySovani tak vlastniho socidlniho statu-
tu.,, [9 str. 96] V této souvislosti Kotlik srovnava miru tolerance k nasili a vytrznos-
tem na stadionech v zévislosti na véku, pfiCemZ respondenty rozdéluje do dvou kate-
gorii osoby do 18-let a star§i. Obrazek 6-2 (strana 117) je rekonstrukci Kotlikovych
vyzkumnych dat a znazorfluje distribuci miry tolerance vjim  ustanovenych

divackych kategorii.
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Obrazek 6-2 Rekonstrukce vysledkii vyzkumu K. Kotlika v oblasti mi-
ry tolerance k pachani ndsili na fotbalovych stadionech.
Zdroj Kotlik [9 str. 96].

Avsak podle naSeho nézoru vySe uvedena interpretace nevystihuje zcela pfesné, pro-
toze jak tvrdi (Kotlik), jsou mladi divaci tolerantnéj$i k vytrZznostem. Data sice na-
znaduji, Ze tomu tak je v porovnéni s divaky nad 18 let, ale uvnitf samotné subpopu-
lace divakid do 18-ti let neni tato tendence tak ziejma.

Pfesto jsme se rozhodli v provést v tomto sméru srovnani. Jeho vysledky shrnuje graf
na obrazku dole.

100,00
9,00 B Kotlik [ostatni]
80,95 :
Kasal [ostatni]
80,00
[ Kotlik [do 18 ket]
L I Kasal [do 18-ti let]

Procentni podil

20,00
10,00

0,00

Kasal [do

Kotlik [do 18-ti let]
18 ket]

Vadi

Kasal
Aktivné se Kotik [ostatni]
acéastnim [ostatni]

Obrazek 6-3  Grafické srovndni vysledkii vyzkumii Kotlika [2004] a naSeho Setient, Kasal [2006]
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Data grafu naznaduji, Ze i pfes Gasovy odstup a radikalizaci smérem k aktivni
ucasti, zlstava zachovan rozdil mezi divaky do osmnActi let a divaky star§imi. Zéaro-
veil viak, zda se, potvrzuji nd% nazor, Ze uvnitf subpopulace divaka do 18-ti let neni

mira tolerance k pachani vytrznosti na stadionech tak vyrazna.

Na tomto mistg je tfeba podotknout, Ze tento nas§ zavér nelze nijak generalizo-
vat at z divod(i metodologickych nebo z dlivodii nedostate¢né velikosti naseho vzor-
ku. Nage data vypovidaji jen o t&€ch divacich, které jsme oslovili, a ktefi s nami byli

ochotni spolupracovat, pfi nasem jednorazovém Setieni.

Pro vysloveni fundovaného zavéru povazujeme za nutné Iépe rozpracovat me-
todiku méfeni dané problematiky s pfesnéji stanovenymi vychodisky a méfenymi
prom&nnymi. I pfes tuto metodologickou skepsi se domnivame, Ze tyto vysledky ko-
responduji s nasi vychozi premisou, kterd fik4, Ze na pachani vytrznosti (nasili), re-
spektive na jejich iniciaci se podili jen malé €ast divakl fotbalovych utkani, ktefi na

svoji stranu nasledné strhavaji ty vahavéjsi.
6.3.2. Konzumace alkoholu pfed a pfi sledovani utkani.

Toto téma nalézame jak u Kotlika (Kotlik: 90), tak u Slepicky. Oba se shoduji
na tom, konzumace alkoholu je vyznamnym Cinitelem, ktery mize do zna¢né miry

modifikovat lidské vniméni, rozhodovani a ndsledné chovani, je alkohol.

K tomu pfistupuje fakt, Ze v soucasné dobé je na vétdiné fotbalovych stadionit
alkohol byt s urCitymi omezenimi proddvan. Dodejme, Ze pravé alkohol muizZe byt
nebo lépe feCeno byva onim povestnym jazyCkem vah, ktery zplisobi, ze se ti vahavi

pfidaji na stranu agresivnich divaka.

V této souvislosti oba uvedeni autofi sledovali procentudlni podil fotbalovych
divak, ktefi b€hem fotbalového utkani konzumuji alkohol €i jiZ ptichédzeji do hledis-
t&¢ pod vlivem alkoholu. Grafickou podobu porovnani dat zjejich vyzkuml a

z naSeho Setfeni predstavuje obrazek 6-4 na nasledujici strance.
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Obrazek 6-4 Grafické srovndni procentudlnich podilii postojii ke konzumaci alkoholu pred
pFipadné béhem fotbalového utkdan. Zdrojem srovndvanych dat jsou vyzkumy:
Slepicka [1998], Kotlik [2004] a ad hoc SetFeni [Kasal 2006].
Na prvni pohled je patrné, Ze roste podil téch, ktefi vyjadfuji pfiznivy postoj ke kon-
zumaci alkoholu. Na druhou stranu je potfeba uvést, Ze nase data (Kasal [2006]) vy-
kazuji extrémni hodnoty, pravé proto, Ze byla sebréna pii ojedinélé pfileZitosti a na

malém vzorku respondenti.

Presto si viak troufame tvrdit, Ze napfi¢ spole¢nosti (tedy nejen u fotbalovych
fanousk) vladne vzestupny trend ke konzumaci alkoholu. Lze tedy pfedpokladat, ze
pfi provedeni regulériho vyzkumu by sice nebyl tak markantni rozdil mezi naSimi
zjisténimi a zjiSt€nimi referen¢nich vyzkumd, pfesto by vSak byl patrny jiZ zminény
vzestupny trend.

Nelze nepfidat jesté jednu, feknéme metodologickou poznamku, Ze neni moz-
né zkoumat jen pocty divakd, ktefi konzumuji alkohol. Je také nutné se zamyslet nad
otazkou co jedince vede k tomu, Ze alkohol poZivé a také piesnéji vymezit co je poZi-
tim alkoholu minéno. Je pfeci jenom rozdil vypijeme-li sklenici piva, abychom za-

hnali Zizefi nebo jich vypijeme deset ,,na kuraz*.

6.3.3. Srovnani vzdélanostni struktury divaku

Toto témat opét nalézdme u obou jiZ jmenovanych autord. Oba se zajimaji o
nejvy$si dosazné vzdélani. Tato charakteristika jim nasledné slouzi jako popisny atri-
but jednice.

Polozme si v8ak otdzku co tato askribce vlastné vypovida? Domnivame se, Ze
nejde o nic miil ani o nic vic neZ jen o popisnou charakteristiku jedince, kterd viak

postrada kvalitativni konsekvenci.
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Je nepopiratelnym faktem, Ze vzdé&lanostni uroveri v nasi spoleénosti neustéle
stoupd,. Na druhé strané si viak klademe otdzku: ,Nesv&d¢i tento trend o ur¢ité infla-
ci vzdélani?* Odpovéd’ na tuto otdzku nebude snadné nelézt odpovéd’ a v kazdém
pfipadé je nad ramec naseho tématu. Jednim dechem vSak dodévame, Ze rozhodné
nejsme stoupenci jakéhokoliv druhu elitafstvi. Spi§ nas tryzni obava z klesajici Girov-

né kvality vzdélani. To uZ je vSak téma na jinou diskusi.

Vratme se nyni k na§emu stéZejnimu tématu. V duchu pfedchozich tvah, jsme i my

—

i sledovali vzdé-

g 2,00 100 r

% 100,00 . lanostni struktu-
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i © Neuvedeno ru naseho vzorku
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3 i divaka, tzn., Ze
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z uroveni nejvyssi-

% ho dosaZeného

o S lepitka K otik Kasal o r
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Obrazek 6-5 Srovndni vzdélanostnich struktur divdki ve vyzkumech Sle- znamenala urcity
picky [1989], Kotika [2004] a v naSem SetFeni, Kasal [2006].

tiidici argument.

Graf na obrazku nahofe vyjadfuje srovnani vysledkt vyzkumi autorti Kotlika [9] a

Slepi¢ky [10] s na$im Setfenim.

Data v grafu (obrazek 6-5) nasvéd¢uji Kotlikovu konstatovani o sniZujicim se podilu
vysoko$kolsky vzdélanych divaki. Z pohledu naseho tématu miizeme konstatovat, Ze
se nam proméfiuje skladba divakd, ale tuto konkrétni skute¢nost vSak chapeme jako
¢isté kvantitativni nikoliv kvalitativni ukazatel; ktery je primarnim pfedmétem nase-

ho zajmu.

6.4. Spokojenosti v osobnim zivoté, emocéni zazemi v détstvi, nahled na
moraku ve spole¢nosti

Tuto podkapitolu vénujeme vyhodnoceni ndmi ,,navic* sledovanych promén-
nych, (respektive indexii), které jsme podrobnéji popsali na strané 113. Na nasleduji-
cich fadcich uvadime jen obecna data charakterizujici nase respondenty jako celek.
Zaméme jsme nesledovali distribuci definovanych indext v rdmci jednotlivych kate-
gorii vzorku ani vzéjemné korelace nebot’ jsme to povaZovali vzhledem k pojeti na-

$eho Setfeni (viz strana 112) za zavadégjici.
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Spokojenosti v osobnim Zivoté

Tento index by mél vypovidat o subjektivnim respondentové hodnoceni kvali-
ty jeho osobniho Zivota. Pfiznejme, Ze se v naSem piipadg jednd jen o velmi zjedno-
dusenou konstrukci, a to se tyké i ostatnich sledovanych indexd, protoZe se jedna o
respondentovu vypov&d vramci jakési $kaly, kterd vSak neni konfrontovana
s dal§imi dopliiyjicimi otazkami. Pokud bychom skutecn¢ zamysleli validné méfit
miru spokojenosti v osobnim Zivoté vyZadovalo by to mnohem detailngj$i konstrukci

tohoto ukazatele.

Na tomto misté miizeme pouze konstatovat, Ze jsme pro nas statisticky soubor
vypocéitali hodnotu indexu spokojenosti v osobnim zZivoté: 1,76 kalovych bodu.
V kontextu navrzené $kély tedy mizeme konstatovat, Ze se nasi respondenti (jako ce-
lek) povazovali v osobnim Zivoté za spife §tastné. Piiblizné 80 % respondentl vypo-

védélo, Ze se ve svém osobnim Zivoté citi, pfinejmensim, spiSe $tasten/$t’astna.

Emodni zdazemi v détstvi

V tomto pfipad€ byl spolten index $tastného détstvi: 1,34 Skalovych bodu.
V kontextu navrzené $kaly miZeme konstatovat, Ze nasi respondenti hodnotili svoje
emodni zazemi v détstvi za spife §tastné s vyraznou tendenci jej hodnotit jako §tast-

né.Piiblizné 39 % respondentil hodnotilo svoje détstvi jako §t'astné.

Nahled na mordlku ve spolelnosti

I v tomto pfipadé byla spoltena hodnota indexu, konkrétn indexu ndhledu
mordlky ve spolednosti. Jeho hodnota byla spoCtena na 3,29 3kélovych bodd.
V kontextu navrZzené $kaly miZeme konstatovat, Ze nasi respondenti nebyli s to uinit
jednoznaény soud o stavu moralky v na$i spoleCnosti nebo tendovali k jejimu hodno-

ceni jako spiSe Spatné.

Na zavér této kapitoly znovu pfipominame, Ze jsme si védomi nasich omeze-
ni, kterd provézela naSe Setfeni, a proto si ne€inime narok na to, aby byly nase vyro-
ky povaZovany za smérodatné. Pfesto se domnivdme, Ze na§ pokus naznacil smér,

kterym by se mohl ubirat dalsi, cileny vyzkum.
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6.5. Souhrn

Jak jsme uvedli na zacatku této kapitoly, provedené Setfeni nebylo minéno ja-
ko vyzkum v pravém slova smyslu, ale jako pilotdZ respektive hledani nosnych vy-
zkumnych otdzek. Zaroveil jsme si védomi vysoké trovn€ komplexnosti promén-
nych, které jsme se pokouseli sledovat mimo dany (porovnavaci) uéel. Jejich validni
zméfeni vyZaduje propracovanéj$i metodiku, kterou jsme diky naSim omezenim ne-

byli s to v dané situaci realizovat.

Z tohoto divodu nelze naSe zjisténi povaZovat za validni v $ir§im kontextu.

Domnivame se v8ak, Ze se nam podafilo vyty¢it vyznamné otazky pro dal§i vyzkum.

NemuZe tedy na tomto misté zodpovédné konstatovat, Ze na zakladné nami

zjisténych dat lze zachytit trendy v chovani divakl sportovnich (fotbalovych) utkani.

Problematickou je také skute€nost, 7e jsme zachytit kvalitativni ukazatele
pomoci kvantitativni metody. Z toho plyne doporuceni pfesunout t€Zist¢ vyzkumu té-
to problematiky do oblasti kvalitativnich metod. Na zéklad€ ziskanych zkuSenosti
vyvstava pozadavek mezioborové spoluprace, zejména s odborniky z oblasti psycho-

logie.



Zaveér

Kopand ma na naSem Uzemi vice jak stoletou tradici. FanouSci patfili
k tomuto sportu od jeho samotnych podatk. Mira popularity tohoto sportu, a s ni di-
véacka atraktivita, je do velké miry zdvisla na kulturné-spoleenskych podminkéch.
Se zmé&nami v Zivotnim stylu, spojenymi s industrializaci a modernizaci, se také po-
stupné méni uloha sportovani a posléze i sportu hraného pro divaky. Pravidelny ryt-
mus pracovniho dne, zkracovani pracovni doby pf¥inaseji sebou i prostor pro volny
¢as. Ten je, mimo jiné, zapliiovan sportem. Kopana, jako sportovni hra, kterd je nena-
ro¢na na technické zaji§téni, pochopitelné ziskava §irokou oblibu mezi viemi vrst-
vami obyvatelstva. Jak roste hra€ské zakladna, tak se také tato hra stava stale vice di-
vacky pfitaZlivd. Od obdobi mezi dvéma véalkami spatiujeme u nas o kopanou, do té
doby nebyvaly, divacky zdjem. Fotbal se od té doby stal pro Cechy sportem &islo

jedna a v tomto zdjmu a oblibenosti si nezadal s ostatnimi zemémi.

Ani v povaleCném obdobi se na této pozici fotbalu u nas nic nezménilo. Tak
jak se ménily politické poméry v zemi, tak se i proméfioval vztah k fotbalovému di-
vactvi. Na zakladé€ studii, zejména P. Slepicky, prostudovanych dobovych materiall
a vypoveédi pamétnikii se neprokazalo, Ze politické poméry v zemi jsou schopny eli-
minovat pohotovost a tendence k pachani vytrZnosti a nasilnosti v souvislosti
s fotbalovymi utkanimi. Relativné mensi Cetnost vaZnych fotbalovych vytrZnosti
souvisi spiSe s tuhou spolecenskou kontrolou a autoritou mocenskych sloZek statu,
neZ s vys8i mirou uvédomeéni si dodrZzovani spoleCenskych norem. Proména divactvi
na naSem fizemi od roku 1948 do roku 1989 tedy spocivala v pfizplisobeni se danym
podminkam. Tak jak se uvoliiovala tuhost rezimu (okolo roku 1968 a v osmdesatych

letech), tak narustala i ,,troufalost” fanouska.

Agrese spojena se sportovnim divactvim je jevem nadnarodnim, nerespektuji-
cim naboZenska, politickd, ideologicka ¢i jind omezeni a doporuceni. Uvedené zjiste-
ni, které potvrzuji historické studie i ty soucasné, ma je§té jeden rozmér, rozmér
akulturaéni. Se zménou spoletenskych poméri v Ceské republice po roce 1989 spolu
s uvolnénim politickym, se razantné méni fotbalova fan scéna. Analyzou dokumentd,
zG¢astnénym pozorovanim a rozhovory s fanouky se prokazalo, Ze zménéné socio-
kulturni podminky spojené s moznosti kontaktli s fanousky z jinych zemi, maji za na-

sledek nejenom zvySeni Cetnosti piipadl chuliganskych vytrznosti a jejich zdvaznost.
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Ale pfedeviim je patrna silnd akulturacni inspirace kulturnimi vzory ze zahranidi,
predevsim Velké Britanie. Cesti fotbalovi fanousci se nechavaji inspirovat britskou
chuligénskou heraldikou, ustrojenim, projevy chovani na stadionech, zptsobem or-
ganizace. Patrna je kvalitativni proména podpory fotbalového fandovstvi technicky-
mi a medialnimi prostfedky. Financni dostupnost materidli a technologii k vyrobé
suvenyril, soucasti oblefeni v barvach klubu, pyrotechnika, to v§e ma vliv na posilo-
vani vztahu k ptislu§nému fotbalovému kiubu. Tyto moZnosti se viditelné projevuji
v estetizaci choreografie divackého povzbuzovani. K posilovani vnitroskupinové ko-
heze jednotlivych fan klubil i uvédomovani si pfislu$nosti k této vefejnosti sledované
okrajové kultufe pfispivd vyznamné internet a vydavéani Casopisli — fan zinl. Zde se

opét projevuji vyrazné inspiraéni vlivy, které miizeme nazyvat globalizovanymi.

Cilem prace bylo také prokazat jakym zpiisobem a zda je ovlivnéna socializa-
ce mladych lidi a pfispét ke zji§té€ni skute¢nych pfi¢in nevhodného chovani pii fotba-
lovych podnicich. Déle jakym zplsobem do t&chto procesii vstupuji dané socio-
kulturni podminky. Vlastni pilotni $etfeni i teoretické zkoumani dané problematiky

paradoxng pfineslo vice otazek nez odpovédi.

Pfi analyze literatury a dostupnych dokument, pfi §etfenich v terénu se stile

siln&ji vnucovaly nasledujici otazky:

1. Je problém fotbalového ndsili sprdvné pojmenovdn a definovdn?

2. Nenli fotbalové nasili jednim z mnoha situacnich kontextii (situacnich klicu), které
spoustéjt abreakci nahromadeéné frustrace a agrese?

3. Nejednd se o ucelové vytvoFeny problém, ktery se pojmenovdanim teprve problé-
mem stdvd. V této chvili zacind ona hra na my a oni, kterd bez publika nemd ten
spravny smysl?

4. Neni potfeba si kldst otdzky opacné? Proé ,,vétsina“ spolecnosti dokdzZe zviladat
svoji agresi a frustrace bez toho, aby obtéZovala ¢i ohroZovala zdravi a majetek

ostatnich? Pro¢ se tato vétSina nedopousti socidlné-patologického jedndni?

Z¥eteln& se tak ukazuje, Ze fotbalové nasili mlze byt jednim ze socialnich
kompenzaénich mechanismt vykazujicich stejné nebo velmi podobné parametry pii-

¢in a nasledkd jako ostatni projevy sociélni patologie.
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Rigorosni prace prokédzala, Ze vyzkum divackého nasili je stale ,,v plenkach®.

Z kazdodenni empirie vime, jakou socidlni vizitkou se prokazuji fotbalovi fanousci, o

skuteénych dlivodech jejich jednani vime velmi mélo. Odpovéd je zfejmé& ukryta
v §ir§ich kulturné-spolecenskych kontextech, v psychickych reakcich jednotlivel na

neustale se promériujici a zrychlujici se svét.

Zde je ziejm€ nutné hledat inspirace pro dal$i vyzkum tohoto problému

v oblasti smysluplnosti lidského Zivota, noogenni dynamice a salutogenezi.

Nejlépe lze tuto skute€nost vyjadiit slovy V. E. Frankla: ,,Prace se da neurotic-
ky zneuZit podobng jako sport nebo uméni k pfekryti existenéni prazdnoty. Tato choroba se

da 16¢it a lze ji i pFedchazet.” [54 str. 125]
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Rozhodnuti rady EU

Ze dne 25, dubna 2002

O bezpecnosti v souvislosti s fotbalovymi zapasy

s mezinarodnim prvkem
(2002/348/THA)

RADA EVROPSKE UNIE,

S ohledem na Dohody Evropské Unie a zvlait€ pak na &lanek 30(1)(a) a (b) a ¢lanek 34(2)(c) a dale
S ohledem na iniciativu Belgického kralovstvi
A s ohledem na odidvodnéni Evropského Parlamentu,

j Vzhledem k tomu, Ze:

1) Dle ustanoveni ¢lanku 29 Dohody, je cilem Evropské Unie i nabizet ob&antim vysokou Uroveil zaruk
v oblasti svobody, bezpe€nosti a prava rozvojem spoluprace mezi ¢lenskymi staty na poli policejni spo-
luprace.

2) Jako vysledek riiznych mezinarodnich a evropskych soutézi a velkého poctu cestujicich fa-
nouskl se fotbal stava nejvy8§im prvkem v mezinarodnim méfitku. Z tohoto duvodu je tfeba
nezbytné pfistupovat pro zaji§téni bezpelnosti v souvislosti s fotbalovymi zapasy cestou pfe-
kraCujici narodni hranice.

3) Fotbal by mél byt pod dohledem nejen jako potencialni zdroj problému s ohledem na poruso-
vani zakona nebo bezpetnosti, ale i jako udalost, nehledé na mozna rizika, ktera musi byt fi-
zena efektivné.

; 4) Obzviast dllezité pro prevenci a potlatovani nasili v souvisiosti s fotbalem je vyména infor-
! maci, aby kompetentni policejni organy a organy v ¢lenskych statech mohly pfipravovat fadna
opatfeni a pfijimat vhodné rozhodnuti.

5) Pro vyménu informaci souvislosti v fotbalovymi opatfenimi a s pohledem na nutnou mezina-
rodni policejni spolupraci pfi fotbalovych zapasech s mezinarodni dimenzi, je naprosto ne-
Zbytné zaloZit - ustanovit narodni fotbalovy informacni bod policejniho charakteru v kazdém
Clenském statu.

6) S ohledem na pfijata usneseni Rady Evropy &.: konvence pro ochranu osobnosti a ochranu
osobnich dat (z roku 1981), dale norma &. No.R87) 15 z roku 1987 o regulaci vymén osobnich
dat v policejnim sektoru a evropska timiuva z roku 1985 o divackém nasili a Spatném chovani
pii sportovnich udéalostech, obzvlasté pak pfi fotbalovych zapasech.

7) Dne 26.05.1997, rada pfijala rozhodnuti o ,Spole€ném postupu® €.977/339/HA s ohledem na
spolupraci na zakoné, pofadku a bezpelnosti a dne 09.06.1997 pfijala rezoluci o prevenci a
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zastaveni fotbalového hooliganismu cestou vymény zkusenosti, zakazl vstupu na stadiony a
cestou medialni politiky.

8) Dadle, dne 06.12.2001 Rada pfijala Rezoluci obsahuji pfiru¢ku (privodce) s doporugenimi pro
mezinarodni policejni spolupraci a opatfeni pro prevenci a kontrolu nasili a vytrznosti
v souvislosti s fotbalovymi zapasy s mezinarodni dimenzi (*)

ROZHODLA O NASLEDUJICIM:

Clanek 1

Ustanoveni narodniho informacéniho bodu

1) kazdy Clensky stat je povinen zfidit narodni fotbalovy informacni bod policejniho charakteru.

2) Kazdy €lensky stat je povinen pisemné oznamit Generalnimu sekretariatu Rady Evropy detaily
o narodnim fotbalovém informacnim bodu a nasledna dopinéni, dle tohoto rozhodnuti Rady
Evropy.

3) Narodni fotbalovy informacni bod je povinen pasobit jako pfimy, centraini kontaktni bod pro
vyménu relevantnich informaci a pro usnadfiovani mezinarodni policejni spoluprace
v souvislosti s fotbalovymi zapasy s mezinarodni dimenzi. Clensky stat se miZe rozhodnout
uskuteCiovat ovéfené kontakty v souvislosti s fotbalovym aspektem cestou kompetentnich
sluZeb v t&chto specifickych aspektech, za prfedpokladu, Zze Narodni fotbalovy informaéni bod
je o tom informovany, a to neprodlené a adekvatné s nezbytné& nutnym minimem informaci

* pozn. od p.Synecky - USKPV PP CR: rezoluce Rady Evropy & C-22 z 24.01.2001 — pielozeno
do Cestiny na USKPV a na zadost k dispozici

4) Kazdy ¢lensky stat je povinen zajistit, Ze jeho Narodni fotbalovy informaéni bod je zpUsobily
na uspokojivé trovni, efektivné a rychle vyfidit pfidélené dkoly.

5) Toto usneseni by se mélo aplikovat bez vyvolani zaujatosti proti jiz existujicim narodnim zpU-
soblm zajisténi této problematiky, zvlasté pak pfi rozdélovani pravomoci mezi rozdilnymi
sluzbami a organy v &lenskych statech.

Clanek 2
Ukoly Narodniho fotbalového informaéni bodu

1) Narodni fotbalovy informacni bod musi byt odpové&dny pro koordinovani a usnadriovani vymeé-
ny policejnich informaci v souvislosti s fotbalovymi zapasy s mezinarodni dimenzi. Pro tuto
vyménu informaci miize také vyuzivat dal$i organy ochrany zakona a pofadku podle rozdéleni
pravomoci ve Elenském statu.

2) Narodni fotbalovy informacni bod musi, v zavislosti na aplikaci narodnich a mezinarodnich
zakond, mit pfistup k informacim obsahujicim osobni data vysoce rizikovych fanousku.

3) Nérodni fotbalovy informaéni bod je povinen usnadnovat, koordinovat nebo organizovat im-
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4)

plementace mezinarodni policejni spoluprace v souvislosti s fotbalovymi zapasy s mezinarod-
ni dimenzi.

V souladu s jiz existujicim narodnim zplisoblm zajisténi této problematiky, zvlasté pak pfi
rozd&lovani pravomoci mezi rozdilnymi sluzbami a organy v &lenskych statech, Narodni fotba-
lovy informaéni bod by je odpovédny za poskytovani asistence kompetentnim narodnim orga-
nam.

Pro fotbalové zdpasy s mezinarodni dimenzi Narodni fotbalovy informa&ni bod by je povine
poskytovat, pfinejmensim na Zadost dal§iho Narodniho fotbalového informaéniho bodu Clen-
ského statu, informace o mozném riziku nebo posudek na kiuby ze své zemé a na narodni re-
prezentacni tym.

Clanek 3

Policejni vyména informaci mezi Narodnimi fotbalovymi informaénimi body

1)

3)

Pfed, pfi a po fotbalovém zapase s mezinarodni dimenzi, Narodni fotbalovy informadni bod
musi bud z vlastni iniciativy nebo na zadost jiného Narodniho fotbalového informaéniho bodu,
zajistit vzajemnou vyménu hlavnich informaci v souladu s §3, vyménu osobnich dat.

Dulezité informace vyménéné v souvislosti s fotbalovymi zapasy s mezinarodni dimenzi musi
obsahovat strategické, operativni a taktické informace. Tyto informace by mohly byt definova-
ny takto:
- strategicka informace: informace specifikujici vSechny aspekty udalosti, obzviasté pak
informace o moznych rizicich.
- Operativni informace: informace poskytujici pfesny obraz fizeni v pribé&hu udalosti.
- Taktické informace: informace umoZfiujici fizeni opatfeni a vhodné rozhodovat o
opatfenich pro ugely udrzeni pofadku a bezpenosti v souvislosti s udalosti.
QOsobni data musi byt vyménovana v souladu s narodnimi a mezinarodnimi pravidly a mélo by
byt poclitano i s principy konvenci RE No 108 ze dne 28.01.1981 o ochrané osobnosti
s ohledem na automatické zpracovani osobnich dat a — pfipadné — Doporucéeni No. R (87)15
Sboru ministrd Rady Evropy ze 17.09.1987 regulujici vyuZzivani osobnich dat v policejnim sek-
toru. Tato vyména informaci musi provadéna se zfetelem na pfipravovani a pfijimani vhod-
nych opatfeni k udrzeni zakonnosti a pofadku v dobé konani fotbalové udalosti. Tato vyména
informaci muze pfedevs8im zahrnovat detaily o jednotlivcich aktualné nebo potencionalné
pfedstavujicich ohrozeni zakona, pofadku a bezpecnosti.

Clanek 4

Postup pro komunikaci mezi Narodnimi informaénimi body

1)

Manipulace s informacemi pfi fotbalovymi zapasy s mezinarodni dimenzi musi byt koordino-
vana cestou Narodnich fotbalovych informaénich bod(. Ty se musi zaruéit, Ze v8echny poli-
cejni slozky obdrzi nezbytné informace v&as. Po zpracovani , informace by mély byt informace
vyuzivany Narodnim fotbalovym informaénim bodem nebo pfedany pfislusnym organiim a po-
licii.

Narodni fotbalovy informaéni bod ve statu, ktery hosti mezinarodni fotbalové utkani, bude ko-
munikovat pfed, béhem a po utkani s narodni policejni slozkou druhého statu, pfiméfené ces-
tou styéného dlstojnika, ustanoveného a opatfeného ¢lenskym statem. Styéni dustojnici mo-
hou byt kontaktovani ve vé&ci zakona, pofadku a bezpetnosti, fotbalového nasili a obecnych
trestnych €inQ, pokud zde existuje néjaka souvislost s timto fotbalovym utkanim nebo turna-
jem.
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3) Nérodni fotbalovy informaéni bod bude komunikovat takovym zplsobem, aby chranil osobni
data. Za pfedpokladu, ze se nejedna o osobni data, budou ziskané informace uloZzeny. Tyto
informace mohou byt konzultovany dal$imi Narodnimi fotbalovymi informaénimi body, za
pfedpokladu, ze Narodni fotbalovy informadni bod, kterému informace patif nabizi mozZnost je-
jich ziskani a dodani.

Clanek 5

Pouzivané jazyky

Narodni fotbalovy informaéni bod muze komunikovat ve svém vlastnim jazyku, av$ak komunikace
musi byt pfelozena do pracovniho jazyka b&zného pro obé& strany, dohodnutého mezi zicastné-
nymi stranami.

Clanek 6

Vyhodnoceni

Rada Evropy vyhodnoti implementaci tohoto rozhodnuti b&hem dvou let od jejiho zavedeni.

Clanek 7

Operativni data

Toto rozhodnuti nabyva platnosti dnem jeho vydanim v ,oficiélnim Zzurnalu“.

Vytvofeno v Lucembursku dne 25.04.2002

Pro Radu
Prezident
M.RAJOY BREY
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Stru¢né informace k N.F.LP. vyjmuté z rezoluce Rady Evropy £.2002/348/JHA

7) Naérodni fotbalovy informaéni bod — N.F.I.P.
8) (z mezindrodniho National Football Information Point)

1) Kazdy Clensky stat EU musi zf{dit N.F.LP., ktery bude soucasti policie.

2) N.F.1P. bude jednat jakoZto pfimy centrélni kontaktni bod pro vyménu relevantnich informaci a usnadfiovani mezi-
narodni policejni spoluprace v souvislosti s fotbalovymi zapasy s mezinarodni dimensi.

3) N.F.I.P. bude odpov&dny za koordinaci a usnadiiovani policejni vymény informaci v souvislosti s fotbalovymi zapa-
sy s mezinarodni dimenzi. N.F.I.P. musi mit pfistup k informacim, které obsahuji osobni data vysoce rizikovych fa-
nouskd.

4) N.F.LP. mé usnadilovat, koordinovat, organizovat a provadét mezinirodni policejni spoluprici v souvislosti

s fotbalovymi zapasy s mezindrodni dimensi a (i¢astnit se opatieni.

5) N.F.LP. bude odpovédny za poskytovani podpory kompetentnim statnim organim v souladu s existujicim rozdéle-
nim moci mezi statni organy daného statu.

6) N.F.LP. bude poskytovat miniméIn¢ na zadost jiného N.F.LP. stanovisko o moZném riziku nebo posudek na fotbalo-
vy klub své zemé€ nebo na reprezentalni tym.

7 Pfed, b&hem a po fotbalovém utkéni s mezindrodnf dimenzi ma N.F.LP. zajistit p¥i vzjemné vyméné
informaci osobni data (viz €.4), a to na zakladg vlastni iniciativy nebo na zdklad€ Zddosti dotéeného N.F.1.P.
8) Obecné informace, které se poskytuji v souvislosti s fotbalovymi zépasy s mezinarodni dimensi, musi zahrnovat
strategické, operativni a taktické informace.

9 Strategické informace: informace specifikujici viechny aspekty fotbalového utkdni s podrobnym odkazem na bez-
pecnostni rizika, kterd by se mohla objevit.

10)  Operativni informace: informace poskytujici pfesnou podobu postupu béhem fotbalového utkéni.

11)  Taktické udélosti: informace, které umozni t&m, ktefi policejné zajiStuji akci, pfijmout pfiméfena opatfeni k zaji§t€ni
potadku a bezpednosti v souvislosti s fotbalovym utkanim.

12)  Osobni data se mohou vymeéfiovat pouze v souladu s narodni legislativou a legislativou EU.

13)  Vymeéna informaci pfi fotbalovych utkdnich s mezindrodni dimensi musi byt koordinovana N.F.L.P. N.F.LP. musi
zajistit, aby zuCastnéné policejni organy obdrzely nezbytné informace véas.

14y N.F.LP. ve statu, ktery hosti mezindrodni fotbalové utkdni, bude komunikovat pted, béhem a po utkani s narodni
policejni slozkou druhého statu, pfiméfeng cestou styéného diistojnika, ustanoveného a opatfeného ¢lenskym stitem.
Sty&ni dlstojnici mohou byt kontaktovani ve véci zdkona, pofadku a bezpe€nosti, fotbalového nasili a obecnych
trestnych &int, pokud zde existuje n&jaka souvislost s timto fotbalovym utkdnim nebo turnajem.

15) N.F.LP. bude komunikovat takovym zplsobem, aby ochranil davérna data. Za predpokladu, Ze se nejednd o osob-
ni data, uchovaji se vyménéné informace na zdznamu,

Cinnost CZ-S.LS.:

1) Nutnost vytvofeni samostatného N.F.LP. vyplyvé ze zavérd jednani pfi Rad& Evropy a rezoluci Rady Evropy ¢.
2002/C-22/01 a usneseni vyboru EU pro divacké nasili €.2002/348/HA ze dne 25.04.2002.

2) 'V podminkach CR byl N.F.LP. ustanoven nikoli pouze na problematiku fotbalu, ale jako jisté ,,Narodni Informacni

Centrum pro Sport“(CZ-S8.1.8.), aby byla pokryta problematika ostatnich sportd, zejména pak hokeje, jako je tomu
napf. v SRN (slozka policie Z.1.S.)

3) CZ-S.LS. je vytvofen ze soudasného pracoviits na USKPV, OOK (divacké nasili), které ma s touto problematikou
zkusenosti
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4

4

5)

6)

7

8)

Prozatim se problematikou CZ-S.1.S. zabyvaji dva policisté z USKPV PP CR

Policisté pracujici v CZ-S.1.S. musi mit velmi dobrou znalost evropskych pravnich norem, &eskych pravnich no-
rem, anglického jazyka, ddle musi mit dobrou znalost prace na PC, véetng prace s Internetem, musi znét prostedi a
strukturu opatfeni pro fotbalové zépasy na viech Grovnich vykonu opatfeni. Opatfeni k zdpasiim s mezinarodnim
nebo rizikovym faktorem se pfimo iastni.

CZ-S.1.S. garantuje mezinarodni spolupraci v souvislosti se sportem,

CZ-S.1.S. koordinuje rizikové zépasy v CR, a to jak narodni, tak zejména mezinirodnich

CZ-S.1.8. vysilé a pfijima zahrani¢ni policejni delegace (spottery) v souvislosti se sportem

Pracovnici CZ-S.1.8. pfi zapasech s mezindrodnim prvkem jsou za€lenéni do policejniho §tabu, ktery Fidi opatfeni
bezpecnostni opatfenié v souvislosti se sportovni akci
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Statistika hlagenych udalosti v souvislosti s divackym nasilim za roky 1998 - 2005

Zdroj: Policejni prezidium Ceské republiky, 3. oddéleni mravnostni trestné Ginnosti, mladeZe a extremismu
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ANKETA
"Jak vnimam nasili na stadionech”

Véazeny respondente, d&kujeme, Ze jste ochoten pomoci nam pfi zkoumani postoju ob&anl k pro-
blematice tykajici se nasili na stadionech. Anketa je anonymni a jeji vysledky budou pouzity k analyze pfigin
nasili na stadionech a k dal$imu védeckému zpracovani.

Zhodnotte prosim svljj postoj k deseti hodnotovym dvojicim, které tvofi extrémy pétibodové §kaly.
Stupné (1. - 5.) pouZijte pro pfipadnou bli2§i & vzdalen&j$i identifikaci s uvedenymi tvrzenimi. Vami zvoleny
stupefi hodnoceni zaskrtnéte do sloupce "stupefl hodnoceni".

stupeiit hodnoceni

soud A

2 3 4

soud B

Svoji hmotnou situaci po-
vazuji za uspokojivou

Svoji hmotnou situaci
povazuji za neuspokoji-
vou

PovaZuji se za spokoje-
ného a §tastného Elovéka

Ke skute&nému stésti mi
jesté mnoho chybi

Svému klubu fandim, pro-
toze pUsobi v misté mého
bydlisté

Ke svému klubu citim
silné citové vazby, je nej-
lepsi

Morélni stav spole€nosti
povazuji za uspokojivy

Moralni stav spoleénosti
povazuiji za neuspokojivy

Navsétévu sportovnich
utkani spojuji s vybitim
vnitiniho napéti

Sportovni utkani je pro
mé pouze podivanou

Vulgarita a vytrZznosti ze
strany divakd patii ke
sportovnimu utkani

Vulgarita a vytrznosti ze
strany divaku do sportu
nepatfi

Zéakony zamezujici ne-
spravnému chovani na
stadionech povaZuji za

Zakony zamezujici ne-
spravnému chovani na
stadionech povazuji za

benevolentni omezujici

Pfi feseni probiém je Problémy |ze zéasadné
nékdy nezbytné pouZit fesit bez pouziti nasili
nasill

Navstévu sportovnich
utkani spojuji hiavné s
atmosférou na tribunach

Navstévu sportovnich
utkéni spojuji hlavné se
samotnou hrou

Navstévu sportovnich
utkani spojuji zasadné s
konzumaci alkoholu

Navstévu sportovnich
utkani zasadné s kon-
zumaci alkoholu nespo-
juji

Rvadek se nezu€asthiuj,
pokud ano tak pouze po-
kud jsem pfimo napaden

Radim se do tzv. tvrdého
jadra fans a patfim mezi
organizatory rvatek

Své détstvi povazuji za
$tastne

Své détstvi nepovaZuji
za prili§ $tastné

Rodite problémy v rodiné
fesili v klidu a bez nasili

Reseni rodinnych pro-
biému bylo spojeno s
agresi a nasilim

Mezi divaky ani mezi hra-
&i mi nevadi lidé jiné rasy
a narodnosti

Pfitomnost "barevnych" v
hledisti i hiisti mé drazdi
a provokuje

Informace v médiich spi-
$e inspiruji k nasili na
stadionech

Média pfispivaji ke sni-
Zovani agresivity fanous-
kb pfi zapasech
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ANKETA

"Jak vnimam nasili na stadionech”

Pohlavi:

0O muz [m}
Vék:

O do15let |
0 19-22let |
0O 31-40let m|
0 50 avice

Ukoncené vzdélani:

O zakladni

O wvyuden

0O vyuéen s maturitou

O stfedni s maturitou

O vysokoskolské

Zaméstnanecky stav:

0 zaméstnany ]
[0 soukromé podnikani m}
[0 nezaméstnany O

Pochéazim z rodiny:

O uplné O nedpiné O

Rodinny stav:

[0 svobodny

O Zenaty

O Ziji v partnerském svazku
Pochazim z:

O venkova m|

0 mésta nad 50 000 obyv.
Sam sebe povazuji za:

[0 sportovniho divaka

[1 fanouska

[ ¢lena skupiny typu hooligans

mésta do 20 000 obyv. [

Zena

15 -18let
23 -30let
41 - 50 let

dichodce

student

rozvedené

mésta nad 20 000 obyv.

Zptsob traveni volného asu (moZnost zaskrtnout vice odpovédi):

navstéva sportovnich utkani jakych
televize

navétéva restauraci

aktivni sport

konigky

PC — hry, internet

knihy - &etba

Oooooooano

..................... jak €asto ..........coounn
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