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Dvoudilna prace se vymyka z priiméru jak svym rozsahem 371 a 395 stran (véetné obrazové pfilohy),
tak zejména i poétem pozndmek, kterych je témér Sest tisic. Po formalini strance je dotaienad a cituje
velké mnoistvi literatury véetné disertacnich a diplomovych, dokonce i bakaldfskych praci. Je oviem
nutno poznamenat, Ze pfes tuto dokonalost nékolik stati chybi, nejde oviem o kli¢ové tituly. Jak je
dano namétem préce, jde vesmés, az na nékolik malo cizojazyénych vyjimek, o price domaci, coi
tuto narocnou praci pfece jen trochu usnadnilo.

Dobfe je zpracovdn katalog, kde viak musim upozornit na jednu chybu, kterou Ize oviem snadno
odstranit: katalogové heslo musi obsahovat signaturu. Price oviem signatury nepostrada, coz by byl
zasadni nedostatek, ale jsou uvedeny jen v poznamkach.

Klasické zahlavi hesla: ndzev rukopisu, misto vzniku, datace (rozlisit danou a vyvozenou), technické
tdaje (material, rozméry, velikost a pocet sloZek, pfip. kustody a reklamanty (jsou-li jaké). Jazyk,
pismo, idedlné rozmér zrcadla a pocet fadk(, obsah (i kdyZ jde o tyZ typ rukopisi, obsah se €asto lisi).
Vazba. Misto uloZeni, signatura.

Tato klasicka zahlavi hesla zestruéni a poskytne veskeré zékladni informace. Nékdy je obtiZné veskeré
tyto skutecnosti spolehlivé zjistit (napf. majitel nedovoli zkoumat slozky), nicméné u katalogu
zameéreného vyhradné na rukopisy by tyto idaje byt mély.

Historii rukopisti ma autorka pojednanu dobfe.

Ikonografie je vesmés spravné uréena, upozorfiuji jen na nékolikrat uvedené nedostateéné popisky u
obrazové ptilohy Adorace, kdyzZ u jinych vyobrazeni ma autorka spravné Narozeni Krista typu adorace
ditéte. Incipity jsou uvadény celym prvnim slovem ver3e (ne jen prvnim pismenem, jak je zvykem),
co? je postacujici u klasického obsahu, u méné obvykiého textu jakoZ i u neustdleného pifekladu by
ale mélo byt uvedeno slov nékolik, popt. rubrika ( tu autorka ¢asto uvadi), aby bylo jasno, k éemu se
vyohrazeni vztahuje.

Préce obsahuje velké mnoiZstvi relevantnich faktt a tvah, které je nutno ocenit. Jsou véak ¢asto
rozptyleny v podkapitolach, takZe vysledky jsou ponékud neprehledné. Bylo by pro praci pfinosné
strucné informovat o vysledcich v kapitolach nazv. Zavér...

Viechny uvedené vytky jsou viak jen pfipominky pro eventudlni Gpravu prace nebo jeji ¢asti pro tisk.
Sama prace je dobfe zpracovana, podrobna a byla jisté velmi naro€na na ¢as. Také po jazykové
strance ji lze ocenit. Doporucuji ji proto k obhajobé.
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