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Diserta¢ni prace Jana Josla predstavuje zdafily pokus o interpretaci kli¢ovych
problémi filosofie Jana Patocky. Autor zvolil myslenkové a interpretacné velmi
naro¢né téma, které predpoklada odborné znalosti nejen zakladnich problému
filosofie uméni u J. Patoc¢ky, ale souc¢asn¢ také znalosti ptislusné znac¢né
rozsahlé specialni sekundarni literatury. Cilem prace je podat rozbor
rozhodujicich komponent Pato¢kovy koncepce umeéni a urcit jeji misto

v kontextu celé jeho filosofie a zaradit ji do ramce obecného filosofického
diskursu Ceské a evropske filosofie 20. stoleti.

Diserta¢ni prace je koncipovana jako analyticky rozbor jednotlivych etap
0 dané problematice a systematickym zptisobem rozebira jeji jednotlivé
tematické okruhy. Analyzuje vliv fady vyznamnych filosofickych koncepci na
Patockovu filosofii uméni (Hegela, Bergsona, Husserla, Heideggera) a
poukazuje na jejich samostatnou a originalni reinterpretaci v Patockové
koncepci uméni. Autor ve svych interpretacich zvolil metodu systematicky
provadénych detailnich rozbor vybranych problémut Patockovy filosofie uméni
a poukazal na jejich piislusné vyznamové souvislosti doprovazené rozbory
relevantnich systematickych a historickych konotaci a kontext.

Ptedlozena disertacni prace ma vysokou odbornou troven a zvolen¢ téma je
kvalitn¢€ zpracovano. Rozbory a interpretace slozitych problémut Pato¢kovy
fragmentarni filosofie uméni jsou zdafilé a presvéd¢ivé a predstavuji piinos jak
k soudobé odborné literatuie o Patockové filosofii uméni, tak o SirSich a
obecnych souvislostech daného tématu. Autor prokazal nejen hlubokou znalost
specialnich problémi Patockovy filosofie, ale také fady prislusnych védnich
obort (estetiky, déjin uméni aj.) a dalSich piibuznych disciplin (d&jin filosofie,
ontologie, noetiky, aj.) Rozsah i hloubka prace svéd¢i o dlouhodobém a
systematickém zajmu o dané téma a snahy o jeho kritické zpracovani. Lze
konstatovat, Ze autor postupoval ve svych interpretacich samostatné a zdatilym
zpusobem formuloval vlastni stanoviska a diléi konkrétni zaveéry.

K nepopiratelnym kvalitam piedlozené disertacni prace nalezi také
skute¢nost, Ze V jejim Uvodu jsou definovana metodologicka vychodiska
interpretacnich postupti. Zkoumané Patockovy teorie jsou kriticky
konfrontovany s jinymi koncepcemi (Husserl, Bergson, Heidegger, Biemel) a
analyzovany jejich ustfedni pojmy, metody a pojmovy aparat. Autor ve svych
rozborech vysel z odbornych studii fady ¢eskych autori (F. Karfik, V. Zuzka,
I.Chvatik, M.Sev&ik, aj.) a samostatné navazal na dosavadni vyzkumy daného
tématu v ramci ¢eské i svétové odborné literatury. Nespornym piinosem
predlozené prace je také skutenost, Ze dané rozbory neziistavaji u pouhé



deskripce uvedenych problémil a proklamovani obecnych tezi a tvrzeni, nybrz
pracuji s bohatym empirickym materidlem, kterym autor své zavéry doklada a
ilustruje. Vychazi ptitom z jedné z tstiednich tezi disertacni prace, podle niz
plati, Ze problematiku Patockovy filosofie uméni nelze zkoumat oddélené od
Sir§iho kontextu moderni filosofie 20. stoleti a S ni spojenymi ontologickymi a
filosofickymi problémy a teoriemi.

Diserta¢ni prace J. Josla se opira o dtikladnou znalost primarni a sekundarni
literatury, ma systematicky charakter a vyuziva nejnovéjsi odbornou literaturu.
Autor se ve svych zavérech soucasné opira o vysledky svych dosud
publikovanych dil¢ich studii. Ve svych interpretacich prokazal nejen podrobnou
znalost dané tématiky, ale také schopnost samostatnym zplisobem interpretovat
slozité problémy soucasnych filosofickych, ontologickych a psychologickych
teorii estetiky a kriticky posoudit relevantni zavéry autorti zabyvajicich se danou
problematikou. Autorovi se podafilo objasnit zakladni vyznamové souvislosti
uvedenych teorii a poukdzat jejich na vysledky a $irsi kontexty. Prace je napsana
s velkym ptehledem a je na ni patrné systematické odborné vedeni Skolitele
prace PhDr. M. Sevéika, Ph.D.

Ve svém souhrnu piedstavuje disertacni prace J. Josla vyznamny ptinos
k stavajici odborné literatute. Je kvalifikovanym tivodem do zakladnich
problémi soudobych diskusi 0 povaze a charakteru Patockovy koncepce uméni
v ramci Ceskych 1 evropskych odbornych diskusi na toto téma. Konkrétni
interpretace jednotlivych problémit maji vyvazeny charakter a bylo v nich
dosazeno adekvatniho proporcionalniho vztahu mezi deskriptivni rovinou
vykladu a rovinou interpretacni. S pfipojeného rozsahlého seznamu primarni a
sekundarni literatury je ziejmé, ze splnit tento pozadavek a cil nebylo snadné,
nebot’ zvolené téma je znacné rozsahlé a slozité, a zahrnuje neobycejné Siroké
spektrum interdisciplinarnich problémi. Mezi pozitivni stranky dané prace
naleZi, ze autor ve svych rozborech nezustal u pouhé sumarizace danych
problému a jejich deskriptivniho popisu, ale Ze také piedlozil vlastni stanoviska
a kritické hodnoceni. I tato skute¢nost pfispiva ke kvalité predlozené prace a
zvySuje jeji odbornou troven. Jednotlivé interpretace se opiraji o vécnou znalost
vybranych problému Patockovy filosofie uméni a podavaji piechledny a uceleny
obraz o rozsahlé problematice jeho slozité filosofie. Svéd¢i o diikladné erudici a
obeznamenosti se vSemi nejvyznamnéj$imi soudobymi teoriemi tykajicimi se
daného tématu. Za zvlasté piinosnou pokladam 2. ¢ast prace (Umeni) a 4. ¢ast
(Konec dé&jin umeéni).

Na préci je patrné, a tato skute€nost rovnéz ptispiva k jejim odbornym
kvalitam, ze J. Josl navazal na dosavadni studie ¢eské i svétové odborné
literatury a vysel z jejich zavéri. Kvalitnim zpracovanim zvoleného tématu
ptredstavuje piedlozena prace zdafily pokus analyzovat problematiku Pato¢kovy
filosofie uméni v kontextu nejvyznamnéjsich soudobych diskusi na toto téma.
Hlavni ptinos prace je dan pfedevsim v systematickém a interdisciplinarnim



zpracovani dané problematiky z hlediska riiznych obort — filosofie, estetiky,
psychologie, ontologie a noetiky. Na praci je také pfinosné, Ze je v ni
adekvatnim zptisobem zachycena a popsana geneze a typologie uvedenych
problému a provedeno chronologické ¢lenéni dané problematiky, které je je
kombinovano s ¢lenénim systematickym.

Pies své nesporné odborné kvality a vysokou uroven obsahuje piedlozena
disertacni prace ovSem na druhé stran¢ nékteré formalni problémy. Ponékud
schematicky pisobi ¢asté konfrontace Patockovy koncepce ,,péce o dusi*

S teoriemi uméni u jinych autorti. Autor sice spravné upozoriiuje, ze cela diskuse
nad problematikou Patockovy koncepce uméni ma sva vychodiska v diskusich
mezi Husserlem a jeho teorii ,,pfirozeného svéta™ a Heideggerovou transpozici
tohoto problému do podoby zkoumani autentickych struktur existencialni
ontologie ,,pobytu, a ma v tomto smyslu charakter repliky a reinterpretace
nckterych vychodisek a problémil uvedenych autorti, ptesto by bylo mozna
vhodné blize analyzovat posuny této problematiky v kontextu soudobé
hermenecutické filosofie a hermeneutickych koncepci uméni. | kdyz autor na
fad¢é mist poukazuje na problemati¢nost Husserlovy fenomenologie a
Heideggerova konceptu uméni, nelze nepifipomenout, ze fada dalSich, neméné
vyznamnych souvislosti nebyla blize tematizovana a kriticky zkoumana, napft.
specificky charakter Patockovy chronologické klasifikace vyvojovych etap
umeéni, které jsou mj. poplatné jinym koncepcim, napt. vV ramci némeckeé
filosofie konce 18. a pocatku 19. stoleti (Schelling, Hegel, Schiller, aj).

V této souvislosti 1ze formulovat nékteré dopliiujici konstruktivni pfipominky,
resp. eventualni naméty k dalSimu zkoumani. Bylo by vhodné vice zdlraznit
diskrepanci mezi Patockovym a Heideggerovym pojetim uméni a upozornit, Ze
nejen Patockova, ale také ani Heideggerova koncepce uméni nebyla ucelenym a
systematickym pojednanim o dan¢ problematice, nybrz projektem, ktery
vychazel z konceptu destrukce déjin zapadni filosofie a nutnosti obnovit
autenticky, v evropské metafyzice idajné zapomenuty rozmér autentického byti.
Autor sice spravné poukazuje na skutecnost, ze Patocka i Heidegger explicitné
pokladali t¢éma uméni za filosoficky relevantni a vyznamné, ale u obou myslitelt
soucasné plati, Ze z hlediska jejich filosofie dané téma piedstavovalo pouhy
dopln¢k k dalsim a hlubsim filosofickym zkoumanim. Sporna je také teze, ze
umeni, filosofie a véda musi mit jednotny zaklad. Lze si totiz polozit relevantni
otazku, zda to neni jen pouha nostalgie po anticko sttedovékém pojeti a zda pro
evropskou modernu neplati spise teze M. Webera na jejich nutném a
funkcionalné podminéném rozdéleni do oddélenych oblasti s vlastnimi
nezavislymi kriterii, postulaty a hodnotami. Také platnost nékterych
PatoCkovych soudi o uméni zistava zatizena mnoha problémy a nejasnostmi —
uméni ma ontologicky charakter ,,odkryvani pravdy pfedchiidné skrytosti byti,
ale souc¢asn¢ musi mit etické poslani a normativni edukativni napli a vyznam.
Za urcity problém lze také oznacit skutec¢nost, Zze chybi vyrovnani



s Gadamerovou hermeneutikou a hermeneutickym konceptem uméni jako
ontologické hry umoziujici vyiesit jeden z tstiednich problémil novovékého
subjekt- objektového rozvrhu svéta. Na nékterych mistech l1ze také doporucit
opatrnéjsi formulace nékterych problému (s. 24, 102).

I pies uvedené pripominky, eventualni konstruktivni navrhy a naméty lze
ovSem zavérem konstatovat, Ze piedlozena disertacni prace Jana Josla splnila
stanoveny cil. Podala erudovany vyklad zvoleného tématu a predstavuje zdafily
vyklad klicovych problému PatoCkovy filosofické koncepce uméni. Svymi
odbornymi kvalitami spojenymi s vysokou trovni zpracovani zvolené¢ho tématu,
vybérem a zpracovanim rozsahlé primarni a sekundarni literatury spliuje
pozadavky kladené na odbornou troven diserta¢ni prace a proto ji Ize doporucit
k obhajob¢. Navrh klasifikace — prospél.
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