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Cil prace:

Cilem bakalarské prace je analyzovat platné legislativni dokumenty povinného depozitu
online publikaci vybranych evropskych zemi (Danska, Francie, Lucemburska, Némecka,
Rakouska, Slovinska, Spojeného kralovstvi a Spanélska).

Struktura préce:

Prace je logicky ¢lenéna. Autor po krat§im tivodu v jednotlivych kapitolach popisuje
legislativni ramec povinného odevzdavani elektronickych publikaci ve vybranych zemich.
Nasleduje srovnani analyzovanych legislativnich dokumentt jednotlivych zemi a v zavére¢né
kapitole doporuceni pro legislativni upravu povinného odevzdavani elektronickych publikaci
v Ceské republice.

Hodnoceni prace:

Autor velmi peclivé analyzuje jednotlivé legislativni dokumenty zvolenych zemi. Bohuzel

v nékterych ptipadech musi z diivodil jazykové rozmanitosti vyuzit prekladace ,,Google
Translator, coz miize vést k interpretacnim zkresleni ptivodniho vyznamu legislativniho
dokumentu. Autor proto vyuZziva i sekundarni literatury nebo v ptipadé némecké legislativy
neoficialni anglicky pieklad.

Jako ptiklad jistého zkresleni Ize uvést vétu ze s. 19:

,Podle odst. 3 25 ¢lanku L131-2 legislativni ¢asti Zakoniku jsou pfedmétem povinného
depozitu online publikaci viechna sdéleni®® jakéhokoliv typu®’, jeZ jsou prostiedkem
elektronické komunikace s vefejnosti®.

- VSechna sdéleni jakéhokoliv typu jisté nelze chéapat jako ptedmét povinného depozitu (ve
Francii). Nerozumim, pro¢ autor neuvedl citaci pfimo ze zédkona, kdyZ to vysvétluje poté pod
carou.

V némeckém jazyce slovo ,,Darstellung® — ptekladané jako ,,reprezentace®, je spise
vyznamem ,,ztvarnéni, tvorba“.

Obecné je ale pro oponenturu obtizné zhodnotit pieklady veSkerych legislativnich dokumenti
citovanych v praci diky zna¢né jazykové rozmanitosti.

I kdyz nebylo cilem prace sledovat ¢eské prostiedi, v zavérecné kapitole se objevuje
doporuceni pro novelu ¢eské legislativy povinného vytisku. Pokud se autor rozhodl toto
doporuceni napsat, bylo by dobré, aby byla alespon z¢asti provedena analyza ¢eské
legislativy. Autor se omezuje pouze na hodnoceni, Ze je v CR odevzdavani elektronickych
publikaci postaveno na dobrovolném principu (pravdépodobné na zékladé ¢lanku Z. Matusika
z roku 2014).

Aspekt kv. prace Vysvétleni Mozné bodové
hodnoceni
metodologie a vécné | po obsahové strance je prace pomérné 30 (ze 40)
zpracovani tématu zdaftila, autor analyzoval fadu legislativnich
dokumenti v riznych jazycich za pomoci




sekundarnich zdrojli; komentat k obsahu —
viz vyse

piinos prace je v této oblasti velmi pfinosna 15 (z 20)
citovani, korektnost | autor citoval pouzité prameny peclive; 15 (z20)
citovani, vyuziti inf. | vyuZival ¢asto poznamek pod €arou, ale
zdroji navzajem jednotliva oznac¢eni poznamek pod
carou v textu neodd¢lil; jsme proto Casto
odkazovani na poznamku €. 2324, 2829,
5960 nebo dokonce 697071
slohové zpracovani | text je ¢tivy bez vyznamnych stylistickych 15(z 15)
pochybeni
gramatika textu objevuji se misty nepifesnosti, napf. 309
chybéjici ¢arky pied spojenim ,, a to*
CELKEM 78 (ze 100)

PredloZenou bakalatfskou praci doporucuji k obhajobé a hodnotim ji zndmkou: velmi dobfe.
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