POSUDEK MAGISTERSKE PRACE

Typ posudku: konzultantsky

Autorka prace: Terézia Soukup Timova

Nazev prace: Individudlna potravinova sebestaénost’ v Ceskej republike: pripadova $tudia
permakultirne orientovanych rodin a jednotlivcov

Konzultant: doc. Milan Tuéek, CSc.

Oponent/tka:

Préce byla piedlozena k obhajob¢ v zafi 2015. Obhajoba byla neuspésna. Autorka praci upravila na
zakladd posudkd a pribéhu obhajoby. Upravy se predeviim tykaly Gvodu prace a teoretické &asti,
kde doslo k jejich rozsiteni na zakladé studia (dalsi) souvisejici literatury. Vlastni vyzkum,
provedeny v komunit¢ lidi usilujicich o potravinovou sobéstacnost, nebyl nijak doplnén, ale data

Z rozhovort a z vlastniho pozorovani byla reanalizovana a jejich interpretace prosla urcitou redaket.
Vzhledem k tomu, ze muij konzultantsky posudek byl uz v ptipad¢ lonské verze pozitivni (viz
navrzené hodnoceni), tak ve stavajicim posudku jen doplnim reakce na provedené Upravy.

Navrzené hodnoceni: velmi dobie (vyborng)

Zdivodnéni Vaseho hodnoceni prace (zejména vyhrad a kritickych pripominek) rozepiste
podle niZe uvedenych kritérii.

1. Je cil prace (vyzkumna otazka) jasné formulovan a odpovidaji mu zavery? Je prace vhodné
strukturovana?

Z ptavodniho posudku:

Cil prace a vyzkumné otazky jsou postupné v textu upiesiiovany. Podobné uptesiiovany jsou kritéria
vybéru vyzkumného vzorku 1 vyzkumné metodiky. Prace ma logicky provazany vyklad, ktery
reflektuje postupné se rozvijejici téma, zahrnujici i fadu obecnéjsich otazek, které si autorka

v souvislosti s permakulturou, potravinovou sobéstacnosti a i S udrzitelnym rozvojem klade, a které
presahuji vlastni vyzkumnou problematiku.

Plati i pro upravenou verzi.

2. Opira se autorka o dostatek literatury relevantni tématu prace? Vyuziva i cizojazycné textii.

Vyhrada z loniského posudku: Vzhledem k $ir§im souvislostem tématu, nad kterymi se autorka

Vv praci zamysli, bylo by na mist¢ prostudovat i zékladni odbornou literaturu vénovanou
udrzitelnému rozvoji a ekologické problematice. Takto fada asociovanych ¢asto napaditych uvah je
podana bez blizsiho ukotveni v odborném diskurzu.

Literatury byla doplnéna o né€kolik tituld tematicky zaméfenvch na oblast ekologie a udrzitelného
rozvoje ¢eskych autoru.
Seznam literatury ovSem neni abecedné uspofadan.
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3. Jaka je kvalita pouzitych dat nebo zdrojii (vcetné jejich vybeéru, sberu a popisu) a metod jejich
analyzy?

Z puvodniho posudku:

Autorka voli na zéklad¢ svych kontaktti a referenci velice uzkou skupiny potencialnich
respondenttl, ktefi spliiuji ndro¢na (a ne bezespornd) kritéria pro zatazeni do skupiny
,,permakulturnika, ktefi se neomezuji ve spotieb&®. Ctenaf si nutné musi polozit otazku, zda v
kone¢ném vysledku vybranych osm domacnosti ¢i jednotlivet, ktefi se prezentuji v odpovidajici
siti, ktefi nepochybné Gisp€sné naplnuji ideal permakulturni potravinové sobéstacnosti, mohou ve
svych vypovédich poskytnout néjaké rozporné ¢i problematizujici informace.

Vyhrada z lofiského posudku: Pravé mozna ztrata anonymity (v komunité se vSichni znaji)
jednotlivych informatort nuti autorku analyzovat jejich vypovédi spiSe povSechné, nez tak, aby za
kazdou vypovédi byl urcity ptibeh konkrétni osoby a jeji domacnosti. To ¢tendii nedava pfilis
moznosti si pospojovat citované vyroky s realitou kazdodennosti té které domécnosti a hledat tak
pri¢inné souvislosti a pfipadna vysvétleni citovanych postoji, nazoru ¢i strategii.

V pfepracované verzi autorka argumentuje citacemi z rozhovort, které jsou pfipsany jednotlivym
domadcnostem, jejichZ zdkladni identifikace jsou uvedeny v tabulce (str. 29-30).

4. Jaka je kvalita argumentit, o nez autorka opira zavery, k nimz dospél/a?

Kvalita argumentti odpovidd moznostem a relevanci dat, se kterymi autorka pracuje a kterd vyuziva.
5. Jsou V praci autorova/autorcina tvrzeni a zjisténi jasné odlisena od tvrzeni a zjisténi prevzatych?
Ano.

6. Jaka je uroven odkazového aparatu, jazyka a dalSich formalnich naleZitosti?

Vyhrada z loiiského posudku: I kdyZ je odkaziim na literaturu rozumét (citace je uvozena jménem

autora, za citaci je v zavorce rok vydani a odkaz na stranku), neni to standardni postup. Podobné
neni standardni odkaz pod citovanym textem, ktery neni uveden v zavorce.

Citace v pfepracované verzi odpovidaji normé.

Z puvodniho posudku:

Pokud mohu posoudit, tak prace je napsana velice dobrou slovenstinou bez gramatickych
prohiesku.

Je tieba ocenit, Ze prace je velice ¢tiva a vyklad je podan s vyraznym nadhledem. Autorce se
podafilo opravdu vypravét uceleny ptibéh permakulturniho hospodateni na mikrourovni domacnosti
pii zachovani vSech narokt kladenych na odborny text postaveny na dostatecné argumentaci

z vlastniho vyzkumného projektu.

7. Jiné prednosti a/nebo nedostatky, které neodpovidaji vyse uvedenym kritériim (jsou-li jake).

Z puvodniho posudku:

Autorka si zvolila nepochybné nové téma — permakulturu — které (zatim) neni dostateéné ukotvené
ani v odborné literatute, natoz ve spolecnosti. Tato volba vedla jednak k zavislosti textu na velice
uzkém okruhu informacnich zdroj, jednak k omezenym moznostem vyzkumu, ktery se orientoval
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na zjevné velice uzkou a provazanou skupinu lidi. Cely text plisobi jako sebeutvrzujici vypovéd’ o
,»spravné alternativé* konzumni spolecnosti.

Toto vyznéni textu nedoznalo vét§ich zmén.

8. Nameéty na diskuzi pri obhajobé prdace.

Je permakultura modni zélezitosti, nebo jde o koncept, ktery ma obrovsky rozvojovy potencial?
Budete tento alternativni model Zivotniho stylu zahrnovat stale vice domécnosti, nebo jeho rozsireni
je velice limitovano?

9. Celkové hodnoceni prace:

Praci doporucuji k obhajobé. Jak jsem uvedl v dopliicich ptivodniho posudku, tak uréité nedostatky
autorka napravila. Jde 0 nepochybné hodnotny text, ktery si klade fadu zavaznych otazek spojenych
s konceptem udrzitelnosti zivota spole¢nosti. Navrhuje zndmku velmi dobte, ptipadné vyborné na
zéakladé tspésné obhajoby.

Jako konzultant musim zminit, Ze diky ¢etnym diskusim a vnimavému pfistupu autorky se postupné
Z puvodné vice méné esejisticky pojaté mnoho vrstevnaté studie na téma potravinové sob&stacnosti
podafilo ptedstavit text, ktery splituje vyssi naroky na kvalifika¢ni praci dané¢ho stupné.

Datum: 5.6.2016 Podpis: Milan Tucek
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