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Téma dizertaéniho projektu / struktura prace / obsahové zalezitosti / prednosti
prace ve vztahu k osobnosti doktorandky a k hodnoceni celého jejiho
doktorandského studia:

Predkladana prace doktorandky mgr. Soni FryS¢akové je vysledkem viceletého jejiho
odborného, taktéz vyzkumného zajmu o tematiku Evropské unie a jeji informacni
politiky, a to uz od jejiho studia na magisterském stupni. Pravé vroce 2007
doktorandka obhajila diplomovou praci s nazvem Misto a funkce Ustfedni knihovny
Evropské komise v ramci informacni politiky Evropské unie, a to pod vedenim PhDr.
Jitky Hradilové. Témata informacnich instituci v kontextu informacni politiky Evropské
unie byly na UISK FF UK péstovany diky zminéné dr. Hradilové a zejména jsou
v osnovach a tématech kvalifikacnich praci diky souCasnému Skoliteli doktorandky
doc. Rudolfu Vlasakovi. Doktorandka se také o tematiku aktivné zajimala na své
zahranicni stazi.

Celkoveé, prestoze jde o vybrané informacni subjekty a knihovny instituci Evropské
unie (mohlo jich byt i vice), jde o pfehledovou praci poskytujici pomérné detailni
vhled do systému informacCnich a knihovnickych sluzeb téchto instituci. Zacatek
prace, resp. 2. kapitola spojena s nastinem informacni politiky EU je cennym
vstupem prehledového typu. Jsou zde zaznamenany vSechny hlavni programy a
plany EU spojené s utvarenim informacni spole€nosti (od Lisabonské strategie az po
napf. i2010). Po pfechodu k 3. kapitole, kde jsou popisné a zakladné analyticky
rozebrany informaéni sluzby instituci EU (napf. Ustfedni knihovna EU, Knihovna




soudniho dvora EU, Knihovna Evropského ucetniho dvora) doktorandka prechazi
k analyze informacni strategie instituci EU a navrhu feSeni, a to ve 4. kapitole, ktera
je klicovou vyzkumnou kapitolou celé dizertani prace. Zde mam predevsim vyhradu
k jisté mensSi prehlednosti, a to také i spojenim kapitoly ,vytyCeni a potvrzeni“ hypotéz
do jedné. SpiSe bych vidél samostatnou kapitolu spojenou s vytvofenim hypotéz a
pak v zavéru jejich naplnéni opét v samostatné kapitole a vSe prehledné& porovnano.

Autorka se opira zejména o metody kvalitativniho vyzkumu a CasteCné experimentu
(napf. srovnavaci vyhledavani v katalogu Europeany). Pfehledné se mi celkem zdaji
subkapitoly typu ,navrha FeSeni“ a €ini praci uzite€nou z hlediska dil¢ich hodnoceni.
PFi procitani seznamu informacnich zdroji (pfevazné databazi, portalld, webovych
sidel), ktery autorka funkcné zpracovala, mi vSak chybi blizSi charakteristiky, mozna i
analyzy, které by sluSely oné kapitole. Vystupy mohly byt uspofadany vice tabulkové
a mohla byt ucinény s vétsi naroCnosti a komplexnosti, nebot’ hledani analytickych
zavéru v textu neni upIné pro mne jako oponenta snadné.

Na celé dizertaCni praci cenim pfedevSim jeji komplexnost (pfestoze informacné-
knihovnické instituce/slozky EU jsou zvoleny vybérové a mohlo jich byt popravdé
zahrnuto vice a v pfehledovéjSich formach, jak jsem jiz naznacil), nebot’ toto téma
nebylo dosud v CR ani v EU zpracovano, vée se dosud vyskytovalo v kvalifikaénich
pracich jen v urcitych fragmentech bez propojeni souvislosti a jeSté ne k danému
tématu, ale k jinym zalezitostem EU. V tom je nejvétsi autor€in pfinos. V celé praci je
citit mnohalety zajem Soni FryS€¢akové o informaéni politiku EU a informaéni a
knihovnické instituce a sluzby EU a bude dobfe, kdyz na tuto praci bude po letech
navazano. Informacéni politika nyni absorbuje dal$i vyznamna témata, ktera autorka
jiz nestacila ani ve 2. kapitole ani v zavéru zachytit nebo zminit. Ukazuje to na
dynamiku vyvoje dané oblasti, tedy informacni spole¢nosti v EU. Autor€ina prace je
uziteCnym analytickym materialem pro dalSi studujici a badatele tohoto nebo
obdobného tématu spojeného s informaénim a knihovnickym prostfedim instituci EU.

Vybér informacénich pramenti:

Bez vyhrad.

Stylisticka a gramaticka uroven prace:

Bez vyhrad.

Formalni a grafické naroky na praci:

Primérna. Pfestoze neni tfeba v kvalifikaénich pracich za kazdou cenu pouzivat

obrazova a graficka vybaveni, je Skoda, Ze doktorandka jimi neozivila v fadé pfipadl
vlastni text. Na fadé mist by to bylo ucelné a vyrazné.




Zaver:

Predlozena dizertaCni praci doktorandky mgr. Soni Fry$¢akové splfiuje naroky
kladené na dizertacni praci a doporucuiji ji jako oponent uspésSnému obhajeni a
naslednému udéleni titulu Ph.D.

Praha, ¢erven 2015

Richard Papik, v.r.



