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Priloha ¢. 1 Formular k ucasti ditéte

Souhlas s podminkami zapojeni nezl. , har. do mediacniho
procesu
Matka: , nar.
a
Otec: , har.
Rodice projevili zajem a souhlasi se zapojenim nezl. do mediac¢niho procesu
pfi zachovani nasledujicich podminek:
1. Mediatofi UMPQOD, ....... Qe , provedou Uvodni rozhovor s nezl. dne

2. Rozhovoru budou pfitomni pouze mediatofi a nezl.
3. Ucelem rozhovoru je a rozhovor se bude soustiedit na:
a. Vysvétleni pribéhu procesu mediace, objasnéni role a dohodnuti pfipadné role nezl.

v ném.
b. Objasnéni moznych ocekdvani nezl. ohledné své pfipadné ucasti
v procesu mediace a hledani moznosti jejich naplnéni.
c. Objasnéni moznych obav nezl. s ohledem na ucast v mediaci a
dohodnuti opatfeni a pravidel k jejich oSetteni.
4. Obsah rozhovoru nezl. s mediatory je divérny a o jeho obsahu je mozné
informovat dalsi osoby, véetné rodicu, pouze s vyslovnym souhlasem nezl. a
pouze v takovém rozsahu, ktery ve svém souhlasu uvede nezl. . Vyjimku zde

tvoii pouze oznamovaci povinnost dana pravnim fadem CR.

5. Rozhodnuti pokracovat ve spole¢né mediaci za Ucasti jednoho nebo obou rodi¢l bude ponechano
zcela na uvazeni nezl. .

6. Rodice se zavazuji, Ze se nebudou v pribéhu ani po skon¢eni mediacniho procesu pokouset

jakymkoliv zplsobem ziskat informace o obsahu rozhovoru nezl. s mediatory ani od
medidtor( ani od nezl. nad rdmec bodu 4. tohoto souhlasu.

7. Rodice se zavazuji, Ze z Gcasti/neucasti nezl. v mediaci pro néj v budoucnu od
rodicd nevyplynou Zadné negativni dlsledky.

8. Témata, ktera se budou v pfitomnosti nezl. probirat budou:

a oba rodice s timto souhlasi.

V Brné dne

Matka

Otec




P¥iloha &. 2 Eticky kodex CR

Eticky kodex Asociace mediatora CR

l. Povinnosti mediatora ke stranam

- Mediator smi vyslovit souhlas s mediaci pouze pokud je ptipraven vénovat patficnou pozornost
efektivité mediace

- Mediator si je védom toho, Ze:

- Ucast na mediaci je pro strany dobrovolna

- za feSeni nesou odpovédnost strany

- dohoda je ¢inéna dobrovolné obéma stranami

- Mediator informuje pravdivé o podminkach, za jakych je sluzba poskytovana

- Mediator dava ucastnikiim plné na védomi, na jakém zakladé se realizuje kompenzace, jaké
poplatky ¢i sazbu si Uctuje, a tuto skutecnost osvétli.

Il. Povinnosti mediatora k procesu mediace

- Mediator prostiednictvim mediacniho procesu vede strany ke zvyseni jejich schopnosti resit
samostatné dalsi problémy

- Medidtor posuzuje spolu se stranami vhodnost mediace pro konkrétni pfipad

- Mediator zvaZuje pfipadné dopady své intervence do procesu

- Mediator vede mediaci nestrannym zplsobem

- Mediator zajistuje stejné procesni podminky pro obé strany

- Mediaci je moZni provadét jen tehdy, kdyz obé strany souhlasi s osobou mediatora (neutralita)
- Informace ziskané béhem mediace jsou diskrétni. Informace, které se mediator dozvi na
separatnich jedndnich s jednou stranou, mliZze druhé strané sdélit jen se souhlasem strany, o jejiz
informace jde

- Mediaci nelze provadét se stranami intoxikovanymi nebo témi, které maji vazné psychické
problémy, které omezuji jejich schopnost Usudku

- Cilem mediace je dosaZeni dohody, ktera je obéma stranami vnimana jako prijatelna

- Strany mohou odstoupit od mediace v kterékoliv fazi procesu, aniz by bylo nutné sdélit diivod
- Mediator mlze od mediace odstoupit z vaznych dlvodl

11l. Povinnosti mediatora ke kolegiim

- Mediator by nemél védomé vstupovat do zddného sporu mediovaného jinym mediatorem bez
pfedchoziho souhlasu viech zicastnénych

- Béhem procesu mediace se mediator vyvaruje projevu kritiky kolegd. Kritické pfipominky k nim
vyjadfuje na vhodném misté a vhodnym zplsobem

IV. Povinnosti mediatora k profesi

- Mediator si je védom toho, Ze nebude posuzovan pouze jako individudlni osoba, ale také jako
reprezentant profesni organizace

- Medidtor se pribézné vzdélava a zvysuje svoje praktické i teoretické dovednosti v mediaci

- Medidtor by mél mediovat jen v té oblasti, pro kterou je kvalifikovany zkuSenosti nebo vycvikem
V. Povinnosti mediatora ke spole¢nosti

- Mediator v procesu mediace dba na to, aby byly brany v Gvahu nejen zajmy stran, ale i zajmy
spolecnosti

VI. Redeni stiznosti

- Stiznosti na poruseni Etického kodexu mediatort CR Fesi Etickd komise AMCR. Etickou komisi
AMCR jmenuje Rada AMCR.

Priloha €. 3 Evropsky kodex mediatoru

Evropsky kodex chovani pro mediatory (European Code of Conduct for Mediators)
Tento kodex chovani stanovuje fadu zasad, ke kterym se jednotlivi mediatofi mohou dobrovolné a na svou
vlastni zodpovédnost zavazat. Mohou jej pouzivat mediatofi podilejici se na vSech druzich mediace v
obcanskych i obchodnich vécech.

Mohou se k nému zavazat i organizace poskytujici mediacni sluzby, a to tim, Ze pozadaji mediatory pracujici
pod jejich zastitou, aby tento kodex chovani dodrzovali. Organizace mohou poskytnout informace o opattenich,
jako jsou odborna pfiprava, hodnoceni a monitorovani, ktera na podporu dodrzovani kodexu jednotlivymi
mediatory prijimaji.



Pro ucely kodexu chovani se mediaci rozumi strukturovany postup, bez ohledu na skutec¢nost, jak je oznacovan
¢i jak je na néj odkazovano, pfi kterém dvé nebo vice stran sporu dobrovolné usiluji o dosazeni dohody na
urovnani jejich sporu za pomoci treti osoby — ddle jen ,mediatora“.

Dodrzovanim kodexu chovani nejsou dotceny vnitrostatni pravni predpisy ani pravidla, kterymi se fidi
jednotliva povolani.

Organizace poskytujici mediacni sluzby mohou zvazit vypracovani podrobnéjsich kodexu prizplsobenych
potfebam jejich specifické situace nebo druhu mediacnich sluzeb, které nabizeji, ¢i konkrétnich oblasti, jako
jsou mediace v rodinnych vécech nebo mediace ve spotfebitelskych vécech.

1. ODBORNA ZPUSOBILOST, USTANOVOVANI A POPLATKY MEDIATORU A PROPAGACE JEJICH SLUZEB

1.1. Odborna zptsobilost

Mediatofi musi byt odborné zpusobili a mit znalosti ohledné procesu mediace. Relevantnimi faktory jsou
patfi¢nd odborna pfiprava a neustalé doplfiovani jejich vzdélani a procvi¢ovani dovednosti v oblasti mediace, a
to s ohledem na vsechny pfislusné normy nebo akreditacni systémy.

1.2. Ustanovovani

Mediatofi se musi spojit se zd€astnénymi stranami s cilem nalézt vhodné terminy pro uskute¢néni mediace.
Pfed souhlasem se svym ustanovenim si medidtofi musi ovéfit, zda maji potfebnou kvalifikaci a odbornou
zpUsobilost na vedeni mediace v daném pripadé. Na pozadani musi stranam poskytnout informace o své
kvalifikaci a odborné praxi.

1.3. Poplatky

Mediatofi musi vidy poskytnout stranam Uplné informace o zplsobu odménovani, ktery maji v imyslu uplatnit,
pokud tyto informace nebyly jiz poskytnuty. Nesmi souhlasit se svou ucasti na mediaci dfive, nez vSsechny
zucastnéné strany akceptuji zasady jejich odménovani.

1.4. Propagace mediacnich sluzeb

Mediatofi mohou svou ¢innost propagovat za podminky, Ze tato propagace probiha profesionalnim, pravdivym
a Cestnym zplisobem.

2. NEZAVISLOST A NESTRANNOST

2.1. Nezavislost

Pokud se vyskytnou okolnosti, které mohou mit vliv na nezavislost mediatora nebo zapficinit stfet zajmd nebo
které mohou byt za takové okolnosti povazovany, je medidtor povinen sdélit tyto okolnosti zd¢astnénym
stranam pred tim, neZz za¢ne mediaci nebo v ni bude pokracovat.

K témto okolnostem patfi:

— jakékoli osobni nebo obchodni vztahy s jednou ze stran ¢i vice stranami,

— jakykoli financni nebo jiny zajem na vysledku mediace, a to primy i neptimy,

— skutecnost, Ze mediator nebo ¢len jeho firmy jednal pro jednu ze stran Ci vice stran z jiného titulu nez z titulu
medidtora.

V téchto pfipadech mlzZe mediator se svou Ucasti na mediaci souhlasit nebo v mediaci pokracovat pouze tehdy,
je-li si jist svou schopnosti ji vést zcela nezavisle a neutralné tak, aby byla zajisténa Uplnd nestrannost, a strany s
tim vyslovné souhlasi.

Povinnost sdélit dotéené okolnosti plati po celou dobu trvani mediac¢niho procesu.

2.2. Nestrannost

Mediatofi musi ve vztahu ke stranam vzZdy jednat nestranné a usilovat o to, aby byla jejich nestrannost zfejm3,
a slouzit v pribéhu mediacniho procesu vsem stranam stejné.

3. DOHODA O MEDIACI, PROCES A UROVNANIi SPORU

3.1. Postup

Mediator se musi ubezpecit, Ze strany Ucastnici se mediace tomuto procesu, roli mediatora i roli stran rozumi.
Mediator musi predevsim zajistit, aby strany pred zahajenim mediace pochopily a vyslovné odsouhlasily
ustanoveni a podminky dohody o mediaci, a to véetné veskerych prislusnych ustanoveni o zachovani
dlvérnosti, kterymi je vazan mediator a zucastnéné strany.

Dohodu o mediaci Ize vyhotovit pisemné, pokud o to strany pozadaiji.

Mediator je povinen vést Fizeni nalezitym zplsobem s pfihlédnutim k okolnostem pfipadu, véetné mozného
nerovného postaveni stran a pfipadnych prani zac¢astnénych stran, zasadam pravniho statu a potifebé
urychleného urovnani sporu. Strany se mohou dohodnout s medidtorem na zplsobu, jakym je mediace vedena,
a to odkazem na soubor pravidel nebo jinak.

Pokud to mediator poklada za uZitecné, mize jednotlivym stranam naslouchat oddélené.

3.2. SpravedInost procesu

Mediator musi zarucit, aby vSechny strany mély pfimérenou moznost se do procesu zapojit.

Mediator musi informovat strany a mdze ukondéit mediaci, pokud:



— dochazi k takovému urovndni sporu, které se mediatorovi zda byt z hlediska okolnosti pfipadu a posuzovaci
pravomoci mediatora nevymahatelné nebo nezdkonné,

— ma mediator za to, Ze dalsi pokracovani mediace pravdépodobné nepovede k urovnani sporu.

3.3. Ukonceni procesu

Mediator musi pfijmout vSechna potrebna opatfeni k tomu, aby jakakoli dohoda byla dosazena vSsemi stranami
s védomym a informovanym souhlasem a aby viechny strany podminkdm dohody rozumély.

Strany mohou od mediace kdykoli a bez jakéhokoli od{ivodnéni odstoupit.

Mediator musi na Zadost stran a v rdmci rozsahu své pravomoci strany informovat o tom, jak mohou
formalizovat svou dohodu a jaké jsou moznosti ucinit dohodu vymahatelnou.

4. DUOVERNOST

Mediator musi zachazet divérné se vsemi informacemi, které se objevily v rdmci mediaci nebo v souvislosti s
ni, a to v€etné skutecnosti, Ze k mediaci dochazi nebo k ni doslo, pokud zpfistupnéni téchto informaci
nevyzaduji pravni predpisy nebo diivody verejného poradku. Zadné informace poskytnuté mediitorem jednou
ze stran jako dlivérné nesmi byt bez souhlasu poskytnuty ostatnim stranam, pokud to nevyzaduji pravni
predpisy.

Priloha ¢&. 4 Kazuistiky

1) Mezinarodni tinos (Chorvatsko)

V tomto piipadé se jedna o nezletilou (rok narozeni 2008), kdy oba rodi¢e jsou statni piisludnici Ceské
republiky. ManZelstvi rodicl se rozpadlo v roce 2013 a nezletila byla soudnim rozhodnutim svérena do péce
matky a otci bylo stanoveno vyzivné. V prosinci roku 2013 piSe matka otci SMS, Ze odjizdi s dcerou do
Chorvatska na delSi dobu, otec s tim vSak nesouhlasi, nacez matka odmita navrat a s otcem ditéte moc
nekomunikuje.

Asi po plil roce od rozvodu se na UMPOD obraci otec a lici svou situaci, pracovniky mu je nabidnuta
moznost meditativniho feseni. Otec se domluvil, Ze doloZzi dokumenty ve véci péce o nezletilou a ve véci Upravy
prav a povinnosti pro dobu po rozvodu.

Na poéatku éervna 2014 podava otec 7adost o navraceni nezletilé do Ceské republiky a podava
oznameni na Okresni statni zastupitelstvi, které musi zplnomocnit Urad v daném staté.

Na zakladé domluvené schiizky se otec v cervnu 2014 dostavil na UMPOD kvdli inosu dcery a uvadi, ze
s mediaci nesouhlasi, jelikoZ nevéfi matce, Ze by pfipadné dohodnutou dohodu dodrzela. Otec zarover dodal
dokumenty: Zadost o navraceni nezletilé, potvrzeni z materské Skoly, potvrzeni z obecniho Gfadu a plnou moc.
O péar dni pozdé&ji byla odeslana #adost o navraceni ditéte do Ceské republiky. V poloviné ¢ervna 2014 otec
znovu kontaktuje matku pres e-mail jehoz kopii zasila i na UMPOD, na konci ¢ervna tuto komunikaci znovu
opakuje.

1.7.2014 otec telefonicky hovoti s pracovnikem Ufadu a uvadi, Ze babicka mé pfivézt nezletilou dnesni
den do Ceské republiky za otcem a ziistane zde po dobu jednoho mésice. O tyden pozdéji opét vola otec a
oznamuje, Ze predani nezletilé probéhlo bez problémd, divka je spokojend, ale i pres to ponechava zadost o
navraceni nezletilé a UMPOD bude situaci nadale sledovat. UMPOD v souvislosti s timto telefonatem poslal
zpravu policii a Okresnimu soudu. V poloviné ¢ervence kontaktoval U¥ad referentku chorvatského ustiedniho
organu, ktera o pripadu viibec nevédéla, ale slibila, Ze provéri, zda podnét obdrzeli. Koncem cCervence otec
kontaktuje matku, kvli predani ditéte a vymeéni si nékolik dalSich e-maild. Z této komunikace vychazi
podepsani souhlasu obou rodi¢t k mediaci, ktera se uskute¢ni 20.8. 2014 v Brné na UMPODu za pfitomnosti 2
mediator( (muz, Zena).

Ve sjednany den probiha domluvena mediace, jiz jsou pfitomni dva medidtofi, rodice a pravnik. V
ramci mediace byla vytvofena media¢ni dohoda s nasledujicimi body:

- Rodice se dohodli, Ze budou vzajemné komunikovat primarné pres telefon, v pfipadé, Ze jeden nebude na
telefonu dostupny, zavola do 3 hodin zpét a volajici rodi¢ napiSe druhému SMS.

- Pokud bude otec pozadovat kontakt s dcerou, bude matku informovat telefonicky minimalné 3 dny predem.
- Pokud matka prozvoni otclyv telefon, zavola ji otec zpét.

- Rodic, ktery prevzal dité, vidy prevzeti ditéte potvrdi formou e-mailu do 24 hodin od predani ditéte.

-V pfipadé, Ze nastane neocekavana situace, ktera znemozni pfedani ditéte dle dohody rodic¢l, bude rodi¢
neprodlené telefonicky informovat druhého rodice.

- Vzdjemna komunikace rodic bude vécna, bude probihat bez vulgarismi a otec nebude matce fikat, Ze je
neschopna.

1. zafi 2014 telefonuje otec s tim, Ze maji s matkou zajem o dalsi mediaci, ta je tedy domluvena na
15.9. s ¢imzZ oba rodice souhlasili. V dohodnuty den se sesli stejni castnici, jako na prvni mediaci a byla zde



uzaviena dohoda o styku otce s nezletilou na dobu prazdnin, dohoda styku v dalSich dnech, dohoda o
vyzivném. S touto dohodou byl sezndmen i ufad v Chorvatsku. Rodice se dohodli na nasledujicim:

- Nezletila ma byt svéfena do péce matky a bude mit bydlisté v Chorvatsku v misté bydlisté matky. V pripadé, ze
se matka rozhodne dlouhodobé zménit misto pobytu nezletilé, vyzada si souhlas otce.

- Otec ma platit vyzivné k rukam matky ve vysi 2000 K¢ mésicné s platnosti jiz od ¢ervence 2014, dluznou ¢astku
tedy musi otec doplatit ve 2 splatkach. Rodice si vidy pfedaji potvrzeni, Ze vyzivné bylo zaplaceno.

- Konkrétni dny, kdy bude probihat styk s otcem v Ceské republice.

- Pfedani nezletilé bude, neni-li stanoveno v dohodé jinak, bude probihat v mésté uréeném dohodou. Pfedani
do péce otce probéhne vidy v 8:00, predani do péce matky v 16:00. V pfipadé jakychkoli neocekavanych
okolnosti se budou rodice neprodlené informovat o zménach.

- Otec mUZe navstévovat dceru v Chorvatsku i mimo dohodnuté terminy, Matky bude otce informovat o
programu pro nasledujici mésic vzdy 30. dne v mésici. Otec bude matku informovat o pfijezdu vzdy 24 hodin
pred svym pfijezdem.

-V pfipadé, Ze nebude mozné uskutecnit styk v dohodnutém rozsahu, stanovi matka otci ndhradni termin dle
dohody.

- Nezletila bude chodit do chorvatské Skoly a bude se rovnéz ucit ¢esky jazyk.

- Naklady na zajmové krouzky, skolu, skolku a vydaje souvisejici ponesou rodice spolecné. Otec zaloZi ucet, na
ktery bude prostfedky na uvedené vydaje prevadét a zfidi matce pristup k uvedenému uctu.

Koncem zafi otec telefonicky sdéluje, Ze vzal zpét navrh na zménu Upravy pomér( nezletilé a uvedl, ze
komunikace mezi rodici je nyni velmi dobra, dokaZou se dohodnout a nevznikaji konflikty ohledné styku s
nezletilou. Dohodu uzavienou pfi mediaci dodrZuji a nechtéji nechat dohodu schvalit soudem. Pracovnikem
UMPOD byl poucen o tom, Ze souhlasil se zménou obvyklého bydlisté nezletilé, tudiz budou k rozhodovani o
pomérech nezletilé do budoucna pfislusné chorvatské urady.

2) Uprava styku s ditétem (Francie)

Jedenactého prosince roku 2014 se pres e-mail na UMPOD obraci otec, jemuz se za par dni dostava
odpovédi od prislusného pracovnika. V dalsim e-mailu otec popisuje situaci ve své rodiné a dotazuje se na sva
prava v CR. Jednd se o pFipad, kdy otec je Francouz (ale hovoti i ¢eskym jazykem) a matka Ceska. Necelych 7 let
spolu 7ili nesezdani v CR a v roce 2012 se jim narodila dcera, kterd ma jak ceské, tak francouzské ob&anstvi.
Otec déle uvedl, 7e nikdy nechtél #it v Ceské republice a matka o tom védéla. Otec pozaduje sdilenou péci (plil
na pul), matka ovsem se stfidavou péci nesouhlasi. Otec ma pravo divku vidat 2 mésice v roce + 6 dni kazdé 2
meésice.

Na UMPOD se v téchto dnech obratil také pravnik matky, ktery Zada o tzv. predinosovou mediaci,
jelikoZ matka chce s ditétem z@stat v CR, ale otec ji chce do Francie. O dva dny pozdéji se na Ufad dostavila
matka se svym pravnim zdstupcem. Matka se dotazuje, co by se stalo, kdyby otec s dcerou odjel do Francie, a
dozvida se, Ze pokud nemaji upraveny poméry, maji na své dité stejnd prava. Matka dale sdéluje, Zze divka ma
obvyklé bydlisté v CR, takZe pokud bude chtit néktery z rodi¢d dlouhodobé vycestovat, bude potfebovat
souhlas druhého rodice nebo souhlas soudu, nicméné francouzské soudy nejsou pfislusné k rozhodovani.
Matka také uvadi, Ze otec ma rodinné vazby na AlZirsko, nicméné se neobava, Ze by dceru otec do této zemé
odvezl. Matce byla nabidnuta moznost mediace. Mediace byla nabidnuta také otci po e-mailu. Koncem roku
domlouva UMPOD schiizku na 2.1.2015.

Rodice jsou pouceni, Ze "rodicovsky inos" neni v Ceské republice trestnym ¢inem. Matka pfislibila
podepsat potfebné dokumenty na vydani francouzského pasu ditéte a otec za to slibil, Ze dceru neunese,
protoZe vi, Ze by toto jednani mélo negativni vliv pfedevsim na nezletilou. Bylo také probirano stanoveni
vyzivného. Otec uvadi, Ze chce pracovat ve Francii a ma obavy, Ze bude platit vyssi vyzivné, jelikoz by tam mél
vyssi plat. UMPOD se snazi domluvit s rodi¢i na terminu mediace, nakonec zvoli vyhovujici pro vSechny na konci
Gnora 2015.

Na mediaci byla dohodnuta dohoda o nékolika bodech, jejichz hlavni témata byla: narodnost, poloha,
vzdélani, zdravi, dovolena, bezpecnost, internetova bezpecnost, vychozi kalendar, cestovani, v pfipadé, Ze se
otec vrati do Francie, cestovani a dovolena v predchozim bodé kde bylo napfiklad respektovani dvojiho
obcanstvi a tudiz prdvo na dva pasy, nutné ockovani musi byt provedeno, jakmile je to mozné. Matka po
mediaci posila na UMPOD e-mail, Ze mediace pro ni byla velmi pfinosna a Zdda domluvu na osobni schlzce,
kvali budouci Upravé styku s dcerou.

Termin osobni schiizky byl domluven s matkou, ktera osobni schiizku pfehodnotila, jelikoZ nechtéla,
aby otec mél pocit, Ze ho néjak obchazeji a predem upozorriuje na mozné sporné situace jako je placeni
vyzivného Ci otazka vzdélani dcery. V den konani schiizky se skutecné dostavuji oba rodice spolu. Na schiizce je
probiran rozdil mezi stfidavou péci a svéfeni do péce jednoho z rodicd, rozdil mezi trvalym a obvyklym pobytem
a pravidla pro uréovani vyse vyzivného. Rodi¢lim je doporuceno uzavieni smlouvy na kratsi casové obdobi,



idedIné na nasledujici 3 mésice. Dale byla rodi¢lim doporucena dalsi mediace. Byl sestaven novy plan na 3
mésice na zkousku. Plan obsahuje ndsledujici okruhy: poloha, zdravi, dovolena, bezpecénost, internetova
bezpecnost, vychozi kalendar, cestovani.

Po dvou mésicich se matka obraci na UMPOD a taze se na moznost setkani s psychologem Ufadu. O
den pozdéji se matka na Ufad dostavuje a sdéluje, e se rodi¢e od sebe odstéhovali a nezletilou si po tydnu
preddvaji, dale uvadi, Ze komunikace se stava slozitéjsi, jelikoz otec divku odhlasil ze Skolky, opustil praci a
vyZzadal si dcery cestovni pas. Po uplynuti dalsiho mésice rodice telefonicky Zadaji o schizku s psycholozkou.

V z&fi roku 2015 se rodi¢e dostavuji na Urad za Gcelem probrani jednotlivych bodd dohody. Dohoda se
tyka predevsim té situace, kdyby otec byl zaméstnan v ciziné. Nasleduje mésic e-maild ze viech stran ohledné
doladéni dohody, jeji konetna verze je znama na pocatku mésice fijna. Na pocatek mésice listopadu bylo
sjedndno dalsi mediacni sezeni. Na tomto sezeni se rodi¢im dostava informace, Ze u soudu ma stejnou vahu
dohoda sepsana a podepsana na Uradé i dohoda podepsana jen rodici, Ufad nevystupuje jako garant dohody.
Matka jesté tentyz mésic zada o domluveni na findlni mediacni schlizce z divodu stvrzeni své dohody.
Pracovnice UMPODu ale upozorfiuje na to, Ze mediace neni o tom, jen podepsat pfedem domluvenou dohodu,
ale méla by se ta dohoda vytvofit na misté. UMPOD tudiz odepsal, Ze dohoda sjednand jen mezi rodici neni
dohodou mediacni, takZze nebude podepsana mediatory, ale pouze pracovnici UMPODu i tak pracovnice
nevystupuje jako garant dohody. Rodice se na UMPOD dostavuji v prosinci, aby podepsali dohodu, byli také
pouceni, Ze ani ovérenim podpisl u notare se dohoda nestava zavaznou a pravné vynutitelnou, tou se stava az
po schvaleni soudem. O den pozdéji piSe matka e-mail a sdéluje, Ze otec chce vymazat dohodu o placeni
vyzivného a s dcerou uz se nadale vidat nechce, ditéti také bylo zruseno francouzské obcanstvi.

3) Mezinarodni unos (Velka Britanie)

Jde o pfipad dvou nezletilych dcer, které nékolik let Zily s rodici ve Velké Britanii a mély zde i obvyklé
bydlisté. Matka je Ceska a otec Angli¢an, manzelstvi bylo uzavieno v Ceské republice. Obé déti maji ¢eskou
statni p¥islusnost a narodily se v Ceské republice. Otec tvrdi, Ze déti maji vazby ve Velké Britanii a matka, ze v
Ceské republice. Od 7.6.2014 se i pies nesouhlas otce déti dlouhodobé nachézeji spolu s matkou na tzemi CR a
matka odmita jet zpatky do Velké Britanie.

Matka podala v pllce ¢ervna roku 2014 néavrh na rozvod manzelstvi, navrh na Upravu poméri k
nezletilym dcerdm na dobu do a po rozvodu manzelstvi, kde navrhuje, aby déti byly svéfeny do jeji péce, a otec
bude povinen pfispivat na vyzivné. Otec s timto navrhem nesouhlasil a uved|, Ze ¢eské soudy nejsou opravnéné
v této véci rozhodovat z dlivodu toho, Ze déti maji obvyklé bydlisté ve Velké Britanii. O tfi mésice pozdéji pfislo
na UMPOD rozhodnuti od soudu s Zadosti o prosetreni situace otce. Nacez UMPOD sdéluje soudu, Ze Anglicky
ustredni organ International Child Abduction Unit poukazal na skutecnost, Ze otec nezletilych ma pozadat
mistni socialni sluzbu a sdm zajistit prosetreni pomér(. V pripadé, Zze mistni socialni sluzba toto prosSetreni
odmitne, md se otec obratit s Zadosti o pomoc na anglicky ustfedni organ.

Ke konci zafi roku 2014 se na UMPOD obraci pracovnice OSPODu s zadosti o zprostfedkovani mediace
s tim, Ze rodi¢e by pfiletéli do Ceské republiky. Na zakladé této 7adosti U¥ad kontaktuje matku a popisuje ji
nastalou situaci spolu s podanim informaci o mediaci a prosi matku o predani informaci i otci, na kterého nema
Urad kontakt. Dne 29.9. 2014 probiha mediace, na které je uzavfena dohoda o tom, 7e oba rodice souhlasi s
tim, aby déti Zily na Gzemi Ceské republiky a tato zemé pro né byla i jejich obvyklym bydlitém. Otec se zavazal
vzit ndvrh na navraceni déti zpét a dale se bude postupovat o Upravé poméru, vyzivného i styku u prislusného
soudu. Zaroven se domlouvaji na dalsi moZné mediaci, kterd by mohla probéhnout za 14 dni a jejim predmétem
by byla dohoda o péci o déti, styku a vyZzivném. Prvni dohoda byla zaslana k soudu. O den pozdéji se matka
obraci na UMPOD a sdéluje, Ze mediaci povaZuje za velmi pfinosnou. V témze dni pfichdzi e-mail z advokatni
kanceldre, kterd zastupuje matku (zprdva ovsem byla vypracovana jiz 23.9.), ve které matka uvadi, Ze otec s
pobytem déti v CR souhlasil.

V predem dohodnutém terminu se uskutecnuje dalsi mediace, pfi které dochazi k dohodé ohledné
budouci Upravy péce. Matka zaslala navrh dohody jiz pred timto sezenim. Otec tedy vzal ndvrh o navraceni déti
zpét, rodice se shodli na vysi vyZivného a jediny sporny bod je tedy ohledné styku s détmi. V dohodé je
stanoveno, 7e pokud bude otec v Ceské republice, mdze pobyvat u matky vdomé a pokud déti pojedou do
Anglie, tak matka pocestuje s nimi. Co se tyka Sirsi rodiny otce, museli by byt ucastniky soudniho fizeni a soud
by musel tento styk soudné upravit. Problematicky je i kontakt pres Skype, kdy ho otec vyZaduje kazdy den,
nicméné matka s tim nesouhlasi. Rodice se dohodli, Ze budou nadale pokracovat v mediaci na UMPOD. Dalsi
mediacni setkani se uskutecnilo 16. prosince a byla sjednana dohoda o tom, kdo se jaké dny bude starat o déti,
dale byli rodi¢e povzbuzeni ve snaze v pokracovani parové terapie. V Unoru dalsiho roku se otec dostavuje na
Utad spolu se svym advokatem a sdéluje, 7e mu nevyhovuje dohoda, kterou s matkou pred ¢asem uzavreli.
Nicméné Urad sdéluje, e mediace v tomto piipadé neni mozna a odkazuje je na asociaci mediator(. V kvétnu
téhoz roku posilda UMPOD zpravu pfislusnému uradu v Anglii o sou¢asném stavu véci.



4) Mezinarodni tnos (Trinidad a Tobago)

Na Uvod vysvétlim pojmy "joint custody" a "sole custody", v CR ziistava obéma rodi¢tim odpovédnost i
v pfipadé, Ze je dité svéfeno do péce jednoho z rodi¢d. Nicméné anglosaské pravo chape "sole custody" jako
zcela vylu¢nou péci jednoho rodice, kdy druhy rodice jiz nema k ditéti Zadna prava.

Tento pfipad je velmi rozsahly a presto, Ze obsahuje pfes 300 stranek, stale neni u konce. Pocatek
kazuistiky se datuje do roku 2006, kdy je informovana matka ditéte, Ze bez souhlasu otce nemUze vycestovat ze
zemé i s ditétem. Jednd se o pfipad manZeld, kdy ena je z Ceské republiky a mu? z Trinidad a Tobaga (dale jen
"TT"). Tento par spolu uzaviel manZelstvi v TT a zde také 12 let Zili spolec¢né. V roce 2004 se jim narodil syn a
matka se synem opustila TT v ¢ervnu roku 2008, aby navstivila svou rodinu v CR, pfi¢em? tato navitéva byla
povolena na 7 tydn(, ale matka se v dané Ih(ité nevratila. Nezletily syn ma dvoji oblanstvi, ovlada cesky jazyk,
anglicky jazyk uz méné. Se zemi TT nema Ceska republika adné smlouvy, které by umozriovaly vzajemné
uznavani soudnich rozhodnuti.

Koncem unora roku 2009 byla poddna Zaloba na matku o navraceni nezletilého do TT. UMPOD o par
dni pozdéji kontaktuje Urad v TT a poZaduje od nich zpravu o pomérech otce (bydleni, finan¢ni a materialni
situaci, mozZnosti vychovy ditéte, péce o dité po cely den).

Jelikoz neméa Ceska republika s TT Zadnou dvoustrannou mezinarodni smlouvu, neni ve vztahu k nému
ani prohlasena vzdjemnost (par. 54 Zakon o mezinarodnim pravu soukromém), tento stat neni ani smluvnim
statem Haagské Umluvy o uznavani a vykonu rozhodnuti vyZivovaci povinnosti ani Newyorské umluvy o
vymahani vyZivného v ciziné. S ohledem na tento stav Ize predpokladat, Ze by ceské rozhodnuti tykajici se
vychovy a vyZivy nebylo uznano na TT a naopak. Proto se jevi Zddouci, aby — pro zajisténi jistoty obou rodicu-
rozhodli pravomocné jak ¢esky, tak trinidadsky soud a vykon dohody mezi rodici byl vazan pravé na
pravomocné rozhodnuti v obou statech.

Rodice se predbézné dohodli, Ze syn bude 6 mésicti v Ceské republice a 6 mésict v TT. V poloviné
dubna se dostavuji na UMPOD rodice se svymi pravnimi zastupci a vypracovavaji dohodu o kontaktu a pobytu
ditéte. Otec vyZaduje stridavou péci, jelikoz vyhradni péci matky by se vzdal veskerych prav k synovi, proto se
velmi dlouho fesilo, jak by se mohli zachovat préva otce k synovi i kdyz by byl ve vylu¢né péci matky, aby to
odpovidalo pfedpisim TT. K dané véci se zjistuji podrobnosti k moznostem stfidavé péce. Je mozné, aby dité
studovalo ve dvou skolach v rGznych zemich, ale musi o tom védét reditel Skoly a musi byt predem domluvené
terminy rozdilovych zkousek. Také probéhla porada s vice psychology, z toho 3 nedoporudili, aby dité takovym
zpUsobem zahajovalo skolni dochazku a jedna psycholoZka navrhla, aby dité bylo u otce v dobé letnich prazdnin
a jeden a ptl mésice v zimé. Dal$im problémem je zde fakt, e v TT se chodi do koly dfive ne? v Ceské
republice.

Na pocatku ¢ervence roku 2009 se na UMPOD obraci otec s tim, Ze nema moznost pravidelné syna
vidat pfes Skype, jak bylo dohodnuto. Matka na tuto informaci reaguje s tim, Ze otec poziva alkohol a pfes
kameru je vidét velky neporadek v jeho byté. Pokracuji dohady rodi¢ o znéni dohody. Urad kontaktuje také
prislusné oddéleni socialné-pravni oddéleni (dale jen "OSPOD") s Zadosti o navstévu matky z dGvodu
promluveni si s ni o prlibéhu a pfipravé na styk ditéte s otcem a zjisténi postoje matky k dohodé mezi rodici.
Dale Urad kontaktuje i matku, aby se vyjadfila ke znéni dohody a doporutili ji, aby nahréla video hovoru otce se
synem, aby pfipadné méla dikaz o tom, jak redlné styk probiha. Urad kontaktoval i p¥islusny Gfad v TT, ktery je
povéren socidlné-pravni ochranou déti, za icelem navazani spoluprace pro dobu, kdy bude dité pobyvat v této
zemi.

V srpnu se v prostorach Ufadu provadi vy$etfeni psychologem, ktery vede tiithodinovy rozhovor
nejprve s matkou, poté se synem (otec byt pfitomen nemohl). Hlavnim cilem vySetieni bylo zjistit, jak moc
muZze ditéti uskodit premisténi do TT, dalSimi cili bylo ziskat informace o tom, jak matka podava informace o
otci synovi a jaka je dynamika interakci mezi manzely. Z vysetieni se ukazalo, Ze syn byl svédkem domaciho
nasili. Doktor uvedl, Ze 6-ti mésicni stfidava péce by chlapce poskodila, jelikoZ syn nestoji o to Zit v ciziné i kdyz
stoji o Uplnou rodinu, nejradéji by chtél, aby viichni Zili v CR. Dité by také pogkodilo, kdyby navitévoval dvé
Skoly a problém je i vtom, Ze otec chce svou péci vykryt pomoci au-pair a chlv, co? je proti podstaté stfidavé
vychovy. Doktor také konstatuje, Ze takova péce by byla ve prospéch otce a ne ditéte a vydal doporuceni, aby
stfidava vychova byla takova, aby respektovala $kolni rok (po dobu skolniho roku by bylo dité v jednom staté a
po dobu prazdnin s druhym rodi¢em v druhém staté). Komunikuji spolu také pravnici rodica, kdy zastupkyné
matky uvadi dlivody, které vedou k zatim nepodepsané dohodé, jelikoZ ma matka strach z psychickych odpadu
na dité, pokud by cestovalo za otcem a matka poukazuje také na to, Ze chce vse vyresit pfedevsim v zajmu
syna. Psycholog, ktery vySetfoval matku i syna zasila doporuceni ohledné budouciho setkani rodicli. Otctav
pravnik tlumoci psychologovi otcovu Zadost o prezkoumani jeho osobnosti.

Na pocatku srpna informuje piislusny OSPOD Urad o provedeném $etieni u matky. S matkou bylo
hovofeno na téma styku otce se synem, ktera uvadi, Ze z finanénich ddvod(l nema pocitac s internetem, proto



probiha styk u sestry matky. Matka musi byt pfitomna styku s otcem, jelikozZ by se jinak nedomluvili. Pracovnice
matku poucila o nutnosti procviovat a dougovat syna anglicky jazyk. Ufad zasild zpravu o dosavadnim pribéhu
jednani a o budoucim setkani rodi¢t na soud. Po dvou tydnech se rodice setkavaji spole¢né na Uradé a setkani
vede psycholog, ktery drive prosetfoval matku i syna. Psycholog nejdrive provedl vysetifeni otce, na to navazalo
mediacni jednani mezi obéma rodici, také byl pfitomen psycholog a mediator. Posuzovani osobnosti otce trvalo
2 hodiny, bylo provadéno 2 psychology a casti byl pfitomen i otclv advokat. Hlavnim cilem bylo objasnéni
partnerské (ne)komunikace a vzajemnych nedorozuméni z pohledu otce. Otec nevnima vztah s matkou jako
problémovy. Vysetieni obou rodi¢li se dopliuji, popisuji dost odlisné proZivani obou partnerd, které bylo
umoznéno zvlastnimi komunikaénimi styly. Psycholog vidi predpoklady k budouci domluvé partnerd, pokud obé
dvé strany dostanou jistotu, Ze o syna neptijdou. Rodi¢dim by mohla pomoci parova terapie ¢i alespori mediace
v problémovych otazkach. Uéastnici se snaZili, aby se zvysila efektivita komunikace rodi¢(i a odstranila se
vzajemna neddvéra a rozpory, provedli se i Upravy v dohodé rodi¢t. Ué¢elem dohody je nastolit pravni stav
Upravy péce o nezletilého, ktery bude respektovan obéma rodici nezletilého a definovat podminky kontaktu
obou rodicl s nezletilym. Dale také zajistit, aby oba rodice méli shodnou mozZnost podilet se na vychové
nezletilého tak, aby jim obéma bylo zajiSténo rovnocenné pravo styku s nim a zaroven, aby mél nezletily
totoZznou moznost kontaktu se svou rodinou ve staté TTi v CR a by | schopen plnohodnotné vyuZit moZnosti
multikulturniho a vicejazy¢ného vzdélani, které mu oba jeho rodice nabizeji. Rodice nezletilého budou usilovat
o to, aby nezletily byl schopen dosdhnout vzdélani jak v CR tak v TT. Rodice souhlasi s tim, Ze dité bude svéfeno
do péce matky, s tim, Ze otci bude umoznéno Siroké pravo styku a otec bude platit mésicné 370 eur, v dohodé
jsou presné uvedené mésice s informaci, kde se bude syn zdrZovat i s mistem predani. Oba dospéli se zavazali k
tomu, Ze budou o syna rfadné pecovat. Den po této schlzce probiha jednani u soudu ve véci navraceni
nezletilého ditéte, které se zastavuje, jelikoZ rodi¢e podepsali vyse popsanou dohodu. Otec poté jesté resi
presny odjezd do TT se synem, jemuz se musi vyfidit doklady pro tGcely cestovani. O celé véci jednal v fijnu i
soud v TT a ten schvalil dohodu podepsanou rodici.

V listopadu matka odjizdi se synem do TT a po tydnu se vraci zpatky sama, pro syna se vratila na konci
prosince, aby se spolu za¢atkem ledna vratili do CR. Cely kontakt probéhl bez problém(i, nicméné matka pozdéji
posila na Ufad podrobnou zpravu o pribéhu navitévy, kde nékolik problémil popsala. Predevsim se tykaly
nalezeni vhodné skoly pro syna, otcovo chovani k matce nebylo zrovna dobré, otec synovi nakoupil spoustu
hracek a nevhodné se vyjadfuje o CR a poukazuje na nevyhody Zivota v této zemi. Matka také p¥idala svédectvi
o kontaktu se synem, ktery neprobihal pravidelné. Dale uvadi, Ze otec konzumuje vétsi mnozstvi alkoholu a
poté i fidi auto, do kterého posadi i syna. Matka poukdzala i na fakt, 7e od otce nedostala vyzivné. Urad 7ada
prislusny OSPOD o zprostfedkovani rozhovoru ditéte s détskym psychologem. Koncem unora zasila pravnik otce
navrh dohody o pravidlech komunikace pres Skype (Cas, délka trvani, pocitacové vybaveni, klid v mistnosti,
soukromi, nahravani, poskytovani informaci, nahradni kontakt, mimoradné udalosti, dohoda o zméné).

OSPOD 15.3. informuje o kontaktu s matkou a jejich dohodé o vySetifeni u psychologa, matka trva na
nutnosti provéreni situace u otce doma. O mésic pozdéji byl nezletily vySetfen v pedagogicko-psychologické
poradné, aby byla posouzena skolni zralost, odborniky bylo konstatovano, Ze by syn mél nastoupit do skoly v
dohodnutém terminu a dodali 4 doporuceni, které maji byt vykonany jesté pred nastupem ditéte do Skolniho
zafizeni.

Do konce tohoto roku i v nasledujicim probihaji nadale nesrovnalosti pfi kontaktu pfes Skype a syn
opét navétivil TT. Urad se v Fijnu 2011 obraci na OSPOD z diivodu Fedeni komplikaci, kterym &eli pfi realizaci
prava styku s ditétem. Urad nabizi rodi¢dim v lednu 2012 mediaci kv(ili dohodé& o komunikaci. U syna se v této
dobé objevuje atopicky ekzém, jeho lékar také doporucil vyndani mandli, s ¢imz otec nesouhlasi a ddle u syna
vznikla nutnost noSeni rovnatek. V komunikaci pres Skype se stdle objevuji problémy. Matka se v srpnu
dostavuje na Utad osobné, aby se dotdzala, jak postupovat, aby byla vykondvané dohoda, tak jak byla sepsana,
jelikoZ z chovani otce usuzuje, Ze otec chce syna do své péce v TT, u otce stéle nebylo provedeno Setfeni. Matce
byla navrZena dalsi mediace v srpnu 2013, nicméné ta ji prozatim odmitla. V kvétnu nasledujiciho roku podal
otec Zadost v TT o zménu pomér( s tim, Ze dité bude u otce s vyjimkou prazdnin, otec ovsem tvrdi, Ze jde jen o
navrh o rozvod (respektive, Ze se jedna o formalitu nutnou pro podani Zadosti o rozvod). O den pozdéji se
matka dostavuje na Ufad s tim, 7e predchozi dohoda byla dodr7ovana, ale ted' ma obavu, Ze si otec dité nechd v
TT. Rodi¢tim byla opét nabidnuta mediace a oba s tim souhlasili. Matka informuje Ufad o stupfiujicich se
vychovnych problémech syna, ktery se momentalné nachdzi na oddéleni psychiatrie, jelikoz vypil repelent. V
Cervenci a srpnu se uskutecnily dalsi dvé mediace. Pfed druhym sezenim byly z divodu sloZitosti pfipadu
provedeny osobni pohovory s kazdym rodicem zvlast. Po druhé mediaci byla uzaviena dohoda, ve které byly
presné informace o dnech, které bude dité travit v TT a Ze nezavisly odbornik zjisti nazor nezletilého, kde chce
7it. Soudni Fizeni v CR i TT jsou pozastavena a rodice slibily, ze 74dné dal3i ¥izeni zahajovat nebudou. Pred
podpisem dohody ovsem musi doloZit potvrzeni o pozastaveni soudnich fizeni. Otec jesté v zafi takovy
dokument nepredlozil a nerespektoval dohodu o styku s ditétem o Vanocich. Matka se v fijnu dostavuje na



Utad, aby podepsala mediaéni dohodu. V lednu roku 2015 74d4 otec Ufad o pomoc s vy¥izenim nového dokladu
pro syna, matka ale tvrdi, Ze syn ma pas novy z roku 2014 s platnosti 5 let. Matka v této dobé povolila synovi
rocni pobyt v TT.

Pocatkem Unora matka informuje U¥ad o tom, Ze rozvodové fizeni v TT zadalo fesit i péci o syna a soud
chce svérit dité do péce otce. Otec si nasel pfitelkyni, ktera byla vyhosténa do Venezuely a matka se obava, ze
otec do této zemé odveze i syna a dotazuje se, co mulZe v této situaci udélat. Bylo ji sdéleno, Ze otec timto sice
porusuje mediaéni dohodu, ta ale nebyla soudem stvrzena. Pracovnik Utadu ji nabidl, ze spolu sepisi potvrzeni
pro soud v TT o mediacni dohodé. Pracovnik dale pfislibil kontaktovat otce a konzulku v TT. Konzulka
doporucila vyekani na rozhodnuti soudu a také, aby matka podala prostiednictvi Ufadu zadost navraceni ditéte
a pak by to neresil "Family court", ale "Ministry of Attorney General". O dva dny pozdéji probiha soud vTT o
svéreni syna do péce otce, matka chtéla byt soudu pritomna pres video, nicméné o tuto moznost zazadala pfilis
pozdé a jednani bylo odroceno na fijen téhoZ roku s tim, Zze by béhem léta méla byt sjednana nova mediacni
dohoda. V kvétnu zacind matka resit situaci pres Iéto a uvadi, Zze komunikace pres Skype stale neprobihaji, tak
jak by méla a matka by rada, aby se synem opét hovofil psycholog. Nezletily pohovor s psycholozkou absolvuje
v srpnu. Tento pohovor probihal na Ufadé bez pfitomnosti rodicd, dité chtélo byt pfitomno i na mediaci, s tim
v8ak musi souhlasit i rodic¢e. Par dni po tomto pohovoru se uskute¢nila mediace, pfi niz je matka pfitomna
osobné a otec pres Skype. Pri této mediaci se nepodarilo domluvit na budouci Gpravé pomért nezletilého, a
tedy vystupem nebyla mediaéni dohoda. Den po probéhlé mediaci vola matka na Urad s tim, Ze otec synovi
prehral zaznam z mediace a Ze otec nesouhlasi s tim, Ze by byla v platnosti plivodni mediacni dohoda. Syn je
nabadan otcem k tomu, aby el na policii s tim, Ze byl protipravné prevezen do CR. Otclv advokat pide
informaci o tom, Ze syn sdélil otci pfani Zit s nim v TT. Utad se obraci telefonicky na matku po pér dnech, aby se
informovali o vyvoji pfipadu, otec nadale tladi na syna, aby se vratil do TT. Psycholozka rodiné doporucila
rodinnou terapii.

Otec v zafi posila své hodnoceni mediace a souhrn udalosti posledniho roku, dale vysvétluje okolnosti
posledni mediace s tim, Ze na ni mél dorazit i syn, ale nedorazil, protoze se matka obavala, Ze by tato situace
syna traumatizovala, otec po celou dobu mediace hovofil zaroven i se synem pres telefon. Nezletily chodi dle
informaci od matky do nové skoly a bylo také uskutecnéno prvni sezeni v rdmci psychoterapeutické péce a
matka sdéluje, 7e otec s manipulaci pokracuje. Ufad také kontaktuje OSPOD a od pracovnice se dozvida, 7e
méla schiizku s matkou a Ze bude provedeno Setfeni v jejim bydlisti i s rozhovorem s ditétem. Tato navstéva je
koncem zafi uskute¢néna a syn v rozhovoru uvedl, Ze by chtél byt v TT s otcem a matku v CR navitévovat.
Nezletily ve Skole prospiva a bytové podminky byly shledany vyhovujicimi.

V Fijnu telefonuje Urad s matkou, ktera se dotazuje, zda ma UFad informace o souéasné situaci, zda
otec podal navrh k soudu apod. Pokud nebude Ufad ustanoven koliznim opatrovnikem v Fizeni, nemusi se o
situaci nic dozvédét, informace nemd Urad ani od pravnika otce. Matka sdéluje, Ze syn chodi do $koly a pokud
nevold s otcem, ktery je momentalné ve Venezuele, tak je v klidu. KdyZ je otec v TT, vold se synem kazdy den a
pfemlouva syna, aby se obratil na OSPOD. Nezletily psycholoZku nenavstévuje, jelikoz je psycholozka pIné
zaneprazdnéna a termin ma volny a# za 3 mésice, na to ji byla od Ufadu nabidnuta pomoc psychologa Uradu.
Otec vyZivné neplati, jelikoZ se domnivd, Ze v soucasné dobé nejsou poméry k nezletilému nijak upraveny.
Matka se dotazuje na moznost domahani vyZivného prostfednictvim Uradu, tato agenda sice spada pod Urad,
ale z TT nemaji pravni moznost k vymahani vyZzivného.

Pocatkem listopadu probiha telefonicky kontakt s matkou, ktera informuje o probéhnutém soudnim
liceni v TT, kdy otec stahnul navrh na Upravu péce. Soud tedy rozhodoval pouze o rozvodu manzelstvi. Matka
také sdéluje, Ze otec jiz druhy mésic neplati ze stejného dlivodu, jako uvadél posledné. Dalsi telefonicky hovor s
matkou je uskute¢nén o mésic pozdéji, kdy ta sdéluje Uradu, Ze syn nechodi do $koly, jelikoz ho k tomu nemUze
primét, jelikoZz mu otec sdélil, Ze do skoly chodit nemusi, coz matka mlze doloZit nahravkami z jejich hovor.
Problém nedochazeni do Skoly je uz v feseni nejen se skolou, psychologem, advokatem ale i s OSPODEM. Matka
uvadi, Ze otec jiz 7.10. podal k soudu v CR ndvrh o svéfeni ditéte do vlastni péce, nicméné zatim nebyl dorucen
samotny navrh ani predvolani. Matka na to sdéluje, Ze s jeho ndvrhem bude souhlasit. Urad sdéluje matce, Ze
kontaktuje otce z dGivodu neplaceni vyZivného jiz od zafi tohoto roku. Pracovnik Uradu také celou situaci
konzultoval s psychologem Uradu a dospéli k nazoru, 7e by rodi¢e mohli navitivit bud’ psychology Uradu,
specializovana zafizeni napt. Stfedisko vychovné péce Help me nebo soukromého psychologa. Matka
nabizenou pomoc pfijima a domlouva si osobni schiizku, otec nicméné pocita s tim, Ze v lednu dostane syna do
své péce.

Otec pi$e pocatkem prosince e-mail matce i Ufadu, Ze matka navadi syna proti nému a e syn chce it v
TT. V lednu hovoti Ufad s OSPOD, ktery 2x hovotil s ditétem a to stale odmita chodit do gkoly a je
manipulovano ze strany otce, i tak byl v lednu ve Skole a na dalsi tyden ma domluvenou schiizku s odborniky v
"Help me". Ve stejny den je hovoreno s matkou, ktera sdéluje, Ze ji byl 23.12 dorucen ndvrh otce na svéreni
syna do péce. Dale matka sdéluje, Ze jiz pred Vanoci chodil syn sam do skoly, navstivil ho kurator, OSDPOD.



Dali den zasila matka Ufadu e-mail o tom, Ze odeslala otci navrh na uzavieni dohody mezi rodici jesté pred
samotnym soudnim jednanim.

Koncem ledna 2016 hovofi U¥ad s pracovnici OSPOD, kdy se Ufad pta na vysledek soudniho jednani,
kdy bylo rozhodnuto v prvnim jednani, nezletily byl vyslechnut pred soudem a sdélil, Ze si preje byt svéren do
péce otci, v3e je u otce lepsi a ma tam spoustu bratrancd, chce, aby to bylo co nejdfive. Styk s matkou mu staci
jednou ro¢né na mésic, vic si nepreje. Opatrovnik navrhoval styk s matkou minimalné 2 mésice v roce béhem
letnich prazdnin. Matka souhlasila, aby bylo rozhodnuto tak, jak si pfeje nezletily, pouze si pfala Sirsi styk. Soud
v Brné tedy rozhodl tak, Ze se nezletily svéfuje do péce otce, matce se stanovuje vyZivné (4 000 K& mésicné),
které bude hrazeno na G&et ditéte. Styk s matkou je stanoven vidy od 1.7. do 31.8. kazdy rok v CR. Nezletily
dokonéi v CR pololeti a v Gnoru vycestuje k otci, otec uhradi letenku z TT do CR a zpét. Vichni Gcastnici se vzdali
prava na odvolani.

Pocatkem biezna dékuje Utad matce za zaslani rozsudku a nabizi ji dalsi pfipadnou spolupraci v
pripadé potieby. Ufad na pocatku ¢ervna jesté kontaktuje otce na podnét matky, ktera chce védét informace o
Skole a kontaktu na tfidni uCitelku. Matka se synem neni v kontaktu.



