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Abstrakt

Bakalarskéa prace zachycuje détské osudy, jak se odrazeji v polské literatute
obdobi pozitivismu. Zrcadlem téchto osudll jsou novely jako specidlni literarni formy
zaznamenavajici realitu Zivota. Na sedmi noveldch tfi pfednich polskych spisovateld
obdobi pozitivismu - B.Pruse, H.Sienkiewicze a E.Orzeszkowé ukazuje tyto osud.
Novely a pristupy jednotlivych autorti analyzuje, hled4d spole¢né rysy, specifikuje
odliSnosti a vSe zasazuje do SirSiho programu polskych pozitivisti druhé poloviny

19.stoleti a jejich snahy piivést okupované Polsko ke svobodé a novému rozvoji.
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Abstract

Bachelor’s dissertation records children’s life stories, how they are reflected in
Polish literature from Positivism period. The reflections of those life stories are
novels, special literary form, which capture the reality of life. This dissertation
portrays the life stories by discussing seven novels written by three leading Polish
writers from Positivism period- B.Prus, H.Sienkiewicz and E.Orzeszkowa. It analyzes
novels, attitudes of each writer, points out their similar features, specifies differences
and explores it in the context of broader program of Polish Positivist writers of 2™
half of 19th century and their attempt to bring occupied Poland to freedom and new

development.

Keywords

-children’s fortune

-Polish positivists literature
-suffering

-poverty

-abuse



Obsah

720 1] 5 i 4
KIHCOVA SIOVA ..oeciiiesnssssmssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssnsssssssssssnsssssssnsnsas 4
20 1] 0 o Lo 5
L A0 ) o L 5
UVOU oooerererersesesssesesssssssssssssss s sssssss s sesssss e sess s sess s sass s sass s sass s sassssnaneas 7
1. Pozitivismus v polské literatuie 19. stoleti.......c..oorrsmrrsmrssmsssssmsssssessssssssnnanas 10

2. Téma dité v literatuire PozZitivistll......ccorrrimsmsmsmsmssssmsmssssmsmssss s 15

3. Novela..sss——————— .20

4. Analyzy literarnich dél ... —————— 23
4.1.  Vychodiska analyzy literarni dél 23

4.2. Bolestaw Prus 24
2.1, ANTEK ettt R 25

4.2.2. ANTEIKRA oottt e e 28

4.2.3.  KAATYNKA .ottt sses e ss s ss s es bbb s 32

4.3. Henryk Sienkiewicz 35
4.3.1.  "JaNKO MUZYRANE" ...t ssss bbb sessss s sssss st ssssss s sasesns 36

4.3.2. 7 pamietnika poznanski€go NauCZYCIela ... s 39

D ——————— . 43
5.1. Eliza Orzeszkowa 43
DL L. A B bR R 44

5,120 "TAAEUSZ" oottt seesses s bbb s ss s bbb 47

LT /- < 51
Seznam PouZité LIteratury......o s —————— 54



Uvod

Ve své bakaléaiské praci se budu zabyvat tématem “Déti a jejich osudy v
polské literatuie obdobi pozitivismu”. Na vybranych tfech polskych autorech a
pfedstavitelich literatury pozitivismu Bolestawu Prusovi, Henryku Sienkiewiczovi a
Elize Orzeszkow¢ vyli¢im hlavni motivy tvorby a poZadavky na ni v daném obdobi,
tj. zhruba ve druhé poloviné 19. stoleti. U kazdého autora se zamétim na jeho rukopis
a charakteristické rysy, kterymi se jeho texty vyznacuji. Na novelach jednotlivych
autorti ukazi piib&hy, které autofi zpracovavali, a jak se program pozitivismu v
novelach odrazel. Kazdé jednotlivé dilo analyzuji. Budu hledat typické, spole¢né a
odli$né rysy a pokusim se predstavit a interpretovat nazory a myslenky kazdého ze
spisovatelt.

Pro tuto analyzu pouziji sedm dél - Antek, Anielka, Katarynka Bolestawa
Pruse, novely Janko Muzykant a Z pamigtnika poznanskiego nauczyciela od
Henryka Sienkiewicze a novely Elizy Orzeszkowé Tadeusz a A.B.C. Zamérné jsem
vybrala novely, které se kazdd zabyva jinym tématem a rozvadi odliSnou
problematiku.

Téma ,,Déti a jejich osudy v polské literature obdobi pozitivismu™ jsem zvolila
pfedevSim proto, Ze pravé toto obdobi mam rada. Ze vSech epoch polské literarni
historie mé& pozitivismus oslovil a zaujal nejvice. Oslovila mé velikost ukolu
spisovatelil t¢ doby, zaujala mé ta poctiva snaha tomu tkolu dostat.

Nebudu do detaild rozvadét presny program a pozadavky, které pozitivisté
predkladali, ale je rozhodné potieba alespon kvili Gplnému porozumeni jednotlivych
dél, predstavit hlavni motivy obdobi a uvést, o co se spisovatelé v t& dobé pokouseli.
Pozitivismus nebyl pouze filozoficky a mySlenkovy smér. Predstavoval také novy
zpusob zivota, novy zpusob mySleni a novy zivotni styl. Bylo dulezité, ze
pozitivismus mél byt hlavné pro vsSechny, bez rozdilu v urozenosti a velikosti
majetku. Tento smér se tykal vSech vrstev obyvatel. Mél je zapojit do déni, vzéjemné
propojit a nakonec je vést k jejich spolupraci. Stavi si za cil pfimét lidi premyslet a
zamyslet se nad stavajici situaci okupovaného Polska. Spisovatelé chtéli lidi
,popostr¢it” k reflexi a k navrhim, jak by se véci mohly zménit a zlepsit.

Pozitivismus vyvratil vSechny tradi¢ni myS$lenky, které vladly do této doby. S novym



smérem nastoupily nové ndzory. V budoucnu se rysoval novy, svézi zitiek, ktery mél
Polsko postupem Casu vyvést ze zajeti a zaostalosti.

Aristokracie uz nebyla na prvnim misté. Ke slovu se dostala i zemanské a
sedlackd vrstva. Privilegia Slechty skoncila a Slechta uz nemohla vyuzivat chudsi
obyvatele. Hlavnim cilem se stala tzv. ,,organicka prace” a ,,prace u zékladu™.!

Nova generace autorti kritizovala své predchidce. Odsuzovala generaci
pfedchazejicitho romantismu a jejich nabadani k nasilné valce o vlast. Nelspésné
lednové povstani (1863) v nich utvrdilo presvédceni, ze tento boj za kazdou cenu by
byl zbyte¢ny a nepromysleny. Timto zpiisobem nemohli byt tispésni. Pohdnéni vasni a
hnévem, bez promysleni nasledkti dopadli jest¢ hiite, nez tomu bylo predtim. Jejich
situace se nezlepsila, naopak jeste zhorsila.

Na vysluni literatury se dostal realismus a s nim spjaté pravdivé utvareni
skutecnosti. Autofi navazali na osvicenstvi. Pozitivisté pfimo volali po poznani a
vzdélavani se. Stat pfirovnavali k organizmu. Podle jejich ndzoru stacilo, aby byla
,hemocnd" jedina slozka a nasledky si nesl celek. ,,Uzdravenim vSech orgdni” méli
docilit zdravého a silného statu. Bylo potfeba nejdiive zacit jednat a budovat silnou
zemi zevnitf a postupovat posilovanim vSech dalSich potfebnych c¢asti. VSechny
faktory programu znovuzrozeni svobodného a pokrokového Polska méli dosdhnout
téZkou a svédomitou praci. Bylo potieba probrat se z fyzického a psychického Soku
po lednovém povstani, pfestat se litovat a zacit s novym planem obnovy. Stavéli si
cile, které jsou dosazitelné, realné, a o kterych védéli, Ze je je mozné splnit.’
Spisovatelé ve své tvorbé opoustéli poezii. Na hlavni misto se dostala predevSim
prozaicka tvorba.’

Noviny v té dob¢ plnily hlavni roli média. Ptreddvaly informace, ale
vzbuzovaly rovnéZz diskuze. Pravé vétSina pozitivistickych spisovatelli zazila své
debuty prostfednictvim novin. Témata ke své praci dostavali bud’ pfimo na zakazku
nebo méli pro svoji tvorby a vybér témat volny prostor. Cinnost a spoluprace novin a

spisovatelll neprospivala pouze autorim, ktefi méli moznost sva dila timto zptisobem

LSTAWAR, Andrzej: Pisarstwo Henryka Sienkiewicza. Panstwowy Instytut
Wydawniczy, Warszawa, 1960, str. 15

2 MARKIEWICZ, Henryk: Historia literatury polskiej. Tom 1IV. Pozytywizm.
Wydawnictwo Naukowe PWN, Warszawa, 2010, str. 22

3 STAWAR, A. : Pisarstwo Henryka Sienkiewicza. Panstwowy Instytut
Wydawniczy, Warszawa, 1960, str. 16



promovat a vystavovat na vefejnost. Pozitivni vliv to mélo také na noviny samotné.
Obohocovalo je to o atraktivngjii prvky, jako byly np. uryvky povidek®, basné atd.
Noviny byly hlavnim centrem literarniho déni. Mezi hlavni pattily: 7Tygodnik

Ilustrowany, Wedrowiec, Przeglad tygodniowy a Glos.”

4+ ILNATOWICZ, Ewa: "Literatura Polska drugiej potowy XIX wieku (1864-1914)
Wydawnictwo TRIO, Warszawa, 2000, str. 21
5 Tamtéz, str. 22-23



1. Pozitivismus v polské literature 19. stoleti

Jednim z nejvyznamnéjSich zapadoevropskych filozofickych sméri 19. stoleti
je pozitivismus. Jeho zaklady polozil Auguste Comte (1798 - 1857), ptedni
francouzsky filozof a sociolog. DalSimi pfedstaviteli tohoto sméru byli John Stuart
Mill (1806 - 1873), britsky filozof a logik a Herbert Spencer (1820 - 1903), anglicky
filozof a sociolog, spolutviirce pozitivismu a spoluzakladatel sociologie.

Auguste Comte chtél prispét k reformé lidského mySlenia 1 celé
spolecnosti. Podle svého zékona tzv. tii stadii byl ptesvédcen, Ze po teologické epose
(lidé se tidili ndbozenstvim), epose metafyzické (lidé se fidili spekulaci), lidstvo
vstoupilo do epochy tfeti pozitivni, kdy budou lidé vedeni védou. Rizeni lidské
spolecnosti pfevezme nova véda - sociologie (sam tento termin Comte pouzil jako
prvni).

Tento ,,zplsob mySleni” upfednostiiuje racionalitu, jednotlivd ovéfena
fakta. Jeho vyraznym rysem je objektivismus, popisnost a faktografie. Nebyla to vSak
jen ona racionalita, ale i nezmérnd Comtova vira v neomezené moznosti pokroku.
Sam zdirazitoval ,,Spole¢ensky vyvoj musi byt jednotou poiadku a pokroku”.®

V prvni poloviné Sedesatych let 19. stoleti se polskd spolecnost jak uz
jsem naznacila v tvodu, nachazela ve velmi nesnadné a tizivé situaci. Polaci byli
narodem bez vlastniho statu. V letech 1772, 1793 a 1795 si Polsko, bezmocné a
deptané rozpinavou Slechtou, pfi tzv. trojim déleni Polska rozd¢lily tfi sousedni staty
Prusko, Rusko a Rakousko. VSechny nadéje na zbaveni se tohoto ttlaku, této okupace
padly. TaZeni Napoleona, v jehoz tadach bojovali polsti emigranti, kteti véfili v
obnovu zemé, nepfineslo dlouhodoby vysledek. Velké tzv. listopadové povstani v
roce 1830 (zahajené 29.11.1830) proti utlaku bylo v roce 1831 poraZeno ruskym
vojskem. Nasledovalo jen dals$i utuZzeni pomérti. Revolu¢ni hnuti v Krakové a Lvové
bylo roku 1848 uduseno. V Sedesatych letech 19. stoleti fada povstani dospéla k
vrcholu. Znovu proti ruskému postupu na jim okupovaném tGzemi bylo 22.ledna 1863
zahdjeno nové tzv. lednové povstani. I tento odpor, ktery mél velky ohlas v
evropskych zemich, byl na jate 1864 zlikvidovan.

Tak veSkeré nadéje na obnovu polského statu ztroskotaly. Nésledovala jen

6 LOUZEK, Marek: Sbornik textd. 150 let od smrti. August Comte. CEP, Praha,
2008, str. 108

10



dalsi germanizace a rusifikace na zabranych uzemich (zéborech). Tato uzemi byla
jesté vice pripoutana k Prusku a Rusku. Pouze v rakouské Hali¢i doslo postupné k
priznivéjsimu vyvoji. Krakov a Lvov se staly stiedisky kulturniho Zivota Polak.
Bezmocnost, zhorSujici se politickd, narodnostni, ale i spolecenska a

hospodafska situace v zaborech pfivedla polskou spolecnost k hotkému poznani - boj
s okupanty se nedal vzpourou s puskou v ruce vyhrat. Vzdélani i prosti osviceni lidé
pochopili tuto smutnou pravdu. Odvratili se od ideali romantismu, rezignovali na
tento boj. Toto poznani je ptivedlo k vynucenému trpkému smifeni, ke smiftlivosti.

Takové byly dny po jaru 1864, po definitivni porazce lednového povstani.
V této dobé se dostavilo nejen toto pochopeni, Ze boj se neda rebelii vyhrat a
romantismus velkych hrdind je pry¢, ale i nové ,,osviceni” a nové formovani mladé
generace inteligence.

Pravé tato doba po porazce lednového povstani na jafe 1864 byla i zacatkem
néceho nového 1 v literatufe. Nastoupil novy literdrni smér - pozitivismus. V jinych
zemich se tomuto sméru tiké realismus, kriticky realismus. Tento pozitivismus, hlavni
a vedouci smér té doby, myslenkové vladnul polské literatufe do let devadesatych
(ptiblizné 1890 - 1895).

Pied novou mladou generaci polskych pozitivistd, narozenych v letech
Ctyficatych a zacinajicich v letech Sedesatych a sedmdesatych, staly nové ukoly, nové
vyzvy ke sluzbé narodni véci. Museli probudit pozitivni mysleni, zacit pozitivni praci
na povzneseni naroda, na odstranéni pfiliSné zaostalosti venkova, praci k osvéte a tim
1 zlepSeni zdravotniho stavu lidi, pomoci délnikiim ve méstech, pfispét k emancipaci
zen, zobrazit té€zky 0dE€l déti. Pozitivisty vyznacoval pragmatismus. Chtéli
podzvihnout Zivotni Groven chudsich. Davali si za cil boj s negramotnosti. Do poptedi
stavéli svét marginalizovanych obyvatel. Jejich planem bylo budovani nové
spolecnosti a jak to pfirozené byva, museli zac¢it u déti.

I kdyz ukoly polskych pozitivisti byly specifické a odlisné, cesta -
racionalita, kauzalita, tj. pfi¢innost, empirie ¢i zkuSenost - byla stejna jako cesta
velkych pozitivistl Augusta Comta, Herberta Spencera, Johna Stuarta Milla a dalSich.

Pokud chceme charakterizovat pozitivismus a jeho program je dalezité si

nejprve vysvétlit nékolik pojmi. Jednim z nich je prakticionalismus. Polsti pozitivisté
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si vyznaGovali takové cile, které byli schopni splnit.” Byly realné. Stat piirovnavali k
zivému organismu. Byla-li nemocné jen i jedind jeho cast, ovlivnilo to celek. Stat
nemohl dobfe fungovat. Musely byt ,,zdravé” vSechny jeho ¢ésti.

Zastavali ndzor, ze spolec¢nou praci docili vytouzené svobody a dojdou k
silnému autonomnimu Polsku. Ostatné prave termin ,,prace” se v programu pozitivistl
objevoval velmi Casto. Spole¢nd prace na zdkladech byla pro né vychodiskem z
nynéjsi tézké situace.

Zdtraznovali 1 materialismus. Vychazeli z toho, ze chudy narod se nemtize
stat silnou a vlivnou zemi. Prosazovali svobodu jednotlivych slozek obyvatelstva.
Chtéli rovna prava pro vSechny bez zietele na majetek a pivod. Kazdy mél mit
stejnou moznost vzdélani, pravo na Zivot na rovnocenné urovni.

Nemluvili v§ak jen o vyhodach. Podle pozitivistd méli mit vSichni i stejné
obCanské povinnosti. Proto usilovali o emancipaci Zen. Do spolecné obnovy chtéli
zapojit i dalsi vyznamnou skupinu obyvatel - Zidy.

V jejich programu se také objevovaly mysSlenky utilitarismu, ktery
vyzdvihoval hledani §tésti a prospéchu. VSechny jejich snahy sméfovaly k tomu,
aby lidé prestali plakat nad netspéSnym povstanim a zaméfili se na soucasnost, na
hledani pozitiv v zivote, na budovani cest k novému svobodnému Polsku.

Co se tyce literatury, zdjem o poezii a tvorbu dramatickou za pozitivismu
ustoupil.® Ctenati vyhledavali hlavng prozu, piedeviim povidku a novelu. Popularni
byla i dokumentarni préza, napiiklad deniky a cestopisy. Spisovatelé potfebovali
zanry, které co nejvérnéji odrazely stav spolecnosti. Povidka a novela tuto potiebu
plnila vyte¢né. Spisovatelé vyuzili 1 v téchto Zanrech jistou zabavnost, potfebné
informace podavali leh¢i formou, pouzivali i hovorovy jazyk, a tim se jeSté vice
ptiblizili ke ¢tenafi. Povidky a novely zobrazovaly nejen kazdodenni zivot, ale 1 jevy,
které mnohdy tento Zivot provéazeji - oSklivost, hriiza, tragédie, ale i groteska. Tim
jejich prace nepusobily jen osvétove, ale dostaly 1 dramaticky vyvoj a spad.

V dalsi, jiz pokrocilejsi fazi pozitivismu se povidka a novela dostala na

vys$i troven. V dilech se zacinaly objevovat pokusy o psychologickou analyzu.

7 MARKIEWICZ, Henryk: Historia literatury polskiej. TOM IV. Pozytywizm.
Wydawnictwo naukowe PWN, Warszawa, 2010, str. 22

8 STAWAR, A. : Pisarstwo Henryka Sienkiewicza, Panstwowy instytut
Wydawniczy, Warszawa, 1960, str. 16
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Spisovatelé se snazili 1épe a predevs§im detailnéji a dikladnéji popsat své hrdiny,
zasadit ptib¢h do bohat§iho ramu.

Vyjimecnou Ulohu mél v této dobé 1 tisk. Zcasti zastupoval tehdy
zlikvidované kulturni instituce. Spisovatelé sva dila nejprve publikovali v novinach,
Casopisech, Easto i na pokradovani. Ctendfe povzbuzovaly dobré piiklady z povidek,
lidé se bavili 1 humorem a satirou v téchto utvarech.Vse je inspirovalo k vlastnimu
pfemysleni. Spisovatelé radi své prace v novindch otiskovali, nebot’ védéli, ze oproti
kniham se dostanou k daleko $irSimu okruhu lidi. A pak povidky a novely vychazely
knizné s uréitym zpozdénim.’ V denicich a Gasopisech ochotng pfijimali dobré
povidky a novely, vZdyt i tam pracovali pozd€ji znami spisovatelé a kritici. Po téchto
zanrech byla v té dobé poptavka. V obdobi pozitivismu vynikli pravé prozaici, ktefi
ziskali praxi v novinéach a ¢asopisech.

Autofi ve svych dilech kladli diraz hlavné na tendencnost a realismus.
Kazda prace musela spliiovat ob¢ tyto slozky. Bylo dilezité, aby vyhovéla programu
pozitivistl, presvédCivé zobrazovala skuteCnost a jasné a srozumiteln¢ davala
informace Ctenafi.

Spisovatelé své hrdiny koncipovali do dvou skupin, a to déti a dospélych.
postav povidek a novel. Déti totiz nejlépe symbolizuji jakousi kiehkost a nevinnost.
Mozné pravé na téchto détech je mozné ukdzat tragicnost situace, piib&hu, ale i
nad¢ji, kterd byla soucasti programu pozitivistii. Svét déti je konfrontovany se svétem
dospélych. Druhou skupinou byli dospéli, ktefi se snazili pomahat jak détem, tak i
vytvaret zaklady pro budouci rozvoj statu. Plnili dileZitou roli 1 jako mentofti déti, byli
vzory, které mély déti nasledovat. Dospéli nezastavali pouze pozitivni slozku. V
novelach se objevovaly také negativni postavy. Jednalo se o lidi vétSinou u moci,
kterou velmi €asto zneuZzivali. Pfikladem miize byt novela Antek. Setkavame se zde s
postavou ucitele, ktery své zaky misto uceni vyuzival k fyzickym pracim ve vlastnim
dom¢. Tak na pozadi pifibéhti téchto postav, jejich zasazeni do rGznych situaci
ptedstavili obraz tehdejSiho Polska. Zaroven vSak ukazali cestu ven z této nepiiznivé
situace.

Vyznamnymi polskymi pozitivisty byli mladi lidé, narozeni ve Ctyficatych

9 ILNATOWICZ, Ewa: Literatura Polska drugiej potowy XIX wieku (1864 - 1914).
Wydawnoctwo TRIO, Warszawa, 2000, str. 21
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letech, vzdélani publicisté, tvlrci zajimavych povidek a novel a pozdéji velkych
romanovych dél. Pozitivismus je zastihl na cest¢ k budouci velikosti.

Jednim z predstavitelli této generace je Henryk Sienkiewicz (1846 - 1916),
student 1ékaftstvi, prav a filologie, clovék mimofadné sectély, velky cestovatel, muz s
velkou moralni autoritou vyuZivanou ve prospéch své vlasti, jeden z
nejprekladanéjsich polskych spisovatelli, nositel Nobelovy ceny za literaturu v roce
1905, tviirce velkych historickych roméanid jako Quo vadis?. Obdobim pozitivismu
prosel pfedevs§im v ranné tvorbé jako autor vyraznych povidek a novel.

Dalsi mimotadnou postavou polského pozitivismu je Boleslav Prus (1847 -
1912). Velky polsky prozaik a vyznamny publicista, ucastnik lednového povstani
1863, za coz byl véznén, student matematiky a fyziky, autor, ktery od reportaZnich
praci brzy dospél k mistrovské realistické novele. Ale také tviirce romanu Lalka
(Loutka), jednoho z vrcholnych dél devadesatych let, autor s mimofadné vyvinutym
socialnim citem. Pravem je fazen k velikym autoriim evropské literatury.

Eliza Orzeszkowa (1841 - 1910), prozaicka, autorka sta ctivych povidek a
série velkych romanti z osmdesatych let 19. stoleti zabyvala se aktudlnimi otazkami
postaveni Zen, asimilaci Zidii, problémy zaostalého venkova. Vyrazné se vzdélavala,
chapala nutnost velkych spolecenskych zmén, duch pozitivistického evolucionismu
promitala i do svych dél. Vyznamna je 1 jeji korespondence s velkymi osobnostmi své
doby.

V této praci se v dalSich kapitolach zabyvam novelami téchto autorti, dily,
jejichz hlavnimi hrdiny jsou déti, dily, v nichz se odrazel program pozitivistii. Praveé v
téchto novelach si tito autofi pfipravovali piidu pro své pozdéjsi romany.

Shrneme-1i na zavér této kapitoly obdobi pozitivismu v polské literatuie
(1864 - 1890-1895), zacinalo jistou tendencnosti, v druhé poloviné sedmdesatych let
smétovalo k realismu, v osmdesatych letech ke kritickému realismu a v zavéru jiz k
naturalismu. V devadesatych letech ptichazi modernismus. A to je jiZ jina kapitola. Po
uloze povzneseni zaostalého venkova, po kritickém zobrazeni skutecnosti se
spisovatelé novych generaci vratili znovu k jedinci, k tradici, vife. Ze zapadni Evropy

piisly nové myslenky, nové podnéty i do polské literatury.
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2. Téma dité v literature pozitivista

Pied pozitivismem se téma dité v polské literatufe téméf viibec neobjevovalo.
Jednim z madla, kdo se diive zabyval dité¢tem a jeho utrpenim, byl polsky basnik Jan
Kochanowsky, ktery se svymi zalostnymi pisnémi 7reny snazil vyzpovidat ze smrti
své dcery UrSuly. Hluboce prozival ztratu ditéte a pravé svou poezii se s tim
vyrovnaval. Jinde motiv ditéte v literatufe v minulosti pfili§ casto nenajdeme.
Kdybychom to méli srovnat s Ceskou literaturou, tématu ditéte se vénuje Tomas
Jiranek (a kolektiv) np. ve svém dile Ve pro dite! 1914 - 1918 (Valecné détstvi). Ve
své knize se zaméfuje na zivot v Ceskych zemich za prvni svétové valky. Rozebira
téma valky a Skoly, zdravi déti. Vénuje se také tématu pracujici déti, déti uprchlika a
déti véznénych'’.

Teprve pozitivismus piiSel s ditétem jako tématem a stavil je do popftedi.
Hlavnim divodem byla snaha pozitivistd zaméfit se na slabsi, vénovat jim pozornost.
Chtéli pomoci ndrodnostnim menSinam, pfispét k emancipaci Zen a pomoci slab§im a
chudym. Pravée déti byly tou slabsi skupinou ve spole¢nosti. Dité se nedokdze postarat
samo o sebe, potiebuje péci dospelé osoby. Je zavislé na soucitu i milosti spole¢nosti.
Pozitivismus bojoval za prava déti. Autofi se zabyvali zanedbanosti a opusténosti
malych hrdint, kiivdami na détech.

Vybirali déti, aby zjednodusili chépani dilezitych a velkych problémi
tehdejsi doby. Divodem prave tohoto vybéru détské postavy v literatuie druhé
poloviny 19. stoleti byla snaha rozsifit vnimani spole¢nosti o piibéhy chudSich
obyvatel. A pravé u nich byl osud ditéte pozitivisty povazovan za zvIlast tragicky.
Autofi si schvalné volili pfibéhy ze vSech €asti spolecnosti, aby poukazali na velké
rozdily, které mezi nimi panovaly. Autofi ke svym hrdinim fadili rolniky, méstské
délniky a dalsi chudé.

Konec sedmdesatych let 19. stoleti s ndstupem nového obdobi obohatil
literaturu o nova témata, motivy a formy. Nejniz8i ¢ast spole¢nosti, rolnici, sedlaci,

femeslnici a venkované, o které dfive nebyl zajem, se najednou objevili v centru

10 ]IRANEK, Tomas a kolektiv: Vse pro dité! Vdlecné détstvi 1914-1918. Paseka,
Praha, 2015, str. 3
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pozornosti.'' S nimi do literatury vstoupila postava ditéte. Mladi hrdinové, kteii ve
vétSiné novel neprekroc€ili hranici patnacti let, byli sice podle v€ku stale détmi, ale
zivotnimi zkuSenostmi, tim co stacily zazit, byli uz davno dospélymi. VétSinou se
jednalo o déti sedlakli (7adeusz), chudych vdov (Antek), Svadlen (Katarynka),
zchudlych zemani (4nielka). Spojovala je podobnd, ne-li stejna ekonomicka a Zivotni
situace. OdliSovaly je napiiklad Zivotni zkuSenosti a to, jakym zplisobem je zastihla
bida nebo nemoc. VSem témto détem se nedostavalo patficné péfe a pozornosti od
jejich opatrovnikli a vSech dospélych. Mladi hrdinové, nehled€ na jejich nizky vék, si
ve svych Zivotech prosli tolika téZkymi udalostmi, Ze se Casto chovali, pfemysleli a
uvazovali rozumnéji, nez vétsina dospélych osob kolem nich. Spojovala je neskute¢na
odvaha, nevinnost, citlivost a psychicka sila.

Pro¢ bylo toto téma natolik zajimavé? Vybérem tohoto motivu chtéli
spisovatelé poukézat rovnéz na to, jak jsou dulezité vSechny faze Zivota ¢lovéka. Faze
détstvi, dospivani a dospélého Zivota by méla byt chapand rovnocenné. Co bylo
novinkou od ptredeslé literatury, ze spisovatelé stavéli détstvi na stejnou Groveén jako
dospély zivot. Détstvi, jako dilezit¢ obdobi pro kazdého cloveka, kdy se ve velké
mife formuje jeho vychova, smySleni a pohled na svét se nemélo podceniovat a
prehlizet.

Naéhly zdjem o déti jako jedno z nejhlavnéjSich témat v literatufe obdobi
pozitivismu byl spjato s rozsifenim oblasti, o které se spisovatelé zacali viibec vice
zajimat a zkoumat. Vénovali se lidem ze vSech spolecenskych vrstev. Uz
nezobrazovali pouze aristokracii , jejich baly, jak to byvalo dosud. Slechta uz nebyla
ve stfedu z4jmu. Nahradily ji dalsi spolecenské vrstvy, do té doby opomijené.
Spisovatelé¢ zacinali psat o zemanstvu, zchudlé Slechté a nejchudsich obcanech.
Nechtéli malovat idealisticky obrazek Zivota, ale pfinést Cistou realitu. Do této doby
spisovatelé jen ,,utéSovali” Ctenafe. Diive spisovatelé svou tvorbou vybizeli vSechny
obcany k vélce o nezavislost. Po netispésném lednovém povstani 1863 si uvédomili,
ze nasilim a valkou niceho nedocili. A tehdy piiSel pozitivismus a s nim nové
myslenky a nazory. Autofi byli pouceni zkuSenosti a zaménili taktiku. Zaméfili se na

praci a vzdélani.

1 MARKIEWICZ, H. : Historia literatury polskiej. Tom IV. Pozytywizm.
Wydawnictwo naukowe PWN, Warszawa, 2010, str. 118
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S touto zménou vstoupil do literatury realny obraz okolniho svéta. Spisovatelé
si vzali za svij vlastni kol pravdivé zobrazit to, co vidéli kolem sebe. Chtéli, aby se
pravda dostala ke kazdému obcanu v zemi. Proto se v té dob¢é znacné rozvinula
publicistika. Noviny, dostupné vétSin€ obyvatel, pfinaSely moznost tyto informace
roz$ifovat. Tak se potfebné informace dostaly vSude tam, kam mély. Ostatné vétSina
spisovatelii své novely publikovala nejdiive v ¢asopisech a knizn¢ vychazely az
pozdéji. Novely predstavovaly velmi pfesny obrdzek toho, jak tehdy lidé a prave
hlavné déti zili. Ztélesnovaly jejich zivot, Utrapy, neuspéchy, strachy, neschody s
okolnim svétem a svétem dospélych, ale nezapominaly ani na radosti a sny, které sice
nepiedstavovaly velkou slozku v ptibézich, ale nadale dilezitou.

Dal$im cilem bylo, aby se do spoleCenského déni zapojily i nejvyssi a
nejbohatsi vrstvy. Diky povidkdm v novinach se lidé mohli dozvidat o hrozné situaci
na vesnicich. Jedin¢ bohat§i obyvatelé mohli chudym lidem pomoci. Spisovatelé
svymi piibéhy vzbuzovali soucit. Velmi dobie védeli, co dé€laji, jaké prostredky
pouzit a jak dané ptibehy predstavit, aby na své Ctendie co nejvice zapisobili. Détské
hrdiny spisovatelé vybirali zcela promyslené. Co jin¢ho dokdze kazdym pohnout nez
chudé, hladové, nemocné a trpici dité, které potifebuje pomoci.

Na piikladu osudu kiehkych déti predstavovali dilezit¢é a velké problémy
spolecnosti. Vybirali si situace a problémy, které nejvice palily tehdej$i obcCany.
Obsazenim déti do hlavnich postav jejich piibéhy ziskdvaly jest¢ vétsi a silngjsi
vypovédni hodnotu. Starosti, které jim autofi ,,nakladali” na jejich slaba zada, se ndm
zdaji jeSté nesnesitelnéjsi, nez kdyby byly zobrazeny ve spojeni s dospélymi. Dité
nema tolik sily, aby se vyrovnalo s tlohami v piibézich. Déti jsou slabé, zavislé na
pomoci a ochrané dospélych. Rodi¢e je po narozeni maji opecovavat, starat se o né,
vzdélavat a hlavné zasvétit do taji svéta. Predat jim dilezité informace a zkuSenosti,
bez kterych se neobejdou. Déti zobrazené v novelach, bud’ rodi¢e nemély a kdyz uz je
meély, tak rodie na n€ neméli ¢as. Po celodenni préci a snaze zajistit svym rodindm
alespon zékladni podminky a opatfit jidlo, jim nezbyval ¢as ani sila, aby se zabyvali
vychovou svych déti. Ty byly vétSinou odkazany samy na sebe. S pomoci dospélych
pocitat nemohly. Skoro hned po narozeni byly hozeny do velkého labyrintu, jakym je
svét. Uplné samy musely pfijit na to, jak to na svété chodi. Naugit se chranit sebe a
uvédomit si to, Ze jsou vlastné zavislé pouze samy na sob¢. S tim, ze je nékdo povede
za ru€iku a bude jim opatrovnikem, ochrancem a ucitelem, bohuZzel, pocitat nemohly.

A pravé to se jim také, bohuzel, Casto stava osudné (E. Orzeszkowa - Tadeusz).
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Nékteré novely jsou ptimo explozi citi (H. Sienkiewicz - Janko Muzykant) a
pravé takovou explozi presné spliiovaly svilj ukol. Spisovatelé méli siln€ pisobit na
sveé ctenafe. LiCili ptib&hy, které by vSemi otféasly a pfinutily je k zamysleni. Lidé si
méli uvédomit, v jaké situaci se Polsko nachazi. Bylo potieba, aby jim doslo, Ze zivot
na venkové nema vibec nic spolecného se zivotem ve mésté. Nikdo o téchto vécech
diive moc nemluvil, a tak se skoro vibec nic nevédé€lo. Spisovatelé byli tady
zpravodaji. Preddvali dilezité informace. Bohatsi lidé a ti, co byli vychovavani ve
vétsSich méstech, m¢li dostate¢né vzdé€lani, anebo rozhodné vétsi nez venkovsti
obyvatelé, si museli uvédomit, ze bez jejich pomoci chudsim lidem a hlavné bez
jejich spoluprace se Polsko dal nepohne. Jinak by se Zivotni tiroveil nikdy nezlepsila.
Bez rozvoje vzdélanosti a posileni hospodarské situace by Polsko jako stat potad
pokulhavalo. Bylo potieba pracovat ve vSech slozkdch statni spravy, aby jednou
mohla vzniknout silnd a vyspéla zem¢. VSichni museli zacit spolupracovat. Jakakoliv
prace prece neleZi pouze na jednom clovéku. Statu a jeho obnovy se to tykalo
dvojnasob. Jejich tikolem a cilem bylo vybudovat stat pro vSechny a ne jen pro jednu
spoleCenskou vrstvu.

Jaky byl vztah mezi détmi a dospélymi? MiiZeme si vymezit par typi. Jednim
z nich je samoziejmé déti jako ndstroj vykofistovani, ublizovani a opomijeni
dopélymi. Tento typ v noveldch pfevazuje. Setkdme se s nim np. v Janko Muzykant,
Antek a Anielka. NemUzeme se zaméfovat pouze na negativni stranky lze nalézt i ty
pozitivni. Dal§im typem proto jsou dospéli jako mentofi a vzory pro déti. Na tento
profil narazime o 4...B...C... a Katarynka.

Muzeme se zeptat sami sebe, jestli existuje n¢jaky protoyp détské postavy.
Me¢li spisovatelé n&jaky spolecny typ ditéte, kterym se vzorovali, a od kterého se
jejich ptibéhy odvijely? Kdyz se nad tim tak zamyslime, tak miiZzeme nalézt hned
nékolik spole¢nych rysii. Jednim z nich bylo finanéni zdzemi déti a jejich rodin.
VeétSina détskych hrdinli pochdzela z chudSich vrstev a jejich finanéni situace nebyla
prilis pfizniva. Dal$i soudrznosti bylo misto, kde bydlely a prozivaly sva
dobrodrustvi. Hlavnim mistem vSeho déni v pozitivistické literatute byla vesnice nebo
mald mésta. Co se tyce fyzickych vlastnosti, vétSinou pred sebou vidime malé, hubené
dité, které kviili nedostatku péce a patiicné stravy, vypada slabé az nemocné. Co tyto
déti ale odliSovalo od jinych ,,obycejnych” lidi a vzajemné spojovalo? Bylo to nadani.
Kazd¢é z nich vynikalo néjakym talentem, ktery z nich dé¢lalo jedine¢né. U Janko

Muzykant to bylo hudebni nadani, u Antka vlohy k ru¢nim pracim a vyrabénim
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figurek. Vyty€enim par spole¢nych vlastnosti ndm tak vznikne nacrt neboli také
prototyp détského hrdiny pozitivistickych spisovateld.

Dité zastavad v novelach rtizné role. V dilech vystupuje jako hlavni postava,
vedlej$i postava, ale zaroven také jako vypravéé. Mnohdy do d&je pifimo jako

vypraveée vstupuje. Této slozky si budeme vSimat u jednotlivych novel a jejich analyz.
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3. Novela

Novela jako specidlni literarni Utvar se dostala na vysluni polské literatury v
padesatych letech 19. stoleti'>. Ze viech literarnich forem totiz nejvice odpovidala
pozadavkiim pozitivisti. Nejlépe plnila funkci pfeddni vybranych informaci a
nejrealnéji predstavovala zvolené situace. Vedle toho jako tehdy populéarni literarni
forma danou realitu obohacovala o piijemné a zajimavé prvky, které ctenate zaujaly.
ziskat co nejvice ctenaiti. Tu splitovala stoprocentné.

Co si predstavime pod pojmem novela? Kratkou, epickou literarni formu.
Zpravidla jednodé&jovou, s nepfili§ Sirokym a sloZitym piibéhem s malym casovym
rozpétim. Jsou to miniobrazy, které autofi chtéli zachytit a svym ¢tenafim predstavit.
Dalo by se Fici doslova namalovat a predstavit jako Zivy obraz.'

Velky diraz byl u novely kladen na jeji tendencnost a realismus. Objektivni
zobrazeni svéta bylo stejné diilezité jako pravdivé, nezkreslené piibehy, které si autoti
pro své novely vybirali. Spisovatelé se s nove prichozi dobou ocitli na Gplné jiném a
dosud nezndmém teritoriu. Snazili se co nejlépe pfizplsobit jak literatufe, tak i
¢tendim. Nebyl to jednoduchy tkol. Romantismus a jeho mystické, temné, bouilivé
piibchy inspirované a fascinované exotickymi, dalekymi krajinami vystiidal realismus
s pravdivym zobrazeni kazdodenniho Zivota se vSemi jeho ndstrahami a obyCejnymi
starostmi. Autofi se bali, ze predstaveni Cisté a strohé reality mize byt pfili§ drastické
a Ctenare Sokovat.

Jak uz jsem dfive uvedla, novely predstavuji nepfili§ slozity piib¢h s
jednoduchou déjovou lini, ktera je zpravidla naruSena ur¢itym dramatickym zvratem.
Vétsinou jde o pohromy jako nemoci, nehody, finan¢ni nesndze, zapletky s pravem,
nékdy dokonce az o smrt. Autofi v noveladch moralizuji a nenasilné se snazi pfimét k
zamysleni. Kazda z nich m¢la hlavné€ zaujmout, upoutat ¢tenafovu pozornost, ale také
obohatit novymi informacemi.

Intelektudlni trovent byla ptizplisobovana odbérateliim. Autofi pouzivali

hovorovy jazyk, tj. jazyk bezné, kazdodenni mluvy. Nenajdeme zde zadné

12 MARKIEWICZ, H.: Literatura pozytywizmu. Panstwowe Wydawnictwo
Naukowe, Warszawa, 1986, str. 41

13 PRUS, BOLESLAW: Antek i inne opowiadania, Doslov J6zef Bachorz.
Wydawnictwo DolnoS$laskie, Wroctaw, 1998, str. 482
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zkraslovani ¢i ,,pfehnané” literarni figury (metafory atd.). Jazyk podobné jako témata
a jiné slozky odpovidal ¢tenaiim. Novely mély pisobit nenucené, jako ptibehy, které
si lidé navzdjem mezi sebou vypravéji (napt. béhem navstev ¢i setkani). Musely byt
Ctivé a také srozumitelné. Spisovatelé se snazili navodit tzv. iluzi reality. Dialogy,
popisy lidi a véci jsou jednoduché ale zaroven velmi obrazné. Nic v téchto novelach,
které maji vétSinou rozsah deset aZ tficet stran, neni zdlouhavé a zbyte¢né. Autofi
chtéli své hrdiny vytvofit natolik pravdivé, aby lidem ptipadali jako opravdovi, Zivi
lidé, kteti bydli ve vedlejsim domé ¢i vesnici. Tim ¢tendii prozivali ptibéhy mnohem
intenzivn&ji. Autofi pouzivali také to, co dnes nazyvame vnitinim monologem. '
Predstavovali vnitini tok myS$lenek hrdint, ktery pomahal ¢tenaiim jesté vice a lépe
pochopit situaci. Ctenaf nemél byt pouze pozorovatelem, ale také piimym
ucastnikem. Autofi jej pfimo nabadaji ke spolutacasti v jejich piibézich a
nasledovnych diskuzich a polemikach. To byl hlavni cil spisovateli. Svymi dily
nechtéli pouze zpiijemnit a zkratit chvile ¢tenariim, ale ptimo je do své prace zapojit.
Autofi predéavali informaci a nabéadali k dalSimu jednani. Dalsi krok byl na lidech. Na
nich zéalezelo, co se bude dal dit, jak s danymi informacemi naloZi, jestli si z Cetby
odnesou néco dulezitého a jestli jsou schopni i1 ochotni jednat a pomoci.

Témata, ktera si autofi vybirali, zahrnuji velky rozsah situaci. K hlavnim
patfila chudoba, nemocné a podvyzivené déti, pochazejici z vesnickych rodin
(Bolestaw Prus - Antek, Henryk Sienkiewicz - Janko Muzykant). Jini spisovatel zase
objevovali déti zchudlé Slechty, kterd méla kdysi velky majetek, ale svou
rozhazovacnosti o vSechno pfisla (Bolestaw Prus - Anielka). Velmi Casto tu také
¢teme piibc¢hy promarnénych talentl, dé&ti nepochopenych svym okolim,
zesmeSnovanych a Sikanovanych (Henryk Sienkiewicz - Janko Muzykant, Bolestaw
Prus - Antek). V neposledni fadé se setkdvame i1 s nemocnymi, zanedbanymi détmi,
kterym pro nedostatek Casu a penéz neni vénovana patfi€na rodicovska a lékarska
péce (Bolestaw Prus - Katarynka, Eliza Orzeszkowa - Tadeusz).

Ve snaze aplikovat pozadavky pozitivismu do svych dél, autofi také
moralizovali a kritizovali tehdejsi spole¢nost. Kritizovali hlavné jednu spole¢enskou
vrstvu- aristokracii. Marnotratnost a rozhazovacnost Slechty byla jednim z dulezitych

problémti, které Polsko trapilo. Zili v piepychu a vyuzivali chudSich obyvatel.

14 MARKIEWICZ, H.: Literatura pozytywizmu. Panstwowe Wydawnictwo
Naukowe, Warszawa, 1986, str. 45
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Najednou se ocitli v nové situaci a nemohli se ptizplsobit. Byli zadluZeni, nuceni
prodat veSkery majetek a malem ,,zaprodat” i vlastni rodiny. Spisovatelé toto téma
samoziejmé ve své tvorbé vyuzivali mnohem intenzivnéji a v danych situacich
doprovazeli své hrdiny aZ na okraj. Pfikladem mtze byt Anielka Bolestawa Pruse, kde
po ztraté veskerého majetku se rodina rozpadla a piibch kon¢i velmi tragicky, smrti

hlavni hrdinky.
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4. Analyzy literarnich dél

4.1. Vychodiska analyzy literarni dél

V této kapitole veénované analyzdm vybranych novel tfi autori obdobi
pozitivismu se nejprve budu zabyvat zakladnimi terminy, které jsou pro hodnoceni a
hlavné rozbor literarnich dél podstatné.

Jak konstatuje Daniela Hodrova, dilo se stava literarnim dilem ve chvili, kdyz
jsou v ném piitomny urcité typy uspotradani, kompozice, urcité¢ postupy, tradicné
pokladané za literarni ' . Pravé témto uritym typtim uspoiadani, kompozici,
postuptim a dal§im znaklim se budu vénovat, abych jejich prostfednictvim mohla
hodnotit vybrané novely a rozebirat je. Pfi tomto rozboru vychazim ze zékladni
literarnéteoretické prace Daniely Hodrové Na okraj chaosu... Poetika literarného dila
20. stoleti.

Po této podkapitole budu analyzovat jednotlivé vybrané novely. V uvodu
téchto analyz si v§imnu jejich autora a pokusim se jej charakterizovat a zafadit do
proudu polského pozitivismu.

Stavba literarnich d¢l je literarni teorii dana a zpracovana. Kazdé literarni dilo
ma svlj obsah a svou formu zpracovani. Obsah i forma se vzijemné ovliviluji a
pusobi na sebe. Obsah vyzaduje svou formu pravé odpovidajici danému obsahu.

Pti hodnoceni dila vychazime z jeho struktury a v§imame si zvolené tématiky,
kompozice dila a jazyka. Jednotkou ¢Elenéni a spojovani v literdrnim dile je motiv.
Téma je zpravidla tvofeno komplexem motivii'® , Nebyla nahoda,” pise Danicla
Hodrova, ,,ze se teorie motivl zrodila v 19.stoleti — v pozitivistické éfe, pro kterou
bylo typické tvofeni inventati, parataktické fazeni jevi.”'’

Kompozice neznamena pouhé cClenéni dila na textové useky (tzv. vngjsi
kompozice), ale i spojovani slov, motivl, témat, vyznamovych i stylovych kontextt,
coz je projevem vnitini (nékdy tzv. hloubkové) kompozice. Vné&jsi kompozice je

snadno urcitelna, analyzovat vnitini kompozici dila je nesmirn€ naro¢né a casto

15 HODROVA, Daniela: Na Okraji chaosu. Poetika literdrniho dila 20. Stoleti. Torst,
Praha, 2001, str. 26

16 Tamtéz, str. 738

17 Tamtéz, str. 724
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znaén€ subjektivni. Musime ji porozumét, dobie interpretovat a piedev§im dobie
pochopit ve vlastnim védomi.

Vratim se jeste k zakladni jednotce stavby — k motivu. V riznych textech ,,se
chova” rozdilng, n¢kde ptispiva k budovani smyslu, jindy k rozpadu. Motiv ptichézi
do dila odjinud, jesté dilo dilem necini. Teprve syZet jako urcity typ uspotfadani, jeden
z aspekti kompozice literarniho dila, je tviréim aktem. Spojuje motivy, nastoluje
pretrzitost a nepietrzitost, odhaluje souvislosti a nesouvislosti, jejichz vyrazem je
protiklad a jednota, jednota linie a kfivky.'®

A nakonec jeité jeden termin — fabule. Rada chronologickych a kauzalng
podminénych udélosti obsazenych v dile.'” Autor z této fabule vychazi a sméfuje k
syZetu, Ctendf jde cestou opacnou, podle syzetu si sestavuje fabuli. A pravé tady v
tomto meziprostoru mezi fabuli a syZetem se odehravaji vyznamové procesy, praveé
tady Daniela Hodrové vidi &ernou skfiiiku dila.*’

Vysvétlila jsem zékladni pojmy literarni teorie, od ni se vratim k vlastni

analyze vybranych novel. Zaénéme Boleslavem Prusem a jeho novelou Anfek.

4.2, Bolestaw Prus

Bolestaw Prus (1847-1912) patii mezi hlavni ptedstavitele pozitivismu v
polské literatuie. Zil v dobg, ktera pfinesla jiny pohled na literaturu a spisovatel dostal
novy ukol. M¢l pfispét k vytvoreni nového osviceného spolecenstvi, které si bude
védomo své narodni piislusnosti, a které bude pfipraveno bojovat o vlastni suverenitu.
VétSina dél, jez v té dobé vznikla, méla jasny tkol zdiraznit problém a nasledné
pfimét Ctenafe k zamysleni. Autofi museli zaujmout lidi tak, aby tito byli schopni

zacit jednat a mohli néco zmenit.

18 HODROVA, Daniela: Na Okraji chaosu. Poetika literdrniho dila 20. Stoleti. Torst,
Praha, 2001, str. 746-747

19 VLASIN, S. a kolektiv. Slovnik literdrni teorie. CS, Praha, 1978, str. 377

20 HODROVA, Daniela: Na Okraji chaosu. Poetika literdrniho dila 20. Stoleti. Torst,
Praha, 2001, str. 751
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Bolestaw Prus ze zastoupenych spisovatelli obdobi pozitivismu napsal nejvice
novel, nebot’ si tuto malou formu mimotadné oblibil. Jeho styl psani je spiSe neutralni
a pusobi nenuceng. Vybiral si détské hrdiny, které konfrontoval s velkymi problémy
spolec¢nosti. Schvalné volil déti, které svou naivnosti a nezkuSenosti piisobily vedle
dospélych bizarné a nepfirozené. Licené situace tim gradovaly a byly mnohem vice
nazort, dialoglh a ¢ind postav nechédval ¢tenafi volnost, aby si vytvofili vlastni
predstavu a nazor.”' Autor zachycoval bé&zny Zivot. Zaméfoval se na detaily a snazil

se realné zobrazit kazdodennost.

4.2.1. Antek

Autor si vybral smutné téma - osud a budoucnost venkovskych déti, které
nehledé¢ na jejich nadani nemély Sanci na vzdélani a dustojny Zivot. Je to piibch
détstvi a dospivani chlapce, syna chudé vdovy, kterd musela tvrdé¢ pracovat, aby
uzivila sebe a své tfi déti. Autor vedle hlavniho motivu rozviji dalsi, mensi tematické
slozky. Mezi n¢ patii vesnice a jejich tehdej$i negramotni obyvatelé, bida. Vétsina si
nemohla dovolit posilat déti do Skoly. Ti, ktefi prostiedky na vzdélani pro své déti
méli, netuSili, Ze instituce, kam své ratolesti posilaji, nebyly vétSinou pfilis
kompetentni. Rodice vlastné tehdy neveédéli, co se ve Skole délo. Svym détem moc
Casu nevénovali. Nepovidali si s nimi, nerozmlouvali s nimi o dilezitych a vadznych
vécech. VétSinou ani oni sami neméli vzdélani. Tim, Ze cely Zivot stravili na venkové,
kde pracovali na svych hospodaistvich a nikam necestovali, o0 mnoha vécech ani
nevédeli. KdyzZ se jich déti zvédaveé na cokoliv zeptaly, dali jim vétSinou pohlavek
nebo je okiikli, at’ se neptaji na hlouposti a nejsou piili§ zvédavé. Autor rozviji motiv
déti a jejich snii, pro které nebyly vhodné podminky k realizaci. V novele se objevuje
také tematika nemoci, které se v tehdejSi dobé feSily namisto s lékafem s mistnimi
1€citeli. Jejich 1écebné praktiky nebyly pftili§ bezpecné a tspéSné. Svym Zivotem na
lécitelské experimenty doplatila Antkova sestra Rozalie. Matka, aby ji zbavila
horecky, str¢ila ji do trouby. Dit€¢ zemielo ve velkych mukach. Muzeme si

povSimnout také nardzek na roli Zeny v tehdej$i spolecnosti. Antkova matka na otazku

21 MARKIEWICZ, H.: Literatura pozytywizmu. Panstwowe Wydawnictwo
Naukowe, Warszawa, 1986, str. 64-65
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ucitele, co jeji syn umi, odpovida, Ze je pfece Zena, Ze netusi, co Antek umi a tyto véci
ohledné¢ vyuky se ji netykaji. V pfibchu se setkdvame také s motivem opilstvi. Kovar,
ke kterému byl Antek poslan na vyuku, travi celé dny pitim v hospodé. Objevuje se
zde rovnéz motiv manzelstvi. Starosta, jiz po tfeti zenaty, si za svou novou druzku
vybral mladou sle¢nu. KdyZ se nad tim zamyslime, tak autor nam v ptibéhu piedstavil
vétsinu slozek, kterymi se pozitivisté ve svém programu zabyvali - emancipaci zen,
negramotnosti, bidou. V novele se na piikladech se vSemi témito problémy
setkdvame.

Déle se budeme zabyvat obsahem. Obsahem chapeme souhrn skutecnosti,
které jsou v literdrnim dile ztvarnény. Hlavni hrdina Antek byl od mali¢ka zvédavy.
Zajimal ho svét a vSe, co se venku déje. VSimal si vSeho kromé hospodarstvi a prace
na poli. Se zaujetim sledoval vétrny mlyn, ktery se nachazel na druhém biehu Visly.
Ré&d pracoval se dfevem a vyrabél malé figurky. Délal rizné véci - od malych
vétrmych mlynt az po domecky.?* Uéeni zvladal, viechno chépal velmi rychle.
BohuZel doma, v hospodafstvi nebo na poli, matce s ni¢im nepomohl. Chodil pofad
zamysleny, s hlavou v oblacich a snil o vétrnych mlynech. Matka s nim méla jen
starosti. Proto se rozhodla poslat ho do koly, aby se alespoti vzd&laval. Uroveti kol
vSak byla velmi $patnd. Antek se ve Skole potfdd dokola ucil tfi stejnd pismena z
abecedy. Vétsinu vyucovani travil s dal§imi détmi u ucitele doma, kde déti musely
uklizet a vypomahat pfi domacich pracich a v hospodafstvi. Antek, jako neklidné a
zvédavé dité, dostaval kazdy den ve Skole vyprask. Matka se nakonec rozhodla
chlapce vzit ze Skoly. Neslo ji ani o uroveii skoly, ani o to, ze u€itel vyuZzival déti jako
otroky. Neméla penize, aby chlapci dél Skolu platila.

V novele Antek se setkdvame s kompozici linearni. Dilo je usporadano do
takzvanych linii, které text ¢leni od za¢atku do konce.” Novela neni fazena do
kapitol. Sestava z jednoho souvislého, na sebe navazujiciho ptib&hu.

Motivy, se kterymi se zde setkavame, jsou statické. Odviji se pfirozené,
postupné, s zivotnimi osudy hlavniho hrdiny. Objevuji se také motivy vedl&jsi, jako

naptiklad platonick4 laska Antka k Zené& starostove, nemoc sestry Rozélie.

22 LABUDA, Aleksander Wit: Studium o Antku Prusa. Recepcja, konstrukcja,
konteksty, Wydawnictwo Polskiej Akademii Nauk, Wroctaw, 1982, str. 95

23 HODROVA, Daniela: Na okraji chaosu...Poetika literdrniho dila 20. stoleti, Torst,
Praha, 2001, str. 395
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Vztah d&jovych linii je ramcovy. Uvodni motiv, osud mladého, talentovaného
chlapce na vesnici bez perspektivy na leps§i zivot, se slucuje se zavérecnym
motivem.** Antek se na konci piibshu ocita ve stejném situaci jako na zatatku. Vydan
na pospas osudu, ho matka posild do svéta. Stoji pfed nim otazka, co se Zivotem, ve
kterém se zdd byt dost ztraceny. Lze také fici, Ze vztah déjovych linii je rovnéz
fetézovy. Jednotlivé epizody, udalosti kolem vedlejSich postav vzdy navazuji a jsou
spjaty s postavou hlavni.

Postavy v novele mizeme rozdélit na Ustfedni a vedlejs$i. Mezi ty Ustfedni
patii Antek a jeho matka. Vedlejsi postavy jako ucitel, starosta, kovar se v ptibéhu
neustale promitaji.

Cas vypravéni je simultonni. Autor vypravi pibéh v Case pfitomném,
soubézné s déjem. V nékterych pasazich se setkdvame také s pozdé€jsi narraci.
Vypravée zde vystupuje v minulém Case. Kdyz se zamétime na vypravéce, 1ze ho zde
rozdélit podle par druhti. Podle gramatické osoby zde rozliS§ime vypravéce v er-formé.
Hlavni hrdina neni zaroven vypravéfem. Podle narrativni roviny je v novele pfitomny
extradiegeticky neboli také ,,vSevédouci” vypravec. Podle vztahu k piibéhu si zde
muizeme povSimnout vypravéce, ktery do déje nevstupuje a neni jeho soucasti.

Jazykova vystavba dila je velmi jednoducha a srozumitelnd. Autor pouziva
jazyk tehdej$i mluvy. Setkdvadme se s mnoha hovorovymi vyrazy a slovnimi

spojenimi. Spisovatel vyuziva slang, dialekt a argot.

— No, a kiedyz ty, chlopaku, opamietasz sie? Czy chcesz, zZeby przez ciebie
matka z glodu i z pracy zmarta? Przecie ona swoimi starymi rekoma nie wykarmi

siebie i takiego jak ty draba, co préznuje po calych dniach!...””

Autor, aby dilo ozivil, ¢asto vklada do vypravéni ptimou fec, kterd text ozivi a
Ctendf si jednotlivé situace 1épe predstavi.
V této novele Bolestaw Prus zobrazil talentované dité¢, které své nadani

nemohlo nijak rozvinout.*® Nikdo si nev§iml, jaké véci Antka bavi a jaké mu opravdu

24 HODROVA, Daniela: Na okraji chaosu...Poetika literdrniho dila 20. Stoleti. Torst,
Praha, 2001, str. 213

25 PRUS, Bolestaw: Antek i inne opowiadania. Wydawnictwo Dolnoslaskie,
Wroctaw, 1998, st. 4
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jdou. VSichni kolem, jeho blizci i cizi lidé, ho pouze od détstvi vyuZzivali. Divali se na
n¢ho jako na neschopné, liné dité, které nic nedokdze. Pfehazovali ho z mista na
misto jako nepotitebnou véc a tplné zbytecného Cloveka. A prece, stacilo by jen chvili
se mu veénovat, vyslechnout ho, co si pteje, a co by chtél délat. Lidé se ho sice ptali,
¢im by chtél byt, az vyroste. KdyZ jim odpovédél, Ze chee stavét vétrné mlyny, tak se
mu pouze vysmali a ignorovali ho. Autor chtél upozornit na to, ze détem v té dobé
nikdo nevénoval pozornost. Jednali s nimi jako s dosp€lymi, protoze od détstvi
musely pracovat stejn¢ tézce jako dospéli, ale pfitom se k nim chovali s odstupem a
povazovali je za malé a nikdy si nena$li ¢as je vyslechnout. V této novele autor
obvifluje bohaté a dobfe situované lidi z nemravného vyuzivani a vykofistovani
chudych. Autoti novel chtéli ziskat i pozornost vyssich vrstev, které jako jedny z méla

mohly chudym détem pomoci.

4.2.2. Anielka

Dalsi novelou, kterou jsem z tvorby Bolestawa Pruse vybrala, je Anielka. Je to
ptib¢h zchudlé zemanské rodiny, ktera se potykala s dluhy a nakonec pfislao vSechen
majetek. Novela byla poprvé vydana v roce 1880 po Castech ve VarSavském Kuriru
(Kurier Warszawski) s pivodnim titulem Chybiona powies¢. Knizni vydani novely se
objevilo az v roce 1885.

Autor si oproti predeslé novele Antek vybral naprosto odliSné téma. Anielka
byla mlada divka, kterd se na pokraji détstvi a dospivani snaZila najit své misto ve
svété. Jeji dospivani bylo tézké, neméla pred sebou jakykoliv vzor, ktery by ji cestu
usnadnioval.

Hlavni hrdinka Anielka byla tfinactileta divka. Bydlela s rodi¢i a mladSim
bratrem Jozefem na jejich panském dvofe na venkové. Jeji otec byl velmi pfitazlivy,
spoleCensky, ale, bohuzel, rozhazovaény muz. Kvili nému a jeho neschopnosti
podnikat a pracovat se rodina zadluzila a nakonec pfisla o dviir a cely majetek. Matka
byla hypochondr. Cel¢ dny byla doma zaviena, lezela v posteli a stézovala si, jak je
nemocnd. S mladSim bratrem Jozefem od malicka jednali jako s porcelanovou
panenkou. Podle nich trpél na ,,0slabeni” a nemohl se nijak namahat, chodit ven a hrat

si. Anielka byla dit¢, které se narodilo jest¢ v dob¢, kdy se jeji matka rada bavila a

26 LABUDA, Aleksander Wit: Studium o Antku Prusa. Recepcja, konstrukcja,
konteksty. Wydawnictwo Polskiej Akademii Nauk, Wroctaw, 1982, str. 164.
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chodila na baly. O dceru se moc nezajimala. Staraly se o ni rtizné pecovatelky a
chiivy. Otec Anielky byl velky zaletnik a rad si zac¢inal romanky dokonce i s jejimi
chlivami. Ty se ji samoziejmé¢ pak tolik jiZ nevénovaly. D4 se fici, Ze se
,vychovavala” sama.

Autor popisuje kazdodenni Zivot této rodiny. Otec, ktery skoro viibec nebyl
doma, hypochondrickd matka, ,kiehky” Jozef a usmévava Anielka. S postupem casu
a d¢je se seznamujeme s jejich pfibéhem a finan¢ni situaci. Otec zadluZzil rodinu do
takové miry, Ze nakonec dvir v tajnosti prodal. VSechen majetek, ktery m¢li a ktery
pravoplatné patfil jeho manzelce, utratil. Dviir z neznamych divoda shofel. Déti a
matka se musely piestechovat do mensSiho a o poznani chudsiho domu ve vedlejsi
vesnici. Zvykli na jiné poméry se nedokdzali s novou situaci vyrovnat. Trapilo je i to,
ze je otec opustil. Matka se rozhodla odjet do VarSavy a prosit svou sestru o pomoc.
Se smutkem nechala déti na venkov€ v opatrovnictvi mistniho sluZebnictva. Jozef
zvladal nepfitomnost obou rodi¢li a pobyt na novém misté nejlépe. Anielka byla na
tom Upln¢ jinak. Nova situace ji rozhodné neprospéla. Ze smutku zacala psat basné,
uzaviela se do sebe a nakonec onemocnéla. Jednoho dne si pro déti pfijela baronka,
zndma jejich otce. Vzala si je k sob&é do palace a pro Anielku sehnala dva doktory,
aby ji vylécili. Ti se ale hadali, kdo ma pravdu v diagndze, a kdo bude divku IéCit.
Anielka po tom, co se dozvédéla, Ze matka uz nezije, vyCerpanim sama umfela.

V novele je diilezity vztah dvou postav - otce a Anielky. Dokud byla mala,
byl jeji vzor. Nikdy nebyl doma a kdyz mél piijet, déti se na né¢ho moc t&ily. Jejich
vztah se vSak casem zménil. Anielka uz nebyla dité, dospéla a zac¢inala si uvédomovat
chyby svého otce. Pfemyslala o tom, kdo jeji otec doopravdy je. Byl to ¢loveék dvou
tvari. Nemél penize na léky pro manZzelku a na jejich kazdodenni potieby, ale pfitom
si kazdy den kupoval doutniky. Rikal, at' chudi pracuji a neZebraji, pfitom sam
nepracoval a pajcoval si penize od vSech lidi kolem. Nakonec se zadluzil natolik, ze
byl nucen prodat zbyly majetek. Litoval svého chovani a uvédomoval si, co ud¢lal.
Bél se, co si pomysli Anielka. Dochazelo mu, Ze jiz to neni malé dité, ale dospivajici
divka, kterd dokézala sama pfemyslet a nikdo ji nemusel fikat, co si ma myslet.

Boleslav Prus vytvéii mozaiku motivll a z ni obraz. A tu se musim vratit ke
sloviim Daniely Hodrové. ,,Nebyla ndhoda, Ze se teorie motivi zrodila v 19.stoleti — v

pozitivistické étfe, pro kterou bylo typické tvofeni inventafi, parataktické tfazeni
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”7" Timto fazenim jevi sestavuje B. Prus svou vypovéd. Kumulaci jevi,

jevi.
spisovatel obdobi pozitivismu zobrazuje, dokumentuje dobu i chrakterizuje své
hrdiny. A vytvafi ptiklady pro ¢tenafe. Priklady chovani.

Vratim se znovu k postavé otce. Navenek plisobil jako dospély, urozeny pan,
ktery se dobie oblékal, mél smysl pro humor a umél konverzovat, ale uvniti zistal
ditétem, které nedokédze pfiznat chybu a nést disledky. Nemyslel na nebezpeci a
nepiipoustél si disledky, které postihnou nejen jeho samotného, ale i rodinu a dalsi
lidi. Napachal velké Skody a nestfezené utekl z mista ¢inu. Opustil manzelku a déti.
Zdélo se mu jednodussi utéct a potajmu prodat majetek anebo alesponl to, co z néj
zbylo. PfiSlo mu aZ nechutné a ponizujici, ze by mél utéSovat a uklidiiovat manzelku
a déti, snaset pohledy slouzicich a byt osobné u toho, jak jim zabavuji dim. Nebyl
zvykly na chudobu a role zkrachovalého mu pfiSla nepfedstavitelnd. Potfeboval
vymyslet, kde a jak sezene nové bydleni pro manzelku a déti a pak jim vSe vysvétli v
dopise. Nedokazal se podivat do o¢i ani vlastni rodin€. Snazil sam sebe uklidnovat a
omlouvat vlastni po¢inani. Piesto ho pfepadaly vyc¢itky svédomi, Ze mél mozna zlistat
doma s rodinou. Bal se, Ze nemocna Zena si sama neporadi. Nejvétsi strach viak mél z
toho, co na to vSechno fekne Anielka. To ho trapilo nejvice. Pfemyslel nad tim, jak
bude vypadat v o¢ich své dcery. Obaval se, ze zméni minéni o vlastnim otci.

Kompozice dila je linearni. Autor zvolil odlisné rozdéleni dila jak v predeslé
novele Antek. V Anielce se setkdvame s rozdélenim ptibéhu do kapitol. Kapitoly na
sebe volné navazuji. V prvni se zabyva popisem hrdinky a okoli, ve kterém se
pohybovala. V dalSich kapitolach se blize seznamujeme s hlavni hrdinkou a jeji
zivotem a dalS§imi postavami piibéhu. Ve tieti kapitole se autor na pozadi
kazdodeniho Zivota vyjadiuje k tehdej$i medicing, k lidskému zivotu. Dalsi kapitoly
linedrn¢ odvijeji piibéh rodiny. Muizeme sledovat, jak se jejich zivot postupné
rozpadl.

Motivy, se kterymi se v dile setkavame jsou statické. Odviji se postupné s
zivotnimi osudy hrdint. Autor se primdrné zabyva hlavnimi motivy, jako byla situace
zemanstva po povstani, rozhazovacnost Slechty a vedle toho rozviji dalsi linie jako

napfiklad marnivost otce, hypochondrie matky.

27 HODROVA, Daniela: Na okraji chaosu...Poetika literdrniho dila 20. Stoleti. Torst,
Praha, 2001, str. 724
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Vztah dé&jovych linii je ramcovy. Dilo dokaZeme jednoduse rozdélit na tivod,
zivot mladé sle¢ny, ktery postupné mifi k zdvére€nému motivu, ktery kon¢i tragicky.

Postavy samoziejmé rozd€lujeme na ustiedni a vedlejsi. K hlavnim patii
Anielka, jeji bratr a rodice. Vedlejsi postavy, vychovatelka, ndjemnici otce se do
osudi hlavnich postav promitaji a pribézné jejich zivotem prostupuji.

Cas vypravéni je simultanni. P¥ibéh se odviji v Gase piitomném soub&zné s
déjem. Mlzeme si povSimnout, ze vypravec v pritomném Case v dile vystupuje jak v
ich-formé, tak v nékterych ¢astech se jeho role méni na er-formu. Chvilemi vstupuje
pfimo do d¢je a stavd se hrdinou. Setkdvame se zde tak s extradiegetickym a
intradiegetickym vypravééem. Podle vztahu k pfibéhu si mizeme urcit , Ze v dile
vystupuje heterodiegeticky a homodiegeticky vypravéc.

Jazykovéa vystavba je opét jednoduchd a srozumitelna. Autor zvolil jazyk
tehdej$i mluvy. Setkdvame se Casto s pfimou feci, také v cizim jazyce.

.- Assez! assez! Je ne veux pas ecouter celal... Znowu interesa i pienigdze!

(fr. - ,,Dost! dost! Nechci to poslouchat!... Opét obchody a penize!”)

Autor stvofil dokonaly portét tfinactileté divky. Zobrazil tu jak psychologicky,
tak 1 ekonomicky konflikt. S div¢i naivitou a s détskym pohledem na svét vidime
problémy zemanstva, které se po povstani v roce 1863 nemohlo vyrovnat s novou
situaci. Zemané se potykali s chudobou a upln€ jinymi okolnostmi, na néz ve svém
dobrym srdcem. Byla jedind, co se stykala s chudsimi obyvateli vesnice a nepfislo ji
divné pratelit se s détmi sedlakd. Jako dospivajici dité¢ sledovala svét, ktery se pred
jejima o¢ima ménil. Jeji vlastni, dokonaly svét se pfimo pfed ni rozpadl. VSechno, na
co byla zvykla a co ji pfiSlo jako samoziejmost, se ji najednou ztratilo pfimo pied
o¢ima. Jeji nazor na spolecnost, lidi kolem a hlavn€ otce se ¢asem zménil. Z malého
ditéte se probouzela dospivajici divka, kterd chapala véci kolem sebe, a kterou tyto
véci pfimo udivovaly a dé&sily. Milujici otec, kterého povaZzovala za dobrého, cestného
a dokonalého muZze se projevoval jako liny, zIly a zbabély ¢lovék. Svét kolem ni, ktery

byl plny zla, bolesti a bidy se ji nelibil a sama se v ném ztracela. Ze zdravého,

28 PRUS, Bolestaw: Anielka. Greg, Krakow, 2008, str. 22
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veselého ditéte plného elanu se zménil v nemocnou, utrdpenou a nestastnou divku,

kterd nakonec vysilend podlehla nemoci a zemfela.

4.2.3. Katarynka

Tteti novelou Bolestawa Pruse, kterou jsem vybrala, je Katarynka.

Autor si vybral naprosto odliSné téma nez doposud. Zaméfil se na motiv, ve kterém
hraje hlavni roli ¢lovek, ktery se snazil pfimo jednomu ditéti pomoct. Podéava piiklad,
jakym zpisobem bylo mozné potfebnym pomoci. Tentokrat se zamétil na piibch se
spiSe pozitivnim nddechem.

Nejdiive se seznamujeme s panem Tomasem, mecenasem, vecné svobodnym,
starym mladencem a milovnikem Zen. VétSinu svého Casu travil v praci u soudu.
Druhou polovinu ¢asu vénoval Zenam, se kterymi se schazel. S postupem Casu se stal
vice uzavieny sam do sebe a vénoval se spiSe zvelebovani svého bytu. Sbiral rtizné
umeleckd dila a jeho byt pfipominal pfimo uméleckou galerii. Ze spolecenského
muze, ktery byl prosluly potadanim skvélych vecirkd, se stal postarsi pan, ktery spise
nez hudbu a ruch zivota vyhleddval samotu, klid a pohodli domova. Uméni odjakziva
zboznoval, ale jednu véc pfimo nendvidél. Neskuteéné ho dokdzali roz¢ilit poulicni
muzikanti. Jejich hudba mu pfipadala nevkusna, pfimo vlezld a otravna. Podplatil
domovnika aby hlidal, ze Zddny muzikant se za Zadnych okolnosti nemohl dostat na
dvir domu, kde bydlel.

Vedle hlavni postavy se setkdvame také s vedlejSimi. Naproti bytu pana
Tomase bydlely dvé zeny a osmiletd holcicka. Mala sle¢na souseda ihned zaujala.
Vs8imnul si, Ze veskeré dny travila tim, ze sed¢la opfend u okna a poslouchala zvuky
venku. Nechdapal, pro¢ byla potfadd zaviend doma a nehrala si s dal§imi détmi venku.
Teprve jednoho dne, kdyz ji opét pozoroval, pochopil, Ze divka je nevidomd. Matka a
teta, které ji vychovavaly, si na Zivobyti vydélavaly Sitim. Byly chudé. Na vySetteni
dcery nem¢ly penize, a tak nikdy nepodstoupila 1écbu a doktofi neurcili pfesnou
diagnoézu, co zpusobilo ztratu zraku.

Soused si v§imnul divky, jak pouze sedi smutné u okna. Scéna ho dojala. Ptal
si, aby pro ni mohl cokoliv udé¢lat. Jednou se na dvir, kdyZ mél sluzbu novy
domovnik, ktery nevédél nic o zdkazu jednoho obyvatel domu, dostal hudebnik. Zacal
hrat zndmé lidové pisn€. Pan Tomas ihned vzteky vyletél. Chtél bézet a vyhodit

muzikanta ven a domovnika pokérat, kdyz si v zdchvatu hnévu vSiml, Ze hol¢icka
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odnaproti tan¢i, smé&je se a radosti pfimo zafi. V tu chvili se pan Tomas Gplné¢ zménil.
Ze zadumcivého, star§iho pana, nenavidéjiciho lidovou hudbu se stal vesely statik,
ktery si dokonce zacal pozpévovat. Hol¢icka a jeji radost v ném néco zlomily.
Uvédomil si, jak by ji mohl pomoci. Od této chvile podplacel domovnika, ne aby
muzikanty vyhazoval, ale aby je piimo na dvir volal.”” Rozhodl se také, e vyhleda
vSechny doktory, na které ma jako vlivny ¢lovék kontakt. Chtél hol¢icku co nejdiive
objednat k oénimu specialistovi, aby ji vy3ettil a snad i zagal 1¢¢it.

Mnoho lidi v té dobé trplo nedostatkem penéz, a tak neméli dostate¢nou
1ékatskou péci. Doktory a léky si mohli dovolit pouze ti bohats$i. Chudym obyvatelim
zustavaly mistni [éCitelky a jejich n€kdy velmi radikdlni a nebezpecné metody
(Bolestaw Prus - Antek) anebo byli bez 1écby. Lidé a hlavné déti velmi ¢asto umirali
kvali nepfili§ zdvaznym nemocem. Bez lécby dokonce ryma, ¢i kasSel byly
nebezpecné a Casto koncily smrti. Hol¢icka z Katarynky je ptikladem jednoho z déti,
kterym se nedostalo péce 1ékaili. Nasledkem nemoci a vyCerpani oslepla a nebyla ji
poskytnuta zadna 1é¢ba. Jedina jeji nad&je byla, Ze se ji zrak prosté Easem vrati. Sance
to byla opravdu skoro nulova. Musela se pomalu smifovat s tim, Ze uz nejspi§ nikdy
nebude jeji zrak opét v poradku. Jeji matku a tetu hrozné ranilo vidét ji, jak ztraci
chut do Zivota a Usmév z tvafe. Vychovavaly ji pouze ony dvé a nemohly ji
poskytnout potfebnou lékatfskou péci. Pracovaly skoro neustéle, ale i tak by nikdy
nevydélaly dostatek penéz na lécbu.

Opét se setkavame s linearni kompozici. Text je ¢lenén do linii od zacatku az
ke konci. Dilo neni fazeno do kapitol, nybrZ je sloZen z jednoho na sebe navazujiciho
textu.

Motivy jsou statické. Autor nas na zaCatku seznamuje s hlavnim hrdinou
panem TomaSem. Li¢i nam ve zkratce par etap jeho Zivota, od mladi aZ po dospivani
a stafi. Do jeho zivota zaclefiuje hol¢icku, kterd ho vytrhne z jeho dosavadniho Zivota

a d4 mu novy podnét.

29 PRUS, B.: Antek i inne opowiadania - Katarynka. Wydawnictwo DolnoS$laskie,
Wroctaw, 1998, str. 159
30 PRUS, B.: Antek i inne opowiadania - Katarynka. Wydawnictwo DolnoS$laskie,
Wroctaw, 1998, str. 160
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Vztah déjovych lini je fetézovy. Udalosti na sebe navazuji a jsou spjaty s
hlavnim hrdinou. Pfibéh se od uvodu postupné odviji az dochazi ke gradaci. Na
samém zacatku nemtizeme ¢ekat s ¢im nés autor piekvapi.

Postavy miizeme jednoduse rozliSit a rozdélit na ustfedni a vedlejsi. Pan
Tomas a divka se vysouvaji na hlavni pole pisobeni, zatimco ostatni obyvatel¢ domu
a pratelé pana Tomase zlstavaji v pozadi.

Cas vypravéni ptibéhu je simultinni. S piibéhem jsme seznamovéni priib&zng,
soucasné s déjem. Autor vyuzil retrospektivu pouze, kdyz se vraci v Case a vysvétluje
jak divka oslepla. Hlavni hrdina neni zarovén vypravééem. Vypravéc vystupuje v
pfitomném case a dale se pfizpusobuje d&ji. Podle gramatické osoby v piibéhu
rozliSime narraci v er-form¢é. Podle narativni roviny je v piivéhu pfitomny
extradegeticky neboli také ,,vSevédouci” vypravéc. Nakonec podle vztahu k ptibéhu
se setkavame s heterodiegetockym vypravécem, ktery do déju nevstupuje.

Jazykova vystavba je opét, jak je pro pozitivistickou tvorbu typické,
jednoduché. Autor se vyjadiuje srozumitelné. V novele je ve velké mife pifitomna
pfima te¢. Pouzivd hovorové vyrazy, sklofiovani a koncovky pouzivané v bézné

mluvé té doby.

— Stuchajze, Kazimierzu!®!
— Glupis, méj kochany! — rzekl mu dobrotliwie pan Tomasz.™

Nedozvidame se, jak ptibéh pfimo skonci. Autor nds nechdva, abychom si
konec domysleli kazdy sim. MiZeme pouze diskutovat o tom, jak se budou véci déle
odvijet a jestli se hol¢icce zrak vrati. S pomoci pana TomaSe jeji Sance na uzdraveni
jednoznac¢né stoupa.

Divka z ptibéhu byla vyjimecnym ditétem. Nestézovala si, nelitovala sama
sebe. S hrdosti se stavéla svému postizeni. Tim si ziskala sympatie a srdce pana
Tomase. Jako kazd¢ dit€ byla zvédava a chtéla poznavat svét. Byla bohuzel

nevidomd, a tak byly jeji moznosti znaén€¢ omezené. I kdyz se nemohla vyvijet a hrat

31 PRUS, Bolestaw: Antek i inne opowiadania - Katarynka. Wydawnictwo
DolnoS$laskie, Wroctaw, 1998, str. 159
32 PRUS, Bolestaw: Antek i inne opowiadania - Katarynka. Wydawnictwo
DolnoSlaskie, Wroctaw, 1998, str. 164
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si jako jiné, zdravé déti, neztracela nadé¢ji, ze bude zdrava a zrak se ji vrati. Pres
nastrahy, které ji Zivot postavil na cest¢ uz v tak mladém véku, se je snazila zdolavat z
usmévem a doufat v lepsi zitfek. Jako kazdy clovek, méla slabsi chvilky, kdy ji jeji
smutky dozenou. Snazila se vyhledavat malické radosti v kazdodennim Zzivoté.

Rozveselit ji dokdzal pouhy Sum stromd, listi a ozvény krokl obyvatel domu.

4.3. Henryk Sienkiewicz

Druhym vyznamnym spisovatelem obdobi pozitivismu, kterého jsem si
vybrala, je Henryk Sienkiewicz. Henryk Sienkiewicz (1846 — 1916), autor tady
vynikajicich novel, pfistupoval k jejich tvorbé jinak nez Bolestaw Prus a Eliza
Orzeszkowa.

Zamétoval se spiSe na celkové obecné vyznéni novel. Zajimalo ho, jak text
zapusobi na Ctenare. K tomu vyuzival emoce a sentiment. Omezoval popisy prostiedi.
Jeho novely piisobi jako vyzrala tvorba. Humor stfidal s dramatickym napétim. Obé
slozky by se mohly zdanlivé navzajem rusit. Je tomu pfesné¢ naopak, novely timto
zpuisobem ziskavaly na atraktivité a ¢tenafe k Cetbé pfitahuji. VSechny autorovy texty
ze zaCatku pisobi klidnym dojmem. Béhem c¢teni mame pocit jakoby ndm nékdo
vypravél ptibéh, ktery nc€kde zaslechl. Priblizn€é v poloviné vSak nastiva zcela
necekany zvrat. D¢&j zrychli, dostane se do vétSich obratek, a tim ziskd na
dramati¢nosti. Z poklidného obrazku vesnického Zivota ptibeh vygraduje do bezmala
tragickych rozmérti, které Ctendf ze zacatku vibec necekal. Jednim z
charakteristickych rysi autorova rukopisu a jeho prednosti je tato schopnost vytvofit
kratky ptib¢h, ktery ctenafe zaujme, upoutd jeho pozornost k pal¢ivym problémim
Polska, jez autor predklada &tenafi velmi jednoduse a srozumitelng. Ctenaf si zase z
cetby odnasi ponauceni, nové informace a ndmét na zamysleni. Autor timto postupem
presné plnil sviyj tkol, ktery si stanovil - zaujmout a ,,popostr¢it” k jednani. I kdyz by
pfib¢hy mohly nékdy ptisobit chaoticky, nikdy neztraceji jistou harmonii, logiku a
stylistickou korektnost. Co se tyce témat, tak autor si vybiral z velké Skaly motivi.
Mezi hlavni pattily obraz sedlackého Zivota, patriotismus, nesouhlas s anexi Polska,

nesympatie k velmocim, které jeho rodnou zem okupovaly, bida a nestésti hrdinti.
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4.3.1. "Janko Muzykant"

Z mnoha autorovych novel jsem zvolila dvé, Janko Muzykant a Z pamietnika
poznanskiego nauczyciela. Jako prvni se budu vénovat novele Janko Muzykant.

Novela se poprvé objevila v Kurierze Warszawskim v roce 1879. Janko
Muzykant je nejsentimentalnéjSim dilem autora. Novela se brzy po vydani (1889)
stala velmi popularni nejen v Polsku, ale zaujala i v zahraniéi.”

Autor si jako téma vybral chlapce, ktery se s Zivotnimi nesnazemi potykal uz
od raného détstvi. Narodil se jako malé a slabé dité. Nikdo mu ani nedaval ptili§
velkou nadé¢ji na dlouhy Zivot. VSichni z jeho okoli o¢ekavali, Ze brzy zemfe. Zdani
ale velmi Casto klame a tak tomu bylo 1 v tomto pfipadu. Chlapec od zacatku o sviij
zivot bojoval a jen tak se nevzdaval.

Rozsahové je novela nejkratsi ze vSech, které jsem ke své praci vybrala. Ma
pouze par stranek. Kompozice dila je linearni. Text neni fazen do kapitol, pouze do
linii, které text zceluji do souvislého ptibéhu. Svym kratkym rozsahem pfispiva ke
koncentrovanosti novely. Autor se zaméfuje na jednoho zdsadniho hrdinu a jeden
zasadni motiv. Motivy jsou v novele statické. Ptibeh se odviji pfirozen¢ a postupné.
Od zacatku az do konce nés autor plynule provazi ptib¢hem a Zivotnimi osudy malého
hrdiny. JelikoZ je novela rozsahové kratkd, tak i motivy jsou omezené. Podobné jako
Bolestaw Prus v novele Antek rozviji H. Sienkiewicz téma promarnéného talentu a
ignorace lidi. Vedle hlavniho hrdiny se promitaji méné vyrazné, vedlejsi postavy -
matka, soudce, muzikant.

Autor v uvodu novely popisuje Jankovo narozeni a poté ihned ptechdzi do
doby, kdy bylo chlapci jiz deset let. Podle spisovatelova popisu si miizeme piedstavit
hubeného, malého, opalené¢ho chlapce s nafouklym bfichem a propadlymi tvaremi.
Mgl svétlé vlasy a velké, vypouklé oéi.>* Intelektudlng za ostatnimi détmi lehce
zaostaval. Rodina do n¢ho nevkladala pfilis velké nad€je. V jedné véci vsak jiz od
utlého détstvi vynikal. M¢l velmi vyvinuty hudebni sluch. Reagoval na jakykoliv
zvuk, melodii, dokonce pouhy $um stromd. Hudbu slysel viude. Sum vétru, zpév

ptakt, hmyz, hospodaiska zvifata - vS§echno mu pfipominalo krasnou melodii nebo

33 KRZYZANOWSK], Julian: Kalendarz Zycia i Twérczosci Henryka Sienkiewicza.
Panstwowy Instytut Wydawniczy, Warszawa, 1954, str. 104

34 SIENKIEWICZ, HENRYK: Janko Muzykant. Wydawnictwo Siedmiorog, Wroctaw,
1997, str. 3
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piseni.”> Matka ho nemohla brat sebou v ned&li do kostela. Na kazdé msi, kdyz se
rozezn€ly varhany, Janko se natolik vcitil do hudby a rozrusil, Ze se pokazdé
rozplakal. Byl to velmi citlivy chlapec a jeho matka se za n&j kvili tomu stydéla.*
Velmi casto ho za to i trestala. Ostatn¢ fyzické tresty byly tehdy u nich doma a v
celém Polsku na dennim potfadku. Nadavky, poucovani a biti pfedstavovaly vice méné
jedinou formou ,komunikace” rodi¢l se svymi détmi. Pozitivisticky hrdinové, se
kteryma se v novelach setkdvame nezapadali do priméru. MiiZeme si vS§imnout, Ze
vzdy méli néco, co je Cinilo jinymi neZ ostatni. U Janka to bylo hudebni nadani, u
Antka plasticky talent. Tyto dary jim ale jejich jiz tak té¢Zké Zivoty neusnadiovaly, ba
naopak jest¢ vice ztéZovaly. Nepochopeni vy€nivali a zlstavali vyclenénovani z
kolektivu.

Chlapec si pro své zaujeti pro hudbu vyslouzil pejorativni pfezdivku Janko
Muzykant. Obyvatelé vesnice, ve které bydlel, ho ¢asto vidali zasnéného a jakoby v
transu. Pfilo jim to komické, a proto mu dali pfezdivku, kterd ho méla zesméSilovat.
Zdélo se jim podivné, Ze je tak zaujaty hudbou, kdyz o ni nic nevi. Podle nich to byl
,muzikant”, ktery poslouchd zvuky ptirody a zvirat.

Jak to Casto v té€chto novelach byvalo, jeho laska k hudbé€ a 1 slabost se pro mu
staly osudné. Jednoho vecera v touze prohlédnout si housle mistniho muzikanta
zblizka, vloupal se k nému domi. Majitel chlapce nachytal. Druhy den hocha
postavili pted soud jako néjakého obycejného zlofince. Autor velmi detailné a
obrazn¢ popisuje moment, kdy se chlapec vloupal do ciziho domu. Pomalu a se
zatajenym dechem se blizi k onomu vysnénému hudebnimu néstroji. Je to ta
zivoté Jankové€. VSichni z okoli povazovali malého chlapce za zlodéje a nepfislo jim
ani trochu zvlastni, Ze ho soudili jako dospélého cloveka, i kdyZ mu bylo pouhych
deset let. Za trest ho nechali zbit, aby si sviij pfestupek navzdy zapamatoval.

Opét se setkavame se situaci, v pozitivismu rozsifenou, zachazeni s détmi jako
s dospélymi. Za pouhou zvédavost soud a pak i kruty trest. Co je u novel piiznacné a
¢eho si miizeme vSimnout, je to, Ze autofi predstavovali déti na stejné urovni jako

dospélé. Jejich okoli s nimi nejednalo jako s détmi, ale ihned jako s dospélymi lidmi.

35 SIENKIEWICZ, H. : Janko Muzykant. Wydawnictwo Siedmior6g, Wroctaw, 1997,
str. 4
36Tamtéz, str.5
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Setkavame se se situacemi, které plisobi velmi bizarné. Pfikladem miiZze byt pravé
scéna, kdy desetilety chlapec stal pfed soudem jako obycejny zlod€j. Bezstarostné
détstvi, které ma byt bezstarostnym casem, nemd v obdobi pozitivismu Zadné misto.
Nasledky byly tak velké, Ze za dva dny zemiel.

Par dnt po chlapcové smrti se ke svému dvoru ve vesnici vratila z cest po
Italii mistni Slechtické rodina. Autor ironicky vklozil trzek jejich rozhovoru, ktery se
tykal kras Italie, vyhledavani mistnich talentli a nasledné podpory téchto nadanych

osob.

(...) Que beau pays que ['ltalie. I co to za lud artystow. On est heureux de
chercher la-bas des talents et des les protéger... (fr.) (...) Jakim pigknym krajem sq

Wiochy. Szczesciem jest wyszukiwaé tam talenty i popieraé je. (pl.) (...)"’

Ironické a zaroven tragické je to, ze nemuseli jezdit do daleké Italie. Stacilo se
pouze trochu poohlédnout kolem sebe, doma. Timto dialogem uzavira d¢j. Vystihuje
pfesné to, co po pifeCteni pocitujeme. Jsme opravdu tak zaslepeni? NevSimame si
véci, které jsou blizko nas.

Vztah déjovych linii je rdmcovy. V Gvodu nés autor seznamuje s hlavnim
hrdinou, ktery uz od rané¢ho détstvi nemé¢l krasné vyhlidky na hezky zivot. Pfedpovéedi
mnoha ostatnich lidi se bohuzel splnily, pfibéh ke konci graduje az k tragickému
vyusténi, k smrti hlavniho hrdiny.

Cas vypravéni je simultonni. Autor vypravi piibéh v &ase piitomném.
Nevyuziva retrospektivy, nybrz plynule postupuje s déjem kuptedu. Vypravee
vystupuje v minulém case. Podle gramatické osoby je v dile pfitomen vypravéc v er-
form¢é. Hlavni hrdina zde neni vypravéem. Podle narrativni roviny rozli§ime
extradiegetického vypravéce neboli také ,,vSevédouciho” vypravéce. Podle vztahu k
ptibéhu se setkdvame s vypravécem, ktery do dila nevstupuje a neni jeho soucasti. Je
pouhym pozorovatelem, ktery ndm objektivné podava piibéh.

Jazykova vystavba je ze vSech novel, se kterymi jsme se doposud setkali,

nejjednodussi. Autor vyuziva slang, dialekt a argot a slovni spojeni, které jsou typicka

37 SIENKIEWICZ, H.: Janko Muzykant. Wydawnictwo Siedmiorog, Wroctaw, 1997,
str. 9 ("Jak krdsnou zemi je Itdlie. Je primo Stéstim vyhleddvat tam talenty a
podporovat je".)
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pro méné¢ vzdélané lidi. Setkdvame se s mnoha zjednoduSenimi, zkracovanim a

sklofiovanim typickym spiSe pro obyvatele vesnic a hovorovou mluvu.

— Dajta — powiada — to zapale nad wami gromnice,

— Ba! — powiada druga. — A chiopaka to zara trza ochrzcié;

— Ja ciebie ,,krzce” w Imie Ojca i Syna, i Ducha Swietego i daje ci na przezwisko
Jan, a teraz—ze, duszo ,, krzescijanska”, idz, skqdes przyszta. Amen!

Janko Muzykant je pouze dalSim smutnym piibéhem promarnéného Zivota
mladého Clovéka. Setkdvame se tu s kritikou romantismu a generace predchéazejicich
autorti, coz byl jeden z ukoli pozitivisti. Z d&je nam zlstadva pachut piiliSné

fascinace cizimi zemémi a pfiliSné neznalosti zem¢ vlastni.

4.3.2. Z pamietnika poznanskiego nauczyciela

Dalsi novelou Henryka Sienkiewicze, na kterou jsem se zaméfila, je Z
pamietnika poznanskiego nauczyciela. Motiv, ktery zde autor vyuzil a rozvedl je
postaveni déti ve Skolach béhem némecko-ruské okupace (tzv.déleni Polska, okupace
polského tzemi Pruskem a Ruskem 1795 — 1918). Germanizace a rusifikace byly
jedny z hlavnich sloZzek utlacovani Poldkidl cizimi narody b&hem anexe. D& se
odehrava v Poznani. Autor nam predstavil, jak b&Zné Skoly v té dob& fungovaly.*®
Sikanovéni, ve¢né nadavky a urazky polskych ob¢antl byly na dennim poiadku. Déti
byly psychicky tyrané. Neustalé vyhruzky, pokud nebudou mluvit dobfe a pouze
némecky, tak budou ze $kol vyloucené.

Seznamujeme se s osmiletym Michalem Jeho situace doma byla slozitd. Po
smrti otce ho a jeho mladsi sestru vychovavala pouze matka. Matka a sestra po tom,
co byl Michal poslan do Skoly v Poznani, zlstaly na vesnici. Michal bydlel ve mésté
se svym soukromym ucitelem panem Wawrzynkiewiczem, ktery chlapci pomahal
kazdy den s tikoly a nadvalem kazdodenniho uceni. Déti byly pod velkym tlakem jak
rodin, tak okoli. Rodi¢e do nich kladli veskeré své nadéje. Déti tak zily v neustalém

stresu, ze je vyhodi ze Skoly a Ze zklamou své rodice. Nemély ¢as na zabavu, behani

38 KRZYZANOWSK], Julian: Kalendarz Zycia i Twérczosci Henryka Sienkiewicza.
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39



po dvofe ani na jiné bézné détské aktivity. RovnéZz Michal byl pod neustalym tlakem,
védel jaka odpovédnost ho tizila . Nemocna matka totiz doufala, ze se chlapec vyuci,
v budoucnu dosdhne uspéchu a své rodiné pomiize. Chlapec se bal, ze pokud se
nebude ucit a dostavat dobré vysledky, zklame sestru i matku a jeji zdravotni stav se
kviili rozruseni jeste zhor$i.*® Pies to, Ze se snazil, ve $kole mu nadavali, Ze tvrdé a
svédomité nepracoval, nebyl schopny se naucit pofddné némecky a mél polsky
ptizvuk. Kazdy den musel poslouchat, jak uraZeji Polsko, polsky narod a jazyk.
Nedokazal pochopit, odkud se vSechna ta nenavist némeckych profesorti bere. Doma
ho odjakziva ucili, Ze blizniho ma milovat a respektovat. VSechno k ¢emu byly déti
vychovéavany, bylo ve Skole vyvradceno. Na misto lasky, klidu a vzdjemné ucty
nastoupila agrese, vysméch a poniZovani. Nejenom déti, ale vSichni museli zit v
neustalé pretvaice. Nemohli nic udélat, bez toho aby to nebylo pochopeno Spatné a
mnohdy 1 jako moZn4 vzpoura. Polsky jazyk byl téméf zakdzany a dorozumivat se
museli pouze v ném¢iné. Pfipadné omyly byly bez vyjimky trestany, at’ k nim doslo
naschval ¢i neimyslng. Proti agresi vii¢i Polsku nemohli podniknout z4dné radikalni
kroky. Z minulosti si odnesli ponauceni, Ze vzpourou a povstanim nic nedocili.
Zbyvalo jim pouze se podridit, cekat a doufat v lepsi zitiek.

Chlapec kazdy netispéch a $patnou znamku snasel velmi zle. Spatné znamky
ale vétSinou pievazovaly a némecti profesofi byli vici nému zaujati stale vice.
Nepomahaly ani hodiny kazdodenniho doucovéani s panem Wawrzynkiewiczem. Jeho
prospéch se neustile zhorSoval. Sam ucitel ho nékolikrat pfistihl, jak si v noci jesté
jednou opakuje ucivo na druhy den. S pfichodem Vanoc a pololetniho hodnoceni
domil donesl Spatné zpravy. Ze Skoly se ho ptes veskerou jeho snahu vyloucili.
Michal dostal v noci horecku, onemocnél na zanét mozku a po par dnech umfel.

Fyzické vycCerpani, psychicky stres a velkd odpovédnost, ktera chlapce tizila,
ho dostihla a dité¢ tak velkou z4téz neunesl. Nikoho jeho situace nezajimala. VSichni
ho brali jako lenocha, ktery dokonce vzdoroval a odmital mluvit némecky. Hlavnim
problémem chlapce nebyla lenost, ani to, ze by byl hloupy, ale stres. I kdyz se ucil
dlouh¢ hodiny a latku velmi dobfe pokazdé ovladal, stacilo, aby ho profesor vyvolal a
on nervozni vSechno ihned zapomnél a nedokazal nic fici. Kdyby ve Skole panovala

klidna a ptijemna atmosféra, déti by nemély problém odpovidat a patficné studovat.

39 SIENKIEWICZ, H.: Nowele wspétczesne, Z pamietnika poznariskiego nauczyciela.
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Zastavim se jeSt¢ u tohoto zavéru - smrti hlavni postavy. Jak novelu
charakterizuje Hrabdk, je to ,,v oblasti kompozi¢ni jednoducha fabule s jednou hlavni
zménou situace (doddvam odchod chlapce do Skoly v Poznani) a syZet je zaméfen na
neobvyklé, necekané zakonceni. Cela novela je komponovéna z hlediska tohoto
vrcholného momentu (pointy) *°. Vie k tomuto konci sméfuje, a¢ nikdo pravé takovou
tragedii neocekava. Smrt jako nasledek pfepracovani a fyzického vycerpani ctenarem
otfese.

Autor chtél zdaraznit, ze za neuspéchy nemohly déti samy, ale to jaka byla
celkovéd atmosféra ve Skole, doma a hlavné v celém Polsku. Lid¢, ktefi jim neustale
nadavali a vyhroZovali, je nemohli patficné vzdélavat. D¢ti, Skolu a profesory
miZzeme chépat jako stat. Déti stejné€ jako celd zemé se zastavily na bodu mrazu. Jak
intelektualné tak ani fyzicky se nemohly vyvijet. Byly neustale hlidané, zastraSované
a trestané. Timto zplisobem se autofi snaZzili vyloZit své ndzory. Srovnavani détského
organismu s celkovym stavem ndroda bylo velmi vystizné. VSechno kolem nich se
odrazelo na jejich zdravi a vyvoji. Déti, dospéli podobné jako cely stat neméli
moznost spravného rozvoje.

Vedle hlavni postavy hraje v novele dulezitou roli pan Wawrzynkiewicz. Je
zde takovym piikladem nadégje, ptikladem clovéka, ktery jako jediny byl viici chlapcei
spravedlivy a trpélivy. Autor ukazal, jaci lidé byli v Polsku potieba. Profesor
vzpominal na své détstvi a uvédomoval si, ze i kdyZ se sdm musel hodné ucit a téZce
pracovat, tak nikdy nebyl v situaci jako Michal. Uzival si détstvi a mladi., byl zdravy
a nic ho pfili§ netrapilo. Zdlraznoval, co bylo nejdulezitejsi byl a to ,,svobodny. ., (...)
zreszta bylem swobodny jak ptak i nie dbatem o nic”.*' Jsou to pouze malickosti a
nenapadné narazky, ale v kazdé novele nalezneme momenty, kdy hrdinové
mezi vétami a nazory autora z nich zfetelné vyplyvaji. Lidé doufali, Zze né¢kdy budou
opet nezavisli a utlacovani nastane konec. Pravé véda a vzdélani jako jeden z

pozadavkl pozitivistlh mél byt jednim z vychodiskem pro budouci Polsko. Studium by

40 HRABAK, Jozef: Poetika, Praha, Ceskoslovensky spisovatel, 1973 str. 59
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nemélo byt utrpenim. Hlavnim cilem pedagoga je, aby svého zaka vedl, ukdzal mu
spravnou cestu. Tuto cestu by se mu mél snazit zpiijemnit; méla by byt klidna a ne
rozbitd a plnd vymoll. Studenti by neméli zit pod tlakem. Vychovné metody, které
pouzivali némecti ucitelé, byly nepatiicné a bezvysledné. VSechno, co se déti naucily
doma, bylo ve Skole niceno a vyvraceno.

Kompozice dila je opé&t linearni. Novela neni ¢lenéna do kapitol, ale sestava z
jednoho souvislého textu. Cely text jak ndm napovida sam titul, je psan formou
deniku, vzpominek profesora.

Motivy jsou statické. Autor postupné rozviji témata jako byla Skola, véda, role
ucitele, vztah syna k matce, Polsko a jeho postaveni v dobé& okupace, dité a naroky,
které na né€ rodice v t€¢ dobé¢ kladli jako nadéje do budoucna.Obcas se objevuji motivy
vedlejsi, jako np. byla platonické laska pana Wawrzynkiewicze k chlapcové matce.

Vztah dé&jovych linii je fetézovy. Postupem Casu a s odvijenim se piib&hu, se
seznamujeme s chlapcem bliZe a jsme do jeho situace vice zaclefiovani. Opét jako v
Anielce Bolestawa Pruse nas autor ptekvapi koncem piibchu, ktery necekané
vygraduje az k smrti hlavniho hrdiny.

Mezi ustfedni postavy patii Michat a pan Wawrzynkiewicz. K vedlej$im se
zacCleniuje chlapcova matka, sestra, ucitelé ze Skoly. Je to poprvé, co v hlavni roli stoji
dvé osoby. Michat je sice hlavni postavou, od které se cely ptibeh odviji, ale pan
Wawrzynkiewicz plni v pfibéhu tak velkou roli, zaroveil jako ucinkujici a jako
vypravée, Ze ho nemiizeme zatadit do postav vedlejSich.

Autor vyuzivd narraci v minulém case. Vypravéem je postava pana
Wawrzynkiewicze. Poprvé se ve vybranych analyzéach setkdvame s vypravécem v ich-
form¢é¢ a instradegetickym vypravéem, ktery je zdrovén postavou v piibchu.
Homodegeticky vypravég, ktery se objevuje v novele, vystupuje v piibéhu piimo jako
protagonista ale 1 jako svédek. Z jeho li¢eni mame pocit, jako by udélosti sledoval z
povzdali a ¢tenafi je nasledovné predédval.

Jazykova vystavba oproti pfedeslym noveldm je na vyss$i jazykové urovni.
Bude to tim, v jakém prostiedi se piibéh odehrdva. Na misto vesnice, jak to bylo
doposud, se ocitame ve mésté. DalSim diivodem bude také téma, které autor zvolil a
to Skolstvi. Vypravé¢ je profesorem, a tak jazykova uroven odpovida i jeho profesi.
Hovorové vyrazy a dialekt stfidd spisovnd polstina. Dokonce Michal jde svym

projevem ptikladem a nezapomind nikdy svého profesora oslovovat Pane.
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— Drogi panie! — wolal zlozywszy rece. — Mama nie wie, ze na Wszystkich Swietych
dajq stopnie, a do Bozego Narodzenia moze Pan Bég zmiluje sie nade mng.”

— Panie — odrzeki, usmiechajqc sie¢ — powtarzam wszystko od poczqtku; musze jutro
dostaé celujgcy...”

Novela Z pamietnika poznanskiego nauczyciela neni vsak jedinou novelou,
kterd se zabyva tématem postaveni déti ve Skolach a Skolstvim celkové v Polsku za
doby némecko-ruské okupace. Henryk Sienkiewicz si podobné téma zvolil také v

dalsi novele Z pamiegtnika korepytora.

5.1. Eliza Orzeszkowa

Vyznamnou autorkou, kterou jsem si do této prace z Zen spisovatelek obdobi
pozitivismu vybrala, je Eliza Orzeszkowa. Pfedstavim jeji dvé novely 4...B...C... a
Tadeusz.

Eliza Orzeszkowa (1841 — 1910) ve své tvorbé spojuje dvé roviny -
idelogickou a uméleckou. Jeji popis reality ji odliSuje od ostatnich autord.
Spisovatelka nahlizi na svét z Zenské perspektivy. Snazila se aplikovat své postoje jak
k Zenam, jejich postaveni, roli ve spolecnosti, osobnimu a intelektudlnimu rozvoji a k
adaptaci na nové poméry, tak i k vystupovani zemanskych a sedlackych rodin ve
spolecnosti. U hrdindi zdGraziiovala intelektudlni rozvoj clovéka, hlavni misto
ptisuzovala vili a umyslu. Naruzivost a vasen se dostava spiSe do pozadi. Hrdinové
pocituji neustidlou touhu projevovat se a pomdhat druhym. Pohani je potieba
vykonavat dobré skutky. Velkou cast textu vénovala autorka popisu prostiedi.
Vypravé¢ tu mél hlavni roli. Eliza Orzeszkowa konfrontovala dvé odlisné vrstvy
obyvatel, aristokracii a sedlaky. Na pozadi piibéht sledujeme obé slozky, které

nenucené ale Citeln€ srovnava. Predstaveni chudé rodiny sedldka a oproti tomu
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majetné rodiny piisobi o to vétsim dojmem. Zivot sedlackych rodin a jeji inspirace
lidovou kulturou pievazuje u autorky pravé v jejich novelach.*

Praveé kolem roku 1880 dochézi v dile Orzeszkové k vyznamnému obratu. Od
prostiedi vyssi a drobné Slechty, pronika spisovatelka do selského prostiedi. Zaroven
s touto tematikou obraci se k diislednéj$i metod¢ realistické. Mluvila o tom, Ze nechce
psat podle fantazie, nybrz chce pfedevsim ,,vidét, slySet, dotykat se®. I kdyz realismus

vvvvv
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vidime zamérné zaméreni ke skute¢nosti.

5.1.1."A...B...C..."

Prvni novelou, kterou jsem vybrala, je 4...5...C.... Novela byla vydéna v roce
1884.

Autorka si zde vzala za ukol rozvést motiv rozvoje ditéte jako samostatného
jedince, ktery v dobé okupace Polska nemél moznost distojné pracovat a ziskat tak
dostacujici vydélek. Na osudech détskych a dospélych hrdini ukdzala velmi casto
pfimo bezvychodnou situaci, v niz se lidé t¢ doby nachazeli.

Seznamujeme se s rodinou Lipskych. Otec byl ucitelem v chlapecké méstské
Skole. Hlavni postavou této novely je jeho dcera Joanna Lipska. Otce ze Skoly
propustili, protoze byl Poldk. Ztrata prace a jest¢ za takovychto podminek ho natolik
zarmoutila, Ze brzo nato zemiel. Jeji bratr byl po smrti otce jedinym pracujicim
¢lenem rodiny Lipskych. Joanna se citila zbyte¢na, nepotiebnd, a Ze se stala pro bratra
kterd by také pomahala jejich rodinnému rozpoctu. Rozhodla se, Ze bude doma
soukromé ucit déti.

Ve vétsiné Skol totiz béhem okupace Polska Némeckem a Ruskem zrusili
vyuku polského jazyka, historie a vSeho, co bylo s Polskem a polskou kulturou a
tradici spojené. Namisto toho zavladl tuhy rezim a vyuka pouze v némeckém nebo

ruském jazyce. RodiCe naddle chtéli, aby jejich déti umély mluvit i psat polsky.

44+ MARKIEWICZ, Henryk: Literatura pozytywizmu. Panstwowe Wydawnictwo
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DalSim problémem byly poplatky za Skolné. VéEtSina lidi si poslat své déti do Skoly
prosté¢ nemohla dovolit. Jedinym jejich vychodiskem bylo soukromé doucovéni, jak
nabizela pravé Joanna Lipska. Joanna ucila déti u sebe doma v kuchyni.

Autorka se zaméfila na déti, které opét Zivot neSetfil. Jednim z zaki Joanny
byl dvanactilety Kostus. Za kratké obdobi svého Zivota zaZzil tolik, co nikdo jiny.
Domaci nasili, alkoholismus byly tehdy na dennim potfadku a témét v kazdé polské
rodin€¢. Nepfijemnd a stresujici situace doma détem a jejich rozvoji rozhodné
neprospivala. VétSina z nich se bala, byla nedivéfiva a uz od détstvi zahoikla a
zklamana zivotem. Autorka piSe, Ze na chlapcové détském cele se zacCinaly rysovat
vrasky a celkové viibec nepfipominal dité. Utrapy Zivota a bida détem nedavaly
diivod k radosti. Kostu$ byl jednim z takovychto déti. Nedivéfivy, vystraSeny a s
jakousi v sob¢ skryvanou agresi. Jeho zivot a postoj k lidem se zménil, kdyz poznal
Joannu Lipskou. Mladou sle¢nu si ihned zamiloval. Vyzatovala z ni pozitivni energie
a hlavné laska a vstiicnost, kterou dosud nezaZil ani u svych rodi¢a.*®

Kromé déti se zmenila 1 sama Joanna. Role uclitelky ji Uipln€ proménila a
rozhodné ji prospivala. Poprvé v zivoté citila, Ze nikomu neptekdzi a je uzitecna. I
kdyz jeji ¢iny byly jen malé, pro ni byly velkym krokem a osobnim uspéchem. Rodice
déti ji platili bud’ v penézich, potravindch nebo sluzbami, které mohli vyménou
poskytnout. K necekanému zvratu piibéhu doslo, kdyz Joannu zatkli. Obvinili ji z
nelegalniho vyucovani. Dostala se pfed soud. VSichni z jejiho okoli byli pfedvolani
jako svédci. Kazdy z nich vypovidal v prospéch mladé ucitelky. Stejné jako ona
neveédeli, ze je to nelegélni, a ze by za to mohla byt trestné stihana. Kdyby védéli, Ze
je ¢innost nelegalni, neriskovali by. Za trest vyméftili Joanné soud pokutu dvé sté rubli
anebo tii mesice vézeni. Pro bratra Joanny to bylo velmi tézké rozhodovani. Opét
veskera odpovédnost za celou rodinu a hlavné za osud sestry leZela na ném. Dvé sté
rubli bylo mnoho penéz, ale vézeni mu ptipadalo mnohem horsi. Rozhodl se, Ze si
radéji penize pljc¢i a zaplati pokutu.

S pocitem ulevy, Ze Joanna nebude muset jit do vézeni, pfisly i starosti, co
bude dal délat. Veédéla, ze ucit uz nemtize, a tak se ocitla na za¢atku. VSechny starosti
a smutky se vratily. K trdpeni ohledné¢ ztraty prace se ptidala starost, jak splati dluh.

Védéla, Zze z bratrova platu nebudou moci pljcku nikdy zaplatit. Autorka nam
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neprozrazuje, jak se v rodiné Lipskych situace nakonec vyfeSila. Opét nas nechava,
abychom si pfibéh sami dotvofili a doufali, Ze starosti Casem pominou.

Kompozice novely je linedrni opét se nesetkdvame s rozdél