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Téma diplomové prace se vénuje — jak jiz ndzev naznacuje — dvéma medidlnim krizim, resp.
krizim, v nichz se stietla politickad sféra, konkrétni médium a Siroka verejnost, a to v zemich,
jez zazivaly proces demokratické konsolidace, tedy ve Spolkové republice Némecko a v Ceské
republice. Prace je spiSe nez spolecenskovédni historickou komparaci, coz je ostatné
zamérem autora, ktery svou studii stavi na komparativni historické analyze tak, jak ji
interpretuji Skocpol a Somers. Jde vzasadé o aplikaci millovské metody rozdilu,
metodologicky velmi soft, jehoz cilem ma primarné byt prokdzat validitu konceptu
demokratické konsolidace, za uziti paralelni demonstrace teorie.

Prace je rozdélena na dvé ¢asti. Prvni shrnuje, velmi zasvécené a bez uziti brozurkoidni ¢eské
produkce, velmi dobfe vybrané teorie konsolidace; druha pak analyzuje pribéh obou
zkoumanych krizi.

Céast prvni je v deskriptivni sloice bezchybna. Autor pochopil jak vyhody, tak uskali
konsolidologickych konceptd, byt fakt, Ze s nimi pracuje, ukazuje, Ze je ochoten jim pfiznat
explikativni a teoretickou validitu. Je trochu skoda, Ze se vice nezaméfil na slabost celého
konsolidologického paradigmatu. Zafazeni Schedlera pak povaZuji za naprosto vyborné.
Z mnoha definic a konceptll konsolidace demokracie pak autor pracuje s Linzem a Stepanem
a pravé s Schedlerem. V daném pripadé je opét trochu Skoda, Ze jejich konceptualizaci
nepodrobil vétsi kritice. Vzdyt v pripadé aplikace na SRN/NSR je celkem zjevné, Ze jejich
pozadavek po existenci jasné statnosti nebyl zcela naplnén. A presto literatura béiné
nepochybuje o zkonsolidovani tamni liberdlni demokracie. Zajimavé by bylo otevfit tuto
debatu tfeba kolem soucasného Taiwanu.

Urcitou vytku, ale spisSe ,pro poradek”, bych uvedl| v pfipadé autorovy stru¢né Uvahy, zda
naciondlnésocialisticky rezim byl ¢i nebyl totalitni a zejména jeho poznamku, Ze Linz a Stepan
by vicéi tomu ,méli jisté vyhrady” (s. 26). Prakticky jisté neméli. Linz sice je kritikem
klasickych teorii totalitarismu, ale termin, koncept a cely intelektudlni aparat kolem néj
vytvoreny neodmita.



Cést empiricka je vyborna, byt autor se opravdu striktné drii svého pfistupu, tedy paralelni
demonstrace teorie. Ackoli v obou kapitoldch sleduje v zdsadé stejnd kritéria, nejsou tato
jednoznaénéji stanovena. Soucasné vsak autor v obou kapitolach prokazal hlubokou znalost
tématu a dukladnost prace sprameny a zdroji. Je evidentni jeho znalost némeckého
prostfedi a kontextu pocatku 60. let. UrCitym nedostatkem dle mne muiZe byt autorovo
ignorovani problém0( denacifikace, resp. faktu, Ze tato neprobihala ani zdaleka tak, jak se
tvrdilo (a tfeba v CR tvrdi) a Ze jista ¢ast odporu vaci Straussovi, politikovi ze strany, kterd
rozhodné nebyla denacifikaénim Sampionem, mohla mit jadro i v tomto.

V pripadé ceské kapitoly pak zaujme nejenom jeho vhled do situace, ale téZ schopnost vidét
véci ,v souvislostech”. Je velmi dobré jeho pfipomenuti faktu, ze uUlohu opozice u nas
neomezila poprvé opoziéni smlouva, ale Ze opozice byla prakticky nezastoupena
v kontrolnich organech jiz od roku 1992 a Ze byl to dlsledek aktivit fady z téch, ktefi potom
strany tzv. opozi¢ni smlouvy za totéz kritizovali.

Co se autorovi rozhodné nepovedlo, je velmi kratky zavér. V pfipadé prace, jez mda ovérovat
aplikovatelnost teorii by se dal, krom zavéru, ofekavat celkem rozsahly oddil vénujici se
pravé jejich ne/aplikovatelnosti ¢i Spatnym/dobrym kritériim, tedy oddil, jenz by znovu
zhodnotil celou debatu o konsolidované demokracii. Misto toho nam kolega Benda nabizi
sice vystizné, ale pouze k obéma pripadim se vztahujici srovndni.

Shrnuto: Jde o velmi kvalitni praci, svybornym a zasvécenym prehledem teoretickych
konceptl a se zajimavymi pfipadovymi studiemi. Slabsi pak je propojeni teorie s empirii a
naplnéni stanoveného cile, totiz demonstrace uziti prvé.

Doporucuji k obhajobé s hodnocenim velmi dobre.
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