Lucia Szoradova

El cuerpo humano en la fraseologia y las expresiones idiomdticas espafiolas con respecto a
las lenguas checa y eslovaca

(posudek vedouciho diplomové prace)

Spanélsky psand diplomova prace je vénovana popisu dil¢iho vyznamového okruhu
Spanélskych frazéma, konkrétné frazému obsahujicich oznaceni lidského téla nebo jeho
Casti, a ekvivalentl téchto frazému v Cestiné a slovenstiné. Logickym vyusténim takto
koncipované prace je prehled/slovnicek téchto frazéml, ktery predstavuje podstatnou
slozku praktické ¢asti prace.

Formalné se prace sklada z deviti kapitol. Prvni uvadi ¢tendre do problematiky a definuje
zakladni cile prace. Druha kapitola velmi stru¢né shrnuje déjiny frazeologie jako discipliny.
Kli¢ova je pro autorcina teoretickd vychodiska kapitola treti: v ni jsou definovany zakladni
pojmy a predevsim kritéria, jeZz maji pomoci najit hranice mezi frazeologickymi a
nefrazeologickymi jednotkami, ptip. mezi jejich typy. Pfi hledani kritérii je tfeba vzit v Gvahu,
Ze ve frazeologii se pomérné vyrazné lisi ptistupy a tradice v jednotlivych zemich. Plati to
rovnéz pro $panélskou a ¢eskou frazeologickou Skolu — popisu rozdili mezi nimi je vénovana
¢tvrtd a pata kapitola. Sesta kapitola je jiz Gvodem k praktické ¢asti: definuje metodologii a
postup pripravy slovniku, jenz je obsahem sedmé ¢asti. Pozornost je vénovana zejména
rozdilu mezi colocaciones, locuciones a enunciados fraseoldgicos. Osma kapitola prinasi
autorcinu struénou korpusovou sondu, jez obsahuje nékteré konkrétni idaje o frekvenci
jednotlivych frazému a o korespondencich mezi Spanélstinou, slovenstinou a ¢estinou.
Zavérecna devata kapitola shrnuje hlavni vysledky prace.

V Gvodu svého hodnoceni bych chtél ocenit jazykovou stranku prace — text je psan Spanélsky
a nenasel jsem v ném zavazné nedostatky. Frazeologie ma jako lingvisticky obor relativné
blizko k jinym filologickym disciplinam, coz je autorce ocividné blizké: vénuje pozornost i
nékterym kulturnim ci sociologickym souvislostem, a jeji vykladovy styl neni strohy, jak tomu
je nékdy u lingvistickych praci, nybrz pomérné barvity. Zaroven autorku zajimaji nékteré
translatologické problémy spjaté s tématem. Vysledkem je tedy prace, ktera je rozkrocena
do vice stran, coZ rozhodné neni na skodu, byt nékdy autorka vénuje pozornost tématdm,
jejichz souvislost s hlavnim predmétem prace je jen diléi (pozornost vénovana latinskym,
francouzskym a jinym citatovym slovlim v ¢estiné, s. 24; pasaz o etymologii, s. 63; tyto
vyklady nejsou nezajimavé, nicméné postraddm u nich pevnéjsi sepéti se zbytkem prace).

Mezi ziejmé klady textu patfi prace s jazykovym materidlem a jeho interpretace — autorce je
ocividné velkou oporou jeji jazykovy cit i schopnost vnimat drobné vyznamové nuance ve
zkoumanych jazycich. Pfedkladany srovnavaci pfehled frazému Ize chdpat jako velmi
zajimavy pFispévek v oblasti, ve které zatim nebylo mnoho vykondno. O jednotlivostech v
interpretaci vyznamu jednotlivych frazému by Slo diskutovat, stejné jako nékterych drobnych
nepresnostech v prekladu, ale to nepovazuji pro ucely hodnoceni prace za podstatné.
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V praci nachazim nékolik dil¢ich témat, ktera stoji za diskusi. Za nejzasadné;jsi problém
povazuji hranici mezi kolokaci a locucion, a to navzdory tomu, Ze autorka predkladd nazory
relevantnich autorit. Obecné jsou definice uspokojivé, nicméné jejich aplikace na jazykovy
material je véc jind. MUZe autorka napt. zdlvodnit, proc je estar en todas las bocas ve sfére
kolokaci, zatimco estar boca arriba locucion? Pfedpokladdm, Ze autorka vychazela ze
sekundarni literatury, nicméné i tak mi néktera dil¢i rozhodnuti pfipadaji arbitrarni.

Velmi zajimavy je autorcin ndpad povazovat slovnikové protéjsky vybranych frazémd za
systémové (langue) a protéjsky vyhledané v korpusu za parolové. Mnohdy to tak je, jindy ale
korpus odrdzi natolik odliSny kontext, Ze jde spiSe o jiny vyznam neZ o prekladovou variantu.

Dalsi témata a naméty k obhajobé:

- Mdze autorka podrobnéji vysvétlit Thunovu/Zuluagovu klasifikaci, zejména podtypy
fijacion externa?

- MuZe autorka definovat vyznam spojeni significado idiomdtico? Je to totéz co
significado figurativo (s. 19)?

- Co znamena trichotomie norma — sistema — habla, o které se v praci opakované
hovoti?

- Vim, Ze pti predstavovani jednotlivych frazeologickych teorii bylo tfeba vybirat, ale
uvedeni zastupci ¢eské 8koly (F. Cermak, M. Cechova) nejsou rozhodné jedini, a navic
jsou velmi odlisni — jejich vliv na ¢eskou frazeologii je nesrovnatelny.

- Neni mijasné, proc jsou misty ve Spanélském textu ceské vysvétlivky vyznamu i tam,
kde se oba jazyky neporovnavaji (s. 30).

- Neni mi Uplné jasné, co bylo predmétem vyhledavani u analyz na s. 55n. (tabulka 1).
Cesky ekvivalent? A to i tehdy, kdyZ neobsahuje slova oznacujici ¢ast téla (naparovat
se, byt ve stfehu)? Ceho se tyka udaj o frekvenci v poslednim sloupci?

Prace je ptipravena peclivé, z formdlniho hlediska bych ji vytknul jen misty nepfesnou
praci s citacemi — nékdy jsou citace nejasné, jindy nelze citovany text dohledat v
bibliografii.

Celkové se domnivam, Ze jde o kvalitni diplomovou praci, jejimz nejsilnéjSim mistem je
materialova, slovnikova ¢ast, ktera jisté mlze slouzit jako referencni prirucka. PIné ji
doporucuji k obhajobé a vzhledem k urcitym nedostatkiim ji pfedbézné hodnotim
znamkou velmi dobre.

V Praze dne 24. 1. 2016 doc. PhDr. Petr Cermék, Ph.D.



