POSUDEK DIPLOMOVE PRACE

Typ posudku: Vedouci prace
Autor/ka prace: Suchankova Markéta

Nazev prace: Analyza diskurzl vedeni porodu ve vybranych ¢eskych médiich

Vedouci prace: Jiri Kabele
Oponent/tka: Doc. PhDr. Jadwiga Sanderova, CSc.

Navrzené hodnoceni: velmi dobre

Zdivodnéni Vaseho hodnoceni prace (zejména vyhrad a kritickych pripominek) rozepiste
podle niZe uvedenych kritérii.

1. Je cil prace (vyzkumna otdzka) jasn¢ formulovan a odpovidaji mu zavéry? Je prace vhodné
strukturovana?

Vyzkumné otazky jsou jasné a zavéry mu odpovidaji. J& bych asi zvaZoval skutecnost, Ze nositeli
diskurzu ptirozené¢ho porodu, kterym nejde o klientelu a kterych se jinak dotyka statusova rozepfre,
jsou téz matky rozhodujici se pro porod doma.

2. Opira se autor/ka o dostatek literatury relevantni tématu prace? VyuZziva i cizojazy¢cné texty?

Teoreticka vychodiska jsou dobfe vybrana, ale stale jsou pojednavana trochu slovnikové — bez
zietelného vztahu ke zkoumanému problému.

3. Jaka je kvalita pouzitych dat nebo zdrojii (véetné jejich vybéru, sbéru a popisu) a metod jejich
analyzy?

Data tvoii ¢lanky referujici obecné o rozepii dvou koncepci porodu a ¢lanky tykajici se jednoho
medialn€ vyznamného nékolika instan¢niho soudniho sporu s porodni asistentkou.

Metoda analyzy je opét trochu u€ebnicove popsand, nicméné zjisténi jsou pro me v zasadé
presveédEiva.

4. Jaka je kvalita argumentd, o n€z autor/ka opird zaveéry, k nimz dospél/a?
Posuzuji, kvalitu argumentt v relaci k pokroku, ktery autorka udg¢lala pii ¢etnych konzultacich: byl
znaény. Piivodné asymetricky pfistup k diskurziim v analyze byl téméft odstranén. Ur¢ita

nezkuSenost v akademickém psani je na argumentaci stale patrna.

5. Jsou Vv préci autorova/autoréina tvrzeni a zjiSténi jasné odliSena od tvrzeni a zjiSténi pfevzatych?
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6. Jaka je uroven odkazového aparatu, jazyka a dalsich formalnich nélezitosti?

Je pro me uspokojiva.

7. Jiné ptednosti a/nebo nedostatky, které neodpovidaji vySe uvedenym kritériim (jsou-li jaké).

o¢]

. Naméty na diskuzi pti obhajob¢ prace.

Celkové hodnoceni prace:

Na praci bylo vynalozené veliké usili. Autorka se nechala vést a obohacovala své piistupy na
zéakladé konzultaci a pfipominkovani prvnich kapitol a zjiSténi. Praci hodnotim velmi dobfte.

Datum: 23.08.2015 Podpis: Jiti Kabele
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