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1 Struktura a obecna charakteristika prace

Predlozena diplomova prace si klade za cil posoudit, do jaké miry napliiuje Ceska republika vybrané
lidskopravni standardy v oblasti obchodovani s lidmi za uc¢elem pracovniho vykoristovani. Za timto
ucelem nejprve predstavuje mezinarodnépravni normy a zavazky, nasledné popisuje jejich provedeni v
ceském pravu a nakonec se zabyvéa jejich napliiovanim v praxi.

Vzhledem k tomu, Ze je zvolené téma znacné rozsahlé, rozhodla se autorka prace hodnotit napliovani
pouze nékolika standardi ze strany Ceské republiky. Zdtivodnéni této volby vSak nebylo nalezité
vysvétleno a piesny rozsah prace byl jen obtiZzné uchopitelny. Autorka pak posuzované standardy
rozdélila na trestnéprdvni a lidskoprduvni, coZ nepovazuji za Stastné, nebot vSechny vybrané standardy
maji trestnépravni i lidskopravni charakter; diky tomu prace ztratila na prehlednosti.

Ctivosti a prehlednosti prace $kodi také jeji fragmentarnost: jednotlivé kapitoly tvoii samostatné celky,
které nejsou ptilis provazany. V tvodu kapitoly je uvedeno, ¢im se bude zabyvat a na jejim konci je
zpravidla shrnuti; chybi vSak stru¢né sdéleni, kam jsme se v pfedchozim textu dostali a kam nas ma

nasledujici kapitola posunout.

Autorka v praci dospéla k nékolika zavértum, které by mohly byt uziteéné v praxi. Ne vzdy je vsak cesta
k nim dostatecné argumentacné propracovana a jasnd. Neni také vzdy ziejmé, zda pti formulaci zavért
dostate¢né zohlednila zabéhlé zpusoby daného odvétvi a divody pro jejich existenci (napt. pokud jde
o navrh na vypracovani jednotného vykladu pojmt nucend préce a jiné formy vykofistovani).

2 Formalni a jazykova stranka prace

7 forméalné jazykového hlediska je prace napsana srozumitelné a s velmi malym mnozZstvim pravo-
pisnych chyb. Vytknout lze nejednotné zpracovani poznamek pod carou, které nékdy maji charakter
celé véty (pocatecni velké pismeno a tecka na konci), zatimco jiné zacinaji malym pismenem a nejsou
zakonceny teckou. Cisla oznacujici poznamku pod éarou jsou pak v textu umisténa pied interpunkéni
znaménko, coz je na misté pouze v pripadé, Ze se odkaz vztahuje k ¢asti véty pred interpunkénim
znaménkem, nikoliv k vété ¢i odstavci jako k celku. Se zkraktami neni pracovano systematicky (napf.
ESLP je definovan nékolikrat). V nékolika piipadech je také odkazovano na nespravné nebo neexistujici
oddily (napf. odkaz na kapitolu 4 na strané 44 nebo odkaz na podkapitolu 7.3 na strané 61).

Ackoliv nejde o praci obhajovanou na pravnické fakulté, bylo by s ohledem na zvolené téma na misté
pouzivani adekvatni terminologie. Napfiklad spojeni prdvni legislativa nedava smysl — je na misté
spise pouziti spojeni pravni predpisy nebo prdavni normy; ceské pravo rozliSuje mezi trestnim zdikonem
a trestnim zdakonikem — to Ze si autorka tohoto rozdilu nevsimla ji pak pfivedlo k dalsim chybam,
nebot jde o dvé odlisné pravni normy; rozsudek je pouze jeden z druht soudnich rozhodnuti, mezi
které patii také usneseni, ndlezy a dalsi; soudy neni vhodné zahrnovat pod Ministerstvo spravedlnosti
CR (strana 48), nebot jde v pravnim staté o samostatnou a nezavislou moc (pod ministerstvo spada
pouze vykon administrativy soudi).



3 Zdroje a literatura

Prace vychéazi z fady ceskych odbornych zdroji, dokumentti vefejné zpravy, pravnich predpist a
soudnich rozhodnuti. S ohledem na zvolené téma chybi vyraznéjsi zastoupeni zahrani¢ni literatury.
Ke kvalitnéjsimu zpracovani tématu a presnéjsimu vyjadiovani by rovnéz prispélo vyuziti bézné do-
stupné komentarové literatury (predevsim komentére k Listiné zakladnich prav a svobod a komentait
k jednotlivym trestnim pfedpisim). K lepS§imu uchopeni zdkazu nucenych praci v ¢eském kontextu
by rovnéz pomohlo studium nélezu Ustavniho soudu sp. zn. Pl. US 1/12 ze dne 27. listopadu 2012
(vefejna sluzba nezaméstnanych).

Autorka zminila, Ze pfi psani prace Cerpala z vlastnich zkuSenosti pii praci pro neziskovou organizaci
La Strada. Osobni zapojeni v souvislosti s pojednavanym tématem se promitlo velmi pozitivné do
obsahu préace; zaroven vsak vedlo k systematickému porusSovani akademické zasady, ze kazdé tvrzeni
musi byt podlozeno odkazem na relevantni zdroj ¢i zdroje. V fadé piipad bylo mozné odkazy na
zdroje jednoduse doplnit, nebot jde o informace snadno dostupné na internetu (napf. informace o
¢innosti neziskovych organizaci, texty vselikych dokumentt, medialni informace o kauze stromkasi).
V piipadé zdrojt, které nejsou verejné dostupné (a tedy jednoduse ovéfitelné) by bylo vhodné zahr-
nout tyto dokumenty do priloh prace (napf. anonymizované trestni ozameni nebo piepis rozhovort se
zmocnénci poskozenych) nebo uvést dostatek identifika¢nich tdaji, podle kterych by bylo mozné dané
informace dohledat a ovéfit (napf. data a spisové znacky dokumentt nebo jména pravnich zastupct;
snaha o ochranu zdroji v téchto pfipadech zpravidla neni na mistné, nebot jde o informace jednoduse
dohledatelné v médiich nebo v databazich soudnich rozhodnuti).

Pfi praci s mezinarodnimi smlouvami by bylo na misté uziti oficidlnich databazi OSN a Rady Evropyf_-]
Kdyby autorka tyto zdroje pouzila, zjistila by, Zze k podpisu Umluvy o opatienich proti obchodovani
s lidmi jiz ze strany Ceské republiky doslo, a to 2. kvétna 2016. Obdobné plati pro vyuzivani oficialni
databéaze rozhodnuti Evropského soudu pro lidska prévaE]

P1i citaci soudnich rozhodnuti a dalSich pravnich dokumenti by bylo vhodné vychazet z formatu
bézného v odborné pravni literatufe (v tomto ohledu sta¢i nacist instrukce nékolika ¢eskych pravnich
Casopistl). Vzhledem k tomu, Ze soudni rozhodnuti jsou zpravidla dostupnd v fada datab&zi, neni
tfeba uvadét URL, datum ¢i misto publikace, ale ndzev soudu (popf. senatu), spisovou znacku (¢i
¢islo jednaci) a datum rozhodnuti.

V piipadé protokolu (jako je t¥eba Palermsky protokol) je tfeba v prvé fadé pamatovat na to, Ze
protokol se vzdy vztahuje k néjaké mezinarodni tmluvé, kterou urcitym zptisobem dopliiuje ¢i rozsituje.
Je proto tfeba u prvni zminky protokolu (nez je zavedena zkratka) uvést, k jaké umluvé se vztahuje.

4 Zavér a hodnoceni

I pres vyse uvedené piipominky povazuji pfedlozenou praci za pomérné zdarilou a zptisobilou k obha-
jobé. Navrhuji klasifikaci dobre (C).

5 Otazky k obhajob&

K zamysleni a k diskusi pii obhajobé navrhuji nasledujici otazky:
e Jak hodnotite ¢innost Rady Evropy a Evropské unie v oblasti obchodovani s lidmi? Jaké jsou

disledky toho, kdyz Ceska republika adekvatné neprovede normy a zavazky vyplyvajici z mezi-
narodniho a evropského préava (jako napf. v situaci, na kterou upozornujete na strané 46)?

!United Nations Treaty Collection dostupna na https://treaties.un.org/|a Council of Europe Treaty Office do-
stupnd na http://www.coe.int/en/web/conventions/home.
2Databaze HUDOC je dostupna na: http://hudoc.echr.coe.int!


https://treaties.un.org/
http://www.coe.int/en/web/conventions/home
http://hudoc.echr.coe.int

e Jaky je smysl zastupovani poskozeného (obéti trestného ¢inu obchodovani s lidmi) zmocnéncem
v trestnim fizeni? Kdo mé obéti poskytovat psychickou oporu? Mé obét narok na finanéni pomoc
od statu?

e Jaky prakticky vyznam ma (mize mit) zdkon o trestni odpovédnosti pravnickych osob pfi stihani
obchodovani s lidmi?

e Jaky je rozdil v zévaznosti stanovisek ministerstva a soudnich rozhodnuti? Jaky je vyznam
literatury a judikatury pii vykladu neurcitych pravnich pojmt jako je nucend prdce, zneuZiti
tisné nebo zneuZiti zavislosti?

e Jaké negativni dopady ma praxe prekvalifikovani skutku na jiny trestny ¢in nez obchodovani s
lidmi?

e Ceské pravni upravé vytykate, Ze nema samostatny trestny éin nucené prace. Jak byste si pred-
stavovala jeho zavedeni a k ¢emu by to bylo dobré?

V Praze dne 2. zari 2016

Daniel Barton
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