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Pavel Kocabek si vybral pro svou bakalarskou praci téma, které je jiz dlouhou dobu
pfedmétem jeho zajmu, a to zmapovani ¢innosti jedné z odbojovych organizaci domaci
rezistence za 2. svétové valky — vojenské Obrany naroda. Zabyval se prvni fazi jeji existence,
tedy rok po vyhlaseni protektoratu. Ve své praci pracoval s relevantni literaturou (mohl sice
zohlednit vice novéjsi tituly, ale na druhou stranu zakladni informace k tématu byly
zpfistupnény jiZ literaturou starsi), neopomenul memoarovou literaturu i nékteré archivni
prameny, pfedevsim pak z Vojenského historického archivu, mén€ Narodniho archivu a
Archivu ministerstva vnitra. K heuristice a v zdsad¢ i ke struktufe prace nemam zavazngjsi
pfipominky. Za zamysSleni stoji spiSe samotny cil prace, metody i forma zpracovani.

Pavel Kocébek je zraly student a jak jiz bylo feCeno, tématu se vénuje dlouhou dobu.
Proto je trochu $koda, Ze jeho bakalaiska prace je spise referatem na dané téma, nez
samostatnym badatelskym poCinem. Protoze vSak tento pfistup v praci bakalarskych nevadi,
je tieba brat mé pfipominky pouze jako doporudeni pro dalsi zpracovavani tématu. Bylo by
dobfte, kdyby se Pavel Kocabek piisté vice zaméfil na formulovani nosnych badatelskych
otazek a snahu po samostatnych usudcich. Jeho prace plisobi spiSe dojmem jakéhosi ivodu do
tématiky, na némz by bylo dobré dale stavét. Obecny piehled by bylo mozno doplnit tieba
zaméfenim na regionalni tématiku, nebo obohatit rozsifenim heuristiky napf. o0 mnozstvi
rukopisnych vzpominek, které pomaha shromazd'ovat Svaz bojovniki za svobodu, a jeZ jsou
zpiistupnény v Narodnim archivu. Zkratka, obecny uvod by bylo dobré obohatit alespoii
jednou kapitolou, ktera by pfinasela nové poznatky a rozsifovala tak nase védéni at’ uz
faktograficky, byt by se jednalo jen o sondu, nebo metodologickou inovaci. Zaroveit bych
povazovala za vhodné, kdyby se autor daleko hloub&ji zamyslel nad literaturou a prameny,
které prostudoval, zhodnotil je, a v textu se to projevilo jinak, neZ jen jejich vyétem v Gvodni
pasazi.

Drobnou poznamku bych méla k formalni upravé prace, a to ponékud
nesystematickému pouzivani typd pisma, pfedev§im v prehledu prameni a literatury, a dale
k psani n€kterych velkych pismen, jeZ jsou z neznamych divodi bez hacku (C-C, S-S, R-R).
Pro tiskové editory to pfece neni problém.

I ptes vySe uvedené vyhrady doporuduji bakalatskou praci Pavla Kocabka k obhajobé
a navrhuji hodnotit ji jako velmi dobrou & dobrou, podle priib&hu obhajoby.
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