Zapis

z obhajoby disertagni prace pana Ji¥iho Sebka ,,Political Nepotism*“ (Politicky nepotismus),
ktera sc konala dne 17. zaH 2015 od 14:30 hod. na Filozofické fakult® Univerzity Karlovy

v Praze, nam. J. Palacha 2.

Téma prace ,,Political Nepotism™ (Politicky nepotismus, price je pséna v anglickém jazyce).

Pritomni: dle prezenéni listiny.

Pfedseda komise prof. PhDr. Mgr. Vratislav Doubek, Ph.D. z Ustavu politologie FF UK

zahajil obhajobu a predstavil piftomnym kandidata.

Skolitel doc. PhDr. Ing. Milan Znoj, CSc., poté predstavil doktoranda a sezndmil komisi
s uchaze¢em, jeho studiem a jeho disertatni praci. Skolitel mj. uvedl, %e doktorand patfil
v pribéhu studia k nejlep$im studentfim, ziskal n&kolik mezindrodnich stipendii a tisp&§ng

publikoval odborné texty s tématy, kterd souviseji s pfedloZenou disertaéni praci.

Kandidét Jifi Sebek sezndmil piitomné se svoji disertadni praci. Uved] zejména motivy, které

jej vedly k volbé tématu a zaméfeni price, pfibliZil kontext sougasného poznini problému

nepotismu v celosvétovém méfitku v rlznych védnych disciplinach a objasnil zvolenou
14

metodologii zpracovani tématu, zejména empirické &asti své prace.

Poté shrnul sviij posudek pfitomny oponent prace PhDr. Mattin Profant, Ph.D. Uvedl, Ze
kandidatovi se podafilo zvladnout propojeni t¥i rovin, a to obecné teoretické roviny, roviny
empirického vyzkumu a roviny pokusu o reinterpretaci Rawlsovy teorie spravedlnosti.
Piinosy originalniho a inspirativniho vhledu kandidata podle oponenta piitom prevazuji nad

tim, co se nepovedlo doktorandovi piesvédéivé zvladnout.

Posudek oponenta doc. RNDr. Josefa Novotného, CSc., z Katedry socidlni geografie
Pifrodovédecké fakulty Univerzity Karlovy v Praze piedet]l v zastoupeni élen komise PhDr.

Mgr. Martin Simsa, Ph.DD. Oba oponenti doporugili préci k obhajobé.

Kandidat se poté vyjadfil k posudkim oponenti. Objasnil zejména metodologii empirického

vyzkumu, ktera zkoumala ne ¢etnost konkrétnich stejnych pi{jment, ale jejich ,ranking®, &imz



byla feSena i otazka rizného regiondlniho vyskytu nékterych pfijmeni. Uvedl v reakei na
posudek oponenta PhDr. Martina Profanta, Ph.D. téZ, Ze co se n&kterych dil&ich vytykanych
historickych nep¥esnosti tyge, vychazel z praci jinych autorii. Oponenti, resp., oponent byli

s vysvétlenim kandidata spokojeni a nevznesli dalsf dotazy.

V navazujici diskusi vystoupil ¢len komise PhDr. Mgr. Martin Simsa, Ph.D. ktery se zeptal na
bliz3i objasnéni kli®ového pojmu disertace arbitration of equals”. Do diskuse k tomuto
klidovému pojmu se déle zapojili Zkolitel doc. Znoj a pfedseda komise prof. Doubek.
Kandidat vysvétlil svoje pojeti arbitrdZe mezi rovnymi, jak jej v praci rozpracoval, pfipustil

ale, Ze prace nedava piimé odpovédi na moralnf dilemata politického Zivota.
Jednéni komise bylo ukonéeno vyhla$enim vysledkl tajného hlasovani. VSichni tfi ¢lenové

komise se vyjadili pro udé&leni titulu doktor (Ph.D.) kandidatovi, nikdo nebyl proti. Komise
tak jednomysIng navrhla udélit Jifimu Sebkovi titul doktor (Ph.D.).

Zapsala: Andrea BarSova Podpis pfcdsedyom'% f




