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Oponentsky posudek na disertaéni préci Jifiho Sebka: ,Political Nepotism*”

Uvod

O vypracovan{ posudku na diserta&ni praci Jifiho Sebka o politickém nepotizmu jsem byl pozadan
zejména v ohledu k posouzeni jeji empiricky zaméfené kapitoly IV, kde autor testuje existenci nepotizmu
mezi tuzemskymi politiky a dopliikové téZ soudci, notafi, advokaty a zaméstnanci Ministerstva
zahranicnich véci. Praci jsem se nicméné snail pfecist celou a také posoudit v jejim celku. Zatazuji tedy i
nékteré komentare k ostatnim Castem prace. Mohou byt povaZovany za trividlni & naivni, nebot muj vhied
do dané problematiky je spiSe povrchni. Geografie, kterd je mou domdci disciplinou, je v podstaté véda
studujici a zddrazfujici vyznam a rozriznéni kontextu — zejm. ve smyslu mistni, regionaini a méfitkové
variability jevli a proces( v realité. Patrné proto se komentafe a otazky, které mne pfi ¢tenf posuzované
prace napadaly, ¢asto s Gvahami o vlivu a vwznamu kontextu poji.

Volba tématu, struktura prace, obsah jednotlivych &asti

Aktudlnost zvoleného tématu je zbyteéné vypichovat. Nepotické praktiky v politice (resp. obecnéji
v souvislosti s obsazovanim pozic, které zajistuji pfistup k moci) se zdaji byt kulturni univerzalii, kdyz by
bylo moZno diskutovat, nakolik socilné a nakolik biologicky podminénou {pfedpokladam, Ze takovato
diskuse v literatufe existuje). Zvolené téma vybizi k Gvaham a vyzkum(m, které Ize rozvijet mnoha rlznymi
sméry. Proto je tfeba zd(raznit, Ze kolega Sebek si pro svou praci zvolil pouze jeden z fady moznych
aspektd studia této problematiky. Zabyvé se Gvahami o moralni roviné tohoto fenoménu a to jeits
specificky ve vztahu k Teorii spravedlnosti J. Rawlse. Zdzeni tématu se zda byt nezbytné a vzhledem
k oboru, kde je disertace predkladana, i vhodné.

PfedloZena disertacni prace je jako celek vhodné strukturovéna a je uméreného rozsahu. Jistou
wyjimkou je podle mne prvni &ast, kterd se mi zdéla byt vnitiné nekonzistentni. Z hlediska proporci je
v disertaci vét3i &ast textu vénovdna diskusim teoretickych argumentl. Empiricka &ast prace je spise
doplfikem. Je ale myslim dobfe, Ze byla zafazena. Osobné bych dokonce ocenil vice ne tuto jedinou
»konfrontaci” teoretickych vychodisek s empirickymi poznatky {viz i niZe).

Formalni zpracovani

Prace je psana v anglictiné. Text je srozumitelny, anglittina se zda byt kvalitni, alespof pokud totao
dokaZu posoudit. Vice zacileny mohl byt abstrakt. Mé| by ctendfi pfinést jasné&jsi informaci o tom, co a jak
bylo v disertaci u€inéno. Nazev mohl byt vybaven adekvatnim podtitulem, nebot disertace pojednava

pouze o vybranych aspektech problematiky politického nepotizmu.

Operacionalizace pojmi

Pro Ctendfe by myslim mohlo byt pfinosné explicitnéjsi vymezeni hlavnich terming, jak jsou
v praci pouzivany. Jde napf. jiZ o samotny termin nepotizmus, ktery mohl byt vice operacionalizovan
v (vodu préce. Otédzkou je zplsob pfedstaveni kli€ového pojmu ,arbitration of equals” (nejsem si jisty
prekladem, proto rad3i dale uvadim v anglicting, i kdyZ ani v angli¢tiné nejde o zavedeny pojem). V
disertaci se tento termin vyskytuje od str. 80 déle. V ramci textu je zde postupné odkryvéno, o co vlastné
jde, pfiemi hlavni pokus o vyjasnéni je na str. 84-87. Pfi Cetni by mi bylo pfinosem, kdyby byl tento pojem
v obecné roviné vysvétlen jiZ v Gvodu prace nebo pfi jeho prvnim pouZiti.

Hlavni argument

Za hlavni rozebirany argument chapu otazku, zda a do jaké miry porugit restriktivni podminku tzv.
»Zavoje nevédomosti”, kterd je klitova pro Rawlsovu definici tzv. , ptivodniho stavu”. Zvedani tohoto
zavoje si pro sebe interpretuji jako Zasteéné otevieni svéta vymezeného principy Rawlsovy Teorie
spravedinosti viivim kontextu — riznorodosti situaci, se kterymi se v realité setkdvame (véetné
rGznorodosti kompromisti dosahovanych v socidinich interakcich). Pro ttely takového odkryvani ,zavoje”
autor disertace vyuZiva jiz zminény ndstroj ,arbitration of equals”, kdy zu&astnéné strany hledaji shodu p¥i
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plném védomi osobni situace a rozdill v bohatstvi, pfijmu a pfileZitostech a také implikaci, které pro né
tyto rozdily mohou znamenat. Toto ,otevieni” chdpu jen jako Casteiné proto, Ze z(i¢astnéné strany se sice
rozhoduji pfi plném védomi existujicich rozdild a jejich implikaci, ale bez reflexe otdzek spravedinosti
plivodu téchto rozdilt* (alespof takto rozumim textu na str. 86-87 a kolem).

Vyzkumna strategie

Jednim z méFitek posuzovani kvality zvolené vyzkumné strategie je napojeni teoretickych
vychodisek na provddéné empirické testovani. DileZitou otazkou je pfitom, nakolik toto testovéni miZe
vyvratit & prokazat pfedloZené teoretické argumenty. V pfipadé posuzované disertace hodnotim toto
spojeni teoretickych &asti a empirické ¢asti prace jako stfedné zdafilé. Provedena analyza je cennéd a
poskytuje zajimavé informace o ,globéIni prevalenci” nepotizmu mezi politiky CR. Prokazanim existence
politického nepotizmu v CR autor ukazuje, e situace neni v souladu s principy Rawlsovy Teorie
spravedinosti. Naznaéuje také, Ze jim navrZeny model umoZiiuje lépe popsat redlnou situaci, nebot
ospravedlfiuje existenci politického nepotizmu za urditych definovanych podminek. Na druhou stranu ale
provedena empirickd hodnoceni tento navrieny model pfimo netestuji. Pro testovani modelu by mohly
|épe posloufit jiné empirické vyzkumy — napf. dotaznikové Setfeni observacniho charakteru & vhodné
naplanovana studie kvazi-experimentéini nebo experimentalni povahy (ac se v literatufe neorientuji,
pifedpokladal bych, Ze budou existovat studie zaméfené nap¥. na vnimanou pfijatelnost konkrétnich
nepotickych praktik nebo na obecnéjsi podmiriujici mechanismy souvisejici se strategiemi chovani a
rozhodovéni aktér(). Je pochopitelné jinou otdzkou, zda by takovéto rozsifeni disertace nebylo nad jeji
ramec z hlediska pracnosti, ale i oborového zacileni. Je také nutno podotknout, Ze autorova interpretace
dosaZenych poznatk( prokazuje, Ze si je védom omezeni vyplyvajicich z charakteru jeho analyzy (viz napf.
str. 126-127).

Empirickd ¢ast disertace

Provedend hodnoceni vyskytu stejnych jmen a pFijmeni ve studovanych datovych souborech se
zdajl byt metodicky adekvatné uchopena i spravné provedena. Jednd se zde o vypolty nékolika
relevantnich indikator{l tzv. isonomie, u kterych je testovéna jejich statistickd vyznamnost. Postup je dobfe
a detailné (nékdy aZ pfili§) popsan, véetné pfiloZenych R skriptl {skripty samotné jsem neprochazel).

Autor predklada vysledky umoZiujici srovnani dvojiho typu: Jednak jde o srovnani skutetného
vyskytu shodnych asobnich jmen v souboru jmen politikd s oekdvanym vyskytem shodnych osobnich
jmen odvozenych od vyskytd téchto jmen v celé populaci. Druhou rovinou srovnani je pak porovnani
statistickych indikdtorl nepotizmu zjist&nych pro soubor jmen politikd s témito mérami vypottenymi
pro soubory jmen soudcl, notafi, advokatl a zaméstnanc Ministerstva zahraniénich véci.

Pokud se nepletu, nebyla do analyzovanych soubor( zafazena jména komunélnich politikd.
Zajimalo by mne, zda autor o tomto neuvaZoval a pokud ano, pro¢ se rozhodl pfijmenf zastupitell
jednotlivych obci nezafadit, resp. také neanalyzovat takovy (podstatné pocetnéj3i) soubor samostatné?
Dovedu si pfedstavit moZné dlvody souvisejici s odliSnou povahou komunaini politiky, dostupnostf dat,
metodicko-statistickymi aspekty problematiky, ale také s otazkou dzemni variability ve vyskytu pfijmeni.
Mo?na by ale pravé nepotické praktiky v mistni politice byly intuitivné nejlépe ospravedinitelné
prostfednictvim argumentl pfedloZenych v teoretickych ¢astech disertace.

Uvedend Gzemnf variabilita pf{jmeni se poji s metodickym problémem, ktery myslim v préaci neby!
zminén. Drtiva vétdina pfijmeni je lzemné koncentrovéna a bylo by asi vhodné zvazit, nakolik to miize
ovlivnit v praci dosaZené vysledky. Autor pracuje s analyzovanymi soubory pfijmenf jako se soubory
nezavislych pozorovani (ve statistickém smyslu slova). Tato pozorovani ale ve skute€nosti vykazuji
prostorovou zavislost. To by samo o sobé& nemuselo mit vliv na vysledky, pokud by byl spinén pfedpokiad,
#e soubory politikd, soudcl a dal3ich analyzovanych skupin jsou z hlediska mista plvodu reprezentativnim
vzorkem celkové populace (t]. rozloZeni mist jejich plivodu pfiblizné kopiruje dzemni distribuci celkové
populace). Toto ale patrné spinéno nebude (z nékolika dlivodd napf. Ize ofekévat vice nei proporéni

1\ této souvislosti se mi vybavuje D. Harvey, ktery charakterizuje distributivni spravedinost jako ,just
distribution, justly arrived at” (Harvey, D.: Social Justice and the City, Edward Arnold, London, 1973). Toto
zdGraznéni otdzek spravedinosti plvodu socialnich nerovnosti mizZe pochopitelné vyrazné ovlivnit
koncepéni vwychodiska a zplsob analyzy této problematiky.
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zastoupeni politikd, soudcl atd. z v&tiich mést v Zele s Prahou). Na druhou stranu je nutno podotknout, Fe
zohlednénf efektd Gzemni variability pfijmeni v metodice analyzy by viibec nebyl trividini tikal.

Zavérecna lvaha

Ve zkratce napsano, autor posuzované disertace v préci ukazuje, 3e agkoliv politicky nepotizmus
neni v souladu s principy Rawlsovy Teorie, mohou byt nepotické praktiky v politice ospravedlnitelné,
pokud bude mezi ziZastnénymi aktéry souhlas, Ze je to tak pro dobro véci. Souhlas je dosahovén pomoci
procesu ,arbitration of equals”, ve kterém jsou pIné informovanymi aktéry akceptovany/balancovany
dlvody, které je k uvedenemu souhlasu dovedou. Tento proces umozfiuje dosazeni synergickych efektii a
kooperace, resp. akceptovani nepotizmu ve spolecném zéjmu (str. 138-139). PfedioZeny model tak pFindsf
silnéj3i explanacni rémec nei Rawlsova Teorie, pokud explanaénf silu hodnotime podle toho, jak vérné
dana teorie popisuje realitu. Na druhou stranu, vznam a uZite¢nost teorie nemusi byt (a velmi &asto nen)
pfednostné v tom, Ze dostatecné v&rné& odpovidd realité. | teorie, ktera se ji na prvni pohled s realitou
rozchdzi, miZe byt velmi uZite¢nd, dokud poskytuje vnitfné konzistentni model, se kterym mdZe byt redlny
svét dcelné konfrontovan. V disertaci pfedloZeny model nahrazuje striktn&j&f principy Rawlsovy Teorie
spravedinosti dosahovanim ospravedinéni (napf. ospravedinéni nepotizmu) na zékladé souhlasu aktére
pomoci jejich ,exchange of awards®, resp. ,trade-off awards”, p¥i spinénf uréitych definovanych
podminek. Obavam se, zda to neni na tkor praktické poufitelnosti modelu a rizik, které predloZené
ospravedInéni nepotizmu miiZe pfinést pfi aplikacich takovych tGvah v redlném svété, kde dané definované
podminky témér nikdy nebudou naplnény.

Celkové zhodnoceni

PfedloZena disertalni préce zpracovava zajimavé téma zajimavym zpiisobem. Pres vySe uvedené
poznamky ji hodnotim pozitivné. Disertace ma ponékud jiny charakter ne prace, na které jsem z mého
oboru zvykly. Moina proto pro mne pfedstavovalo jeji ¢teni jisté osvéieni. MG3u konstatovat, 7e z hlediska
formalnich naleZitosti i obsahove stranky prace jsem neshledal Z4dnd zava?nd pochybeni a doporuéuji
proto oponovanou studii k obhajobé,

V Podbfezi, 30. 6. 2015
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