Oponetni posudek k disertaéni praci Jifiho Sebka

Political Nepotism

Nepotismus nesporné predstavuje aktualni, zajimavé, ale také metodologicky velmi narocné pole
vyzkumu. V predloZené disertaci se autor rozhodl propojit tfi roviny: empiricky vyzkum provedeny
na populaci konkrétni zemé (CR) s rovinou, ktera zobeciiuje vysledky tohoto vyzkumu do obecné
teoretické roviny a zaroven slouZi jako vychozi bod ¢i jako perspektiva, z niZ je provadéna svérazna
interpretace Rawlsovy Teorie spravedlnosti. To je zadani, které rozhodné nezaruCovalo samoziejmy
uspéch, premosténi tfi feCenych rovin je nutné riskantni a 1ze oCekavat, Ze ani tspésny vysledek
nevyzni vzdy zcela presvéd¢ive. Jsem presvédcen, Ze Jifimu Sebkovi se riskantni volba vydafila a
Ze prinosy originalniho a inspirativniho vhledu do problematiky zjevné pfevazuji nad tim, co se mu
nepodarilo vZdy zcela presvédcivé zvladnout. Nasledujici pfipominky nejsou proto minény jako
zasadni kritika, spiSe jako podnéty pro zvazeni v dalsi praci predkladatele disertace.

Postradam striktni vymezeni zakladniho tématu prace. Na strané 30 stoji sice: ,,V této disertaci se
jako politicky nepotismus chape takové chovani, které tisti v poskytovani vyhod politikové
piibuzenstvu prostfednictvim transferu znalosti a vyhod podporujicich néaslednictvi v pracovnich
pozicich, protéZovani pribuzenstva pti zadavani vefejnych zakazek a v dosazovani pribuznych do
mocenskych pozic.“ (In this dissertation, political nepotism is considered to be a behaviour which
results in providing benefits to politicians’ kin via a transfer of knowledge and assets to aid
occupational following, favouritism to kin in procuring goods and services on behalf of the public
and in appointments of relatives to positions of power.), nicméné toto vymezeni je zminéno pouze
prileZitostné a samotné zpracovani prace vychazi jen nékdy z této tizké definice nepotismu, jindy
fakticky pracuje s kazdym jevem, ktery mtize svédcit o relativné vyhodnéjsi pozici pribuznych
politiku (¢i dokonce Siteji pribuznych drzitelt spolecensky vyhodnych pozic obecné) v pristupu k
atraktivnim osobnim kariéram ¢i jinym vyhodam.

Tato neprojasnénost limitovala prinosnost prvni kapitoly. Diskuse o pomérné rozsahlé kolekci
literatury, ktera z riznych perspektiv tematizuje a doklada ptisobeni pfibuzenskych vztaht na
pristup k privilegovanym pozicim a bohatstvi, ma bez diisledné provedeného vlastniho stanoviska
disertace tendenci ptisobit jako nahodilé referovani. Po precteni celé prace se sice ozfejmi, proc zde
jeji autor kladl takovy diraz na vykazani pribuzenské solidarita jako invarianty lidskych déjin a
pro€ akcentoval biologizujici zdtivodnéni tohoto fenoménu; ale praveé tato setrvala piisobivost
piibuzenské solidarity zaroveil nutné vyzaduje, aby se viici ni jasné vymezil specificky pojem
nepotismu. Ma viibec smysl pokouset se tento pojem uplatnit vii¢i spolecnostem, jejichz
spolecenska imaginace povazovala ptivod jednotlivce z rodiny drZitelti moci (v politickém ptipad€)
¢i funkci v dané hierarchii (cirkev, Fad, universita atd.) za prednost ¢i pfimo za nezbytnou
kvalifikaci uchazece?

JestliZe napriklad Sebek opakované uvadi vyzkum Caroly Lipp dokladajici rozhodujici vliv
pribuzenskych patricijskych klant pfi obsazovani funkci v Esslingenu v letech 1800-1850, neni
zfejmé, proc by Wiirttemberské kralovstvi se zfizenim (a pozdéji psanou tstavou) preferujicim
rodinny ptivod, mélo mit néjakou vypovédni hodnotu pro spolecnosti, které tuto preferenci potlacuji
moralnimi pravidly i zakony -- leda bychom pozoruhodnou charakteristiku Esslingenu (zfejmé tedy

Wiirttemberska, Esslingen uz davno nebyl svobodné mésto) jako ,,nejran€jsi demokratického
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zabéru prace omluvitelné prehlédnuti.

Podobné by se sluSelo shovivavé prehlédnout, kdyZ se expozice Sokratovy diskuse s Euthyfronem
jen misty prekryva s vypravénim v Platonové dialogu (s. 4) anebo kdyZ se autor disertace
fantasticky transformuje Camusiv vyrok o spravedlnosti a matce do absurdnich tvrzeni, Ze ,, Camus
... chtél hajit svou matku pred spravedlnosti boje pied-noirs.“ ¢i dokonce Ze akcentoval ,lasku ke
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moralnich konflikti viibec zahrnout i velmi Siroké tematizace nepotismu, coZ se zvlasté v
Camusové pripadé déje opakované na exponovanych mistech prace.

Sebek vénuje podstatnou ¢ast své prace specifické interpretaci Rawlsovy teorie. Nepovazuji za
vhodné diskutovat tu ¢i onu jeji cast, aCelem nebyl vyklad Rawlse z pohledu déjin ideji ¢i déjin
politické filosofie, ale vytvoreni pozadi pro interpretaci vlastniho empirického vyzkumu a pro
vyhodnoceni tohoto vyzkumu v konfrontaci s uritymi, z Cetby Rawlse vyvozenymi tézemi.
Metodologicka ospravedlnitelnost této konfrontace by zaslouZila obsirnéjsi a hlubsi zdivodnéni,
neZ jakého se ji dostalo v disertaci, ale diskuse o tom presahuje to, co by mélo byt predmétem
posuzovani prace z hlediska jeji obhajoby. Postaci Fici, Ze v této casti textu autor zietelné prokazal
potfebnou odbornou pripravenost a vhled do problému.
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vyzkumu“ nepotismu v Ceské republice. Aby vysledek tohoto vyzkumu unesl zatiZeni tak silnou
tezi, z jaké vychazeji Givahy v posledni ¢asti disertace — totiz: jsou -li vysledky vyzkumu v rozporu s
ocekavanim, Ze politici v CR budou zabrafiovat predavani politickych funkci pfibuznym, méme na
vybranou: ,,bud’ je Rawlsova teorie zcasti Spatna..., anebo Cesky volebni systém v podstaté viibec
neposkytuje spravedlnost” (s. 131) — pak by tento vyzkum musel prokazat, Ze dochazi k jednani,
které vede ke zvyhodiiovani blizkych ptibuznych v pristupu k politické funkci. To ovSem
prinejmensim vzhledem ke zkoumanému vzorku uplatnéni isonomie prijmeni jako jediného kriteria
neumoznuje. Z nasledujicich dvodu:

a) Z péti zkoumané skupin nepatii ta nejvétSi mezi vefejné funkce a princip soukromych
advokatnich praxi spiSe rodinné nasledovnictvi o¢ekava neZ odmita; rozpor s Rawlsovym principem
je zde otazkou pomérné odvazné interpretace a nelze fict, Ze by byl vyvolan zakony a pravidly
politického systému; totéZ v zasadé plati i dal$i z péti skupin charakterizované polovetejnou funkci
notara.

b) S vyjimkou notéart vytvareji sice zkoumané skupiny dost velké soubory, aby bylo obecné mozné
pouzit ty statistické postupy, s nimiZ disertace pracuje. Jejich reliabilitu v SirSim smyslu ovSem
sniZuji Cetné nejednoznacnost. DédiCnost jmen je kulturni a opakovana analogie s DNA, kterou
Sebek uvadi, je zavadéjici, isonomie proto napf. nezohlediiuje extramatriondlni potomstvo,
provdané dcery, potomstvo sester atd.

¢) Dokonce i tehdy, kdyby isonomie prijmeni presvédcivé prokazovala vyssi podil pokrevné
spriznénych mezi poslanci a senatory, neprokazuje jesté ,,poskytovani vyhod pribuzenstvu ze strany
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d) Vyssi isonomii piijmeni mezi politiky, ale ocCekavatelné i v atraktivnich profesich obecné,
nezanedbatelnou mirou ovliviiuji motivy, které nevyplyvaji z jednani zdcastnénych aktért a které
neni v liberdlni spole¢nosti mozné minimalizovat jinak nez v priibéhu nékolika generaci: napf.
nerovnost vzdélanostni a socidlni kapitdlu vychozich rodin, zvlasté predavani spolecenskych
dovednosti a kontakti. Romské dité z Chanova bude mit statisticky -- a to i za predpokladu, Ze by
spolecnost byla prosycena dobre fungujicimi affirmativnimi aktivitami -- niZsi neZ primérnou Sanci
na dosaZeni pozice poslance Ci senatora. Motiv, ktery sice svéd¢i o pretrvavajici socialni
nespravedlnosti, jehoZ duisledky ale zaroven nepredstavuji skandal z pohledu Rawlsovy Teorie
spravedlnosti.

Jak jiZ bylo Feceno, pres vySe uvedené dil¢i vyhrady jsem presvédcen, Ze prace spliiuje poZzadavky
standardné kladené na disertacni praci. Doporucuji proto praci k obhajobé. Navrhuji klasifikaci
prospél.
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